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1° CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0004-11/16

EMENTA: ICMS. 1. PASSIVO FICTICIO. CONTA
“FORNECEDORES”. PRESUNCAO LEGAL DE OPERACOES
MERCANTIS NAO CONTABILIZADAS. EXIGENCIA DO

IMPOSTO. A existéncia no passivo de obrigacdes ja
pagas indica que o sujeito passivo efetuou pagamentos
com recursos nio contabilizados, decorrentes de
operacdes anteriormente realizadas e também ndo
contabilizadas. Refeitos os calculos, o débito

originalmente apurado ficou reduzido. 2. CONTA CAIXA.
SUPRIMENTO DE CAIXA DE ORIGEM NAO
COMPROVADA. PRESUNCAO DE OPERACOES NAO

DECLARADAS. LANCAMENTO DO IMPOSTO. O autuado
apresentou elementos suficientes para comprovar o
ingresso dos recursos e elidir a presuncdo legal, por
isso, ndo ficou caracterizada a irregularidade apontada
no levantamento fiscal. Infracao insubsistente. Mantida
a Decisdo recorrida. Recurso NAO PROVIDO. Decisdo
unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Oficio interposto contra decisido que julgou Procedente em Parte o Auto
de Infracdo referente a exigéncia de R$124.608,00, a titulo de ICMS, acrescido da multa de 70%, em
decorréncia das seguintes infracdes:

INFRACAO 1 — 05.04.01: Omissdo de saidas de mercadorias tributdveis, apurada através da manutengdo, no
passivo, de obrigacdes jd pagas ou inexistentes, no exercicio de 2007. Valor do débito: R$26.212,00.

INFRACAO 2 — 05.03.01: Omissdo de saida de mercadorias tributdveis, apurada através de suprimento de
caixa de origem ndo comprovada, no exercicio de 2007. Valor do débito: R$98.396,00.

Em Primeira Instancia, os Ilustres Julgadores da 3* JJF concluiram pela Procedéncia Parcial da
infracdo 1 em razao do seguinte:

O primeiro item do presente Auto de Infragdo se refere a omissdo de saidas de mercadorias tributdveis, apurada
através da manutengdo, no passivo, de obrigacdes jd pagas ou inexistentes, no exercicio de 2007.

Foi efetuado pelo autuante o levantamento da conta Fornecedores, apurando um saldo final no exercicio de
2007, no valor de R$221.242,09, constando uma observacdo de que o autuado ndo entregou o livro Razdo do
mencionado exercicio, nem a documentagdo comprobatoria da existéncia da divida.

Conforme estabelece o § 4°, inciso IlII, do art. 4° da Lei 7.014/96, salvo prova em contrdrio, presume-se a
ocorréncia de operacoes ou de prestacoes tributdveis sem pagamento do imposto sempre que se verificar
manutengdo, no passivo, de obrigagdes jd pagas ou inexistentes. Trata-se de exigéncia de imposto por
presungdo legal, o que pode ser elidido pelo sujeito passivo, tendo em vista que neste caso, o impugnante deve
exibir provas de que ndo cometeu a infragdo, nos termos do art. 123 do RPAF/99.

Em sua impugnagdo, o autuado alegou que ndo hd passivo ficticio e sim passivo real, de acordo com o
vencimento das duplicatas relativas as mercadorias adquiridas a prazo. Entende que a constatagdo de passivo
na contabilidade de um contribuinte é apenas indicio de que existe omissdo de saida de mercadorias, cabendo a
Administragdo Tributdria demonstrar inequivocamente tal fato, levantando o estoque, verificando as entradas e
saidas das referidas mercadorias. Informa que existiram valores a serem quitados, mas foram e estdo sendo
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quitados no curso dos exercicios seguintes.

Observo que neste tipo de levantamento fiscal é conferida a exatiddo do saldo da conta Fornecedores,
comparando-se o saldo constante no Balanco do exercicio fiscalizado com a soma dos valores nominais das
duplicatas, que devem ser apresentadas pelo contribuinte. No caso de titulos pagos, porém ndo baixados
contabilmente, representa passivo ficticio, o que caracteriza omissdo de saidas. Neste caso, o contribuinte deve
comprovar mediante apresentacdo de documentos contdbeis e livro Razdo a exatiddo do saldo da conta
Fornecedores.

O presente PAF foi objeto de diversas diligéncias fiscais no sentido de que fossem comprovadas pelo defendente
as alegacoes defensivas e, apos a iltima revisdo efetuada por preposto estranho ao feito ainda restaram valores
ndo comprovados referentes aos fornecedores Eletro Vision Indiistria e Comércio Ltda. e Méveis BP Ltda.

Analisando as apuragdes efetuadas, a partir do levantamento fiscal original (fl. 04), constatei que em relagdo ao
fornecedor Eletro Vision Indiistria e Comércio Ltda., o “saldo do balango” (R$7.063,68) consignado no
referido demonstrativo estd de acordo com o respectivo livro Didrio (fl 07). Desse saldo foi comprovado por
meio das duplicatas quitadas, fls. 248 a 252, 571 a 544 e 620 a 623, o valor total de R$35.172,26, sendo apurado
um passivo ficticio no valor de R$1.891,42.

Quanto ao fornecedor Méveis BP Ltda., o saldo do balanco (R$4.813,14) consignado no levantamento fiscal
estd de acordo com o livro Didrio (fls. 06/07). Desse saldo foi comprovado por meio das duplicatas quitadas,
fls. 147/148 e 666/667, o valor total de R$3.726,34, apurando-se um passivo ficticio de R$1.086,80.

Na iltima manifestacdo, o defendente acostou aos autos a duplicata 084616-A, no valor de R$1.086,34, quitada
em 14/01/2008. Entretanto, a mencionada duplicata jd havia sido anexada as fls. 147 e 666, e foi considerada
no cdlculo indicado no pardgrafo anterior.

Considerando a previsdo legal que se refere a manutengdo no passivo de obrigacées jd pagas ou inexistentes (§
4°, do art. 4°, da Lei 7.014/96) e que no presente processo, foi apurada essa manutengdo, haja vista que ndo foi
comprovada a totalidade do saldo da conta de dois Fornecedores (Eletro Vision Indiistria e Comércio Ltda. e
Moveis BP Ltda.), entendo que a acusagdo fiscal estd devidamente caracterizada, por isso, € subsistente em
parte a exigéncia do imposto (quadro abaixo), no valor de R$506,30, Base de Cdlculo R$2.978,22
(R$1.891,42.+ R$1.086,80), considerando que a manutencdo no passivo, de obrigacdes jd pagas ou inexistentes
indica que o sujeito passivo efetuou esses pagamentos com recursos ndo contabilizados, decorrentes de
operagoes anteriormente realizadas e também ndo contabilizadas.

Por sua vez, a infragdo 2 foi julgada improcedente em razdo do seguinte:

A legislacdo autoriza a presungdo de omissdo de saidas de mercadorias tributdveis sem o pagamento do ICMS,
considerando que foi constatado suprimento de caixa de origem ndo comprovada, ressalvada ao contribuinte a
prova da improcedéncia da presungdo (art. 4°, § 4°, da Lei 7.014/96).

O sujeito passivo alegou que o caixa da empresa apresenta saldo positivo, e isso se deve ao fato de os negocios
da empresa estarem, também, garantidos através de empréstimos bancdrios realizados, juntando aos autos
diversos comprovantes desses empréstimos.

Esta Junta de Julgamento Fiscal converteu o presente processo em diligéncia para que o autuante prestasse
informagées fiscais em relacdo aos citados argumentos defensivos; e que fossem elaborados os demonstrativos
analiticos, levando em conta os depdsitos e saques de cheques, titulos em cobranga ou descontos de duplicatas
em estabelecimentos bancdrios, ou seja, foi solicitado para que o autuante refizesse os cdlculos, observando as
disponibilidades, elaborando demonstrativos analiticos referentes aos pagamentos e recebimentos efetuados
pelo autuado, computados no levantamento de movimentagdo financeira da empresa.

Na informagdo fiscal a fl. 468, o autuante informou que apds verificar os extratos bancdrios fornecidos pelo
defendente, ficou comprovado que efetivamente houve os lancamentos contdbeis e bancdrios na época de
ocorréncia dos fatos.

Neste caso, o autuado apresentou elementos suficientes para comprovar o ingresso dos recursos e elidir a
presungdo legal, por isso, ndo ficou caracterizada a infracdo apurada através do levantamento fiscal. Assim,
concluo pela insubsisténcia desta infracdo, acatando as conclusées do autuante

Com fundamento no art. 169, I, do RPAF, a 3* JJF recorreu de oficio da decisdo proferida a uma das
Camaras de Julgamento Fiscal.

VOTO

Quanto a infracdo 1, o cerne da lide reside em analisar se houve ou ndo a manutengdo no passivo
de obrigagdes ja pagas pelo contribuinte (passivo ficticio), uma vez que a autuacao fiscal exige
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ICMS por presungao legal de omissao de saidas tributdveis, de acordo com o art. o § 4°, inciso III,
do art. 4° da Lei n° 7.014/96.

Por se tratar de uma presuncdo juris tantum, a mesma admite prova em contrario, conforme
prevé o proprio dispositivo legal. E diante da alegacdo defensiva de que “ndo hd passivo ficticio,
e sim passivo real, e os valores foram pagos de acordo com o vencimento das duplicatas
relativas as mercadorias adquiridas a prazo”, os llustres Julgadores da 3* JJF converteram o feito
em indmeras diligéncias fiscais com o fito de apurar a verdade material no presente caso.

Ap6s a realizagdo de referidas diligéncias, as ultimas por Auditor Fiscal estranho ao feito, restou
comprovada que grande parte das obrigagdes haviam sido pagas no prazo devido e foram
lancadas corretamente na contabilidade do contribuinte, restando, porém, a comprovada
manutencao no passivo de obrigacdes ja pagas ou inexistentes referente ao saldo da conta de dois
Fornecedores (Eletro Vision Industria e Comércio Ltda. e Mdveis BP Ltda.).

Quanto a infracdo 2, o objeto da autuacdo estd na identificacio de suprimento de caixa de origem
nao comprovada, o qual acarretou a exigéncia de ICMS por presuncao lega de omissdo de saidas.

Ocorre que o contribuinte alegou que tomou empréstimo do Banco do Brasil, no montante de
R$300.000,00, € que houve outro empréstimo como a quantia de R$700.000,00 do sécio, e apresentou
documentos comprobatérios de tais alegacdes. O proprio Auditor Fiscal Autuante (f1.468)
reconheceu que apds verificar os extratos bancarios fornecidos pelo contribuinte, ficou
comprovado que efetivamente houve os lancamentos contdbeis e bancdrios na época de
ocorréncia dos fatos.

Sendo assim, a reducdo do crédito tributdrio decorreu das provas apresentadas durante o
processo administrativo fiscal, as quais foram apuradas corretamente nas diversas diligéncias
realizadas, ndo havendo, portanto, que se falar em reforma do acordao recorrido. Voto pelo NAO
PROVIMENTO do Recurso de Oficio.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, NAO PROVER o Recurso de Oficio interposto e homologar a Decisdo recorrida
que julgou PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 206887.0013/12-2, lavrado contra
MOVEIS FENICIA LTDA., devendo ser intimado o recorrido para efetuar o pagamento do imposto
no valor de R$506,30, acrescido da multa de 70%, prevista no art. 42, 1II, da Lei n°® 7.014/96, e dos
acréscimos legais, devendo ser homologado o valor recolhido.

Sala das SessOes do CONSEF, 03 de fevereiro de 2016.

RUBENS BEZERRA SOARES - PRESIDENTE

RAFAEL BARBOSA DE CARVALHO FIGUEIREDO - RELATOR

MARIA HELENA DE MENDONCA CRUZ - REPR. DA PGE/PROFIS
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