ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A. I. N° - 300449.0600/14-9

AUTUADO - AUTO PECAS RONI LTDA.

AUTUANTE - ANTONIO FERNANDO CAMPOS PEDRASSOLI
ORIGEM - INFAZ ITABUNA

PUBLICAGCAO — INTERNET — 16/12/2015

3% JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0249-03/15

EMENTA: ICMS. 1. DIFERENGA DE ALIQUOTAS.
AQUISICOES  INTERESTADUAIS. a) MATERIAIS
DESTINADOS AO CONSUMO DO ESTABELECIMENTQb)
BENS PARA O ATIVO PERMANENTEE devido o imposto
relativo a diferenca de aliquotas sobre a entrada
efetuada em decorréncia de operagao interestadual,
guando as mercadorias sédo destinadas ao uso, a»nsum
e ativo permanente do estabelecimento. Infracfes

reconhecidas. 2. DECLARACAO MENSAL DE
INFORMACOES ECONOMICO-FISCAIS. DMA. DADOS

INCORRETOS. MULTA. Infracdo reconhecida. 3.
DOCUMENTOS FISCAIS. NOTAS FISCAIS. FALTA DE
ESCRITURAGAO NO LIVRO REGISTRO DE ENTRADAS.
MERCADORIA NAO TRIBUTAVEIS. MULTA DE 1%.

Refeitos os calculos mediante revisdo realizada pel

autuante. Infragcbes reconhecidas. ANTECIPACAO
TRIBUTARIA. AQUISICOES INTERESTADUAIS DE
MERCADORIAS ENQUADRADAS NO REGIME DE
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. PAGAMENTO A MENOS.

Refeitos os calculos mediante revisdo realizada pel
autuante. Infracdo subsistente em parte. Auto de
InfragAOPROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo, lavrado env/06/2014 refere-se a exigéncia de$12.971,24de ICMS, em
decorréncia das seguintes infracdes:

Infrac@o01 - 06.02.01 Falta de recolhimento deams decorrente da diferenga entre as aliquotas
internas e interestaduais, nas aquisicdes de nmrasdoriundas de outras unidades da
Federac&o destinadas ao consumo do estabelecimentmeses de abril de11e fevereiro de
2012 Exigido o valor de&r$22,27 acrescido da multa @@% Demonstrativo a flos.

Infrac@002 - 06.01.01 Falta de recolhimento deaMs decorrente da diferenca entre as aliquotas
internas e interestaduais, na aquisicao de melieadaiiundas de outras unidades da Federacao
destinadas ao ativo fixo do préprio estabelecimembe meses de outubro 21 e marco de
2012.Exigido o valor der$482,07 acrescido da multa @@% Demonstrativo a flio.

Infrac@003 - 16.05.11 Declaragéo incorreta de dados nas informag8esbatoo-fiscais através
dabMA, no més de dezembro dell Exigida a multa fixa no valor de$140,00Demonstrativo
as fls.12a17.

Infracdo04 - 16.01.02 Entrada no estabelecimento de mercadorias nadévibis sem o devido
registro na escrita fiscal nos meses de feveralyal, maio, julho e setembro @de11, janeiro,
fevereiro, maio, outubro e dezembro2de2 Exigida a multa no valor d&$329,81 decorrente do
percentual de% sobre o valor das mercadorias. Demonstrativoia.fl.

Infrac@o05 - 07.01.02 Recolhimento a menos doMs por antecipacao, na qualidade de sujeito
passivo por substituicdo, referente as aquisicéevatcadorias provenientes de outras Unidades
da Federacao, nos meses de fevereiro, abril, jenbatubro a dezembro d®11, fevereiro,
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mar¢o, maio, agosto e setembro, novembro e dezewiro12 Exigido o valor der$11.997,09
acrescido da multa d®% Demonstrativo as fls6a39.

O autuado apresenta impugnacao agdlas2na forma a seguir resumida.

Inicialmente afirma que reconhece como devidas, tefiolo reclamacdo alguma quanto a
veracidade dos seguintes itens da autuacao: loftagdR$22,27 Infragdo02 - R$482,07 Infragao
03- R$140,00e a Infracém4 - R$329,81 totalizandr$974,15

No que diz respeito a infrac@® que tem o valor d®$11.997,09 para a qual afirma que o
autuante elaborou um demonstrativo muito dificilsée analisado, poderia té-lo feito de forma
sintética, como normalmente é feito, e ndo analfiar produtos.

Assinala que o autuante declara que a empresadauteeolheu a menorioMs por substituicao
tributaria nos meses de fever&mi, abril2011, junho2011, outubr@2011, novembreo1y,
dezembr011, fevereirg2012 mar¢a@2012 maig2012 agoster012, setembr@012 novembre012

e dezembr@o12 informacdo que ndo concorda. Para demonstran@meé devedora dos valores
cobrados apresenta as justificativas e documeniescqomprovaram a improcedéncia desta
infracao.

Observa que primeiro ha de se considerar que camtgtwtilizou créditos dos pagamentos
efetuados na apuracao da infracéo, de forma errpoeadeveria apropriar os valores pagos por
competéncia e nao os que foram pagos dentro doEsélarece que apura 0s impostos num més
e recolhe no més seguinte, conforme estabeleRens-BA/97, 0 que nado foi observado pela
fiscalizacdo, gerando por si sé as diferencas apast

Enuncia as inconsisténcias apuradas mensalmeatgia eeproduzidas:

No més de fevereirzo1l séo relacionadas as Notas Fiscais de33®&° 10495, 15111776, 103,
17183,5886, 7309,5892,19865,19872 € 6332, Doc.01 a 12 anexo, fls.26 a62, como as notas fiscais
que apresentam diferencas de recolhimento a meaosMB por substituicdo tributaria,
entretanto, o autuante ndo observou que muitasaslesstas fiscais tem o destaquecwis
substituto no campo proprio deF-e, tendo sido recolhido corretamente pelo forneged
conforme determina o ProtocoloMs 41/2008e suas alteracdes, as demais notas fiscais que
tinham valores que os fornecedores retinham a menpsr questdo de legalidade sempre
recolheu esses valores @nEs proprios, para ratificar sua posi¢ao, elaborademonstrativo

em planilha Excel, Dot3 anexo, fl.63, anexando ainda copia da-e e daGNRE.

No més de abrit011, o autuante relaciona as Notas Fiscais d@a2°$104,4416,6232, 725210852,
34628, e 74439, Doc14 a 21 anexo, como as notas fiscais que apresentam rmiisede
recolhimento a menor deeMs por substituicdo tributaria, entretanto, ndo fosetvado que
muitas dessas notas fiscais tem o destagua® substituto no campo proprio &-e, tendo
sido recolhido corretamente pelo fornecedor, conéodetermina o ProtocolaMs 41/2008e
suas alteracdes, as demais notas fiscais que tiwhlanes que os fornecedores retinham a menor
a empresa por questdo de legalidade sempre recefisms valores emAES préprios, para
ratificar sua posicéo, elabora um demonstrativoptsmilna Excel, Doc22 anexo, anexando
ainda copia daiF-e e daGNRE.

No més de junheo1i, séo relacionadas algumas as Notas Fiscais dex93.04, 4416, 6237252,
10852, 34628 e 74439 Doc. 23 a 30 anexo, como as notas fiscais que apresentam riiisede
recolhimento a menos doMs por substituicdo tributaria, entretanto, o audit@o observou que
muitas dessas notas fiscais tem o destaqaM® substituto no campo préprio de-e, tendo
sido recolhido corretamente pelo fornecedor, conéodetermina o Protocol@Ms 41/2008e
suas alteracdes, as demais notas fiscais que tivadores que os fornecedores retinham a
menos a empresa por questdo de legalidade sengmlbee esses valores @mES proprios,
para ratificar sua posi¢éo, elabora um demonstratm planilha Excel, Dog1 anexo, anexando
ainda copia daiF-e e daGNRE.
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No més de outubrenii, o auditor comete um equivoco ao relacionaiFa n°665 no valor de
R$3.024,83 Doc. 32 anexo do fornecedor Elenira da Silva Rodrigua&J n° 67.463.349/0001-30
pois trata-se da compra de um Gerador de Energa;anioria destinada para seu Imobilizado,
que teve o recolhimento da diferenca de aliquata forretamente, ndo é mercadoria para
revenda.

As demais Notas Fiscais relacionadas desss, 11855,26633,39812,40215 41031,41314,105328,
127607 e 142504 Doc. 33 a 43 anexo, da mesma forma como dito anteriormente, anuessas
notas fiscais tem o destaqueoms substituto no campo proprio dé-e, tendo sido recolhido
corretamente pelo fornecedor, conforme determiReotocoloiCMS 41/2008e suas alteracdes e 0
que foi retido a menos, foi devidamente recolhigara ratificar sua posicéo, elabora um
demonstrativo em planilha Excel, Detanexo, anexando ainda copiaNtae e daGNRE.

A Nota Fiscal n3949 no valor der$1.426,00 Doc4s anexo, Automatech Sistemas de Automagao
LTDA., trata-se mercadoria adquirida para compor o ilmado da empresa, Leitor de Cadigo
de Barras, ndo cabendo substitui¢ao tributaria.

No més de novembim1l, as Notas Fiscais de 8384 6502, 12370,12535, 14180, 28554, 45764,
46103,89795e 112653 Doc. 46 a 55, relacionadas pelo autuante, como notas que teredca de
imposto ou recolhimento de imposto a menos, potémram o imposto antecipado recolhido
pelo fornecedor copia danRE em anexo e os valores recolhidos a menos, foraathidos em
documento propriopAE, para ratificar sua posicédo, elabora um demomnsiram planilha
Excel, Docse anexo, anexando ainda copiaNtae e daGNRE.

A Nota Fiscal n%3356 Doc.57 anexo, que foi autuada como sendo mercadoriarpaeada, 0
autuante comete outro equivoco, pois trata-se deTalavisor, para compor o imobilizado,
incidindo sobre esse produto a diferenca de aliquuiga corretamente, e ndo substituicdo
tributaria como alega o agente estadual.

No més de dezembpo1l sdo autuante relacionadas as Notas Fiscais d3®4#40529,12768,
13134,27467,30701,47015,47594,48355,48569,50246€ 117228 DOC.58 a 69 anexo, Como notas que
tem diferenca de imposto ou recolhimento de impa@stmenos, porém, também tiveram o
imposto antecipado recolhido pelo fornecedor cdpi@NREem anexo e os valores recolhidos a
menor, foram recolhidos em documento préppoag, para ratificar sua posicao, elabora um
demonstrativo em planilha Excel, D@o.anexo, anexando ainda copiantae e daGNRE.

Outros equivocos do autuante sédo: a Nota Fiscaloa37 Nota Fiscal n40953§ Computadores
“desktop”para o imobilizado, monitordsd para computador, Nota Fiscal219444 Nota Fiscal
Nn°210445 Nota Fiscal n210446 a Nota Fiscal n?10524 Doc.71 a76 anexo, também é referente a
compra de computadordésktop) mouse e caixa acuUstica para computador, tuda par
imobilizado da empresa, ndo cabendo pagamentoM$eantecipado por substituicao tributaria e
sim a diferenca de aliquota o que foi devidameat@p

No més de fevereirzo12 sao relacionadas as Notas Fiscaissh’7932,10965,14464,21762,22163,
26847,56138,59201, € 125884 Doc. 77 a 86 anexo, como notas que tem diferenca de imposto ou
recolhimento de imposto a menos, porém, tiverammposto antecipado recolhido pelo
fornecedor copia d&NRE em anexo e os valores recolhidos a menos, foramihidos em
documento propriopAE. Para ratificar sua posicao, elabora um demongiram planilha
Excel, Doc.87 anexo, anexando ainda coOpiaNtae e daGNRE.

No més de marg¢en12 sao relacionadas as Notas Fiscais del3iPs 3485, 1271,16987,29214,
31684, 449458950,60237,60310, € 161765 Doc. 88 a 99 anexo, como notas que tem diferenca de
imposto ou recolhimento de imposto a menos, potémram o imposto antecipado recolhido
pelo fornecedor copia daNREem anexo e os valores recolhidos a menos, foraathidos em
documento propriopAE, para ratificar sua posicdo, elabora um demomnstiram planilha
Excel, Doc.100anexo, anexando ainda cOpiaNkae e daGNRE.
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A Nota Fiscal n21952668 Doc. 101 anexo, trata-se de um Receptortdepor AssinaturesKky,
nao incidindo substituic&o tributaria neste itewrtanto indevido.

No més de maieo12 sao relacionadas as Notas Fiscais des3¥s 8122,10371,15289,16939, €

106853 Doc. 102 a 107 anexo,como notas que tem diferenca de imposto ou recelfionde
imposto a menor, porém, tiveram o imposto antecpadolhido pelo fornecedor cépia dBRE
em anexo e os valores recolhidos a menos, foraathidos em documento propriDAE, para
ratificar sua posicao, elabora um demonstrativopéamilha Excel, Doc108 anexo, anexando
ainda copia daiF-e e daGNRE.

No més de agostwi12 sédo relacionadas as Notas Fiscais da38%7332, 7492,7635,7996,7999,
8096, 8112, 8289, 16807,19251, € 60452 Doc. 109 a 120 anexo, como notas que tem diferenca de
imposto ou recolhimento de imposto a menos, potémram o imposto antecipado recolhido
pelo fornecedor cépia daNREem anexo e os valores recolhidos a menor, foraoihidos pela
autuada em documento préprimdE, para ratificar sua posi¢ado, elabora um demonsiraim
planilha Excel, Doc121 anexo, anexando ainda cOpiaNtiae e daGNRE.

No més de setembro12 sdo relacionadas as Notas Fiscais n°3sde, 6029,7066, 8470, 9404,
13202,19825,77345,160987,180616,€ 276923 Doc.122a 132 anexo, alegando que sdo notas que tem
diferenca de imposto ou recolhimento de impostoceaon porém, ndo procede essa afirmativa,
pois, tiveram o imposto antecipado recolhido pelmécedor copia d&NRE em anexo e 0s
valores recolhidos a menor, foram recolhidos emun@nto préprioDAE, para ratificar sua
posicdo, elabora um demonstrativo em planilha EX2et. 133 anexo, anexando ainda cépia da
NF-e e daGNRE.

A Nota Fiscal n%612096 Doc. 134 anexo, trata-se de um aspirador de p6 para usmpeesa nao
é para revenda, portanto ndo tem incide antecipaiG@ibéria por substituicao.

No més de novembrz12 foram relacionadas as Notas Fiscais de3mfg379, 4049, € 64963
Doc. 135 a 138 anexo, alegando que séo notas que tem diferenigapdsto ou recolhimento de
imposto a menos, porém, ndo procede essa afirmaitia, tiveram o imposto antecipado
recolhido pelo fornecedor cépia @ARE em anexo e os valores recolhidos a menor, foram
recolhidos pela autuada em documento prOmkiE, para ratificar sua posicdo, elabora um
demonstrativo em planilha Excel, Dag9 anexo, anexando ainda cépiaNiae e daGNRE.

A Nota Fiscal n%13, Doc. 140 anexo, trata-se mercadoria adquirida para comparobilizado
da empresa, ndo cabendo substitui¢cdo tributaria.

No més de dezembpn12 a alegacdo do autuante sobre as Notas Fisca@sH) %622, 8660,
22376, 27099, 27100, 35664, € 67009, DocC. 141 a 148 anexo, quando diz que sdo notas que tem
diferenca de imposto ou recolhimento de impostceaos, porém, néo procede essa afirmativa,
pois, tiveram o imposto antecipado recolhido pelmdécedor cépia d&NRE em anexo e 0s
valores recolhidos a menor, foram recolhidos pelasda em documento propribAE, para
ratificar sua posic¢ao, elabora um demonstrativopéemilha Excel, Doc149 anexo, anexando
ainda copia daiF-e e daGNRE.

Conclui, depois de observar que diante da quardidigdprovas documentais apresentadas, as
quais comprovam que nao € devedora da infragdmugnando que o presente Auto de Infracdo
seja julgado parcialmente procedente.

O autuante presta informacéo fiscal, 633 a 335 articulando as ponderacfes seguintes.
Inicialmente informa o autuado expressamente rezmmnhs infragdes, 02, 03 e 04.

~

No que diz respeito a infrac@®, observa que os valores foram apurados por compaté
Destaca que as notas fiscais estdo dispostas méhalaonforme constam no livro Registro de
Entradas. Explica que, dessa forma, uma nota figoalesta registrada no més de janeiro foi
langada na planilha naquele mesmo més.
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Observa que na colunacts Recolhido” (colunaaD) das linhas de cada nota fiscal foram
langados os recolhimentos efetuadosGN&E e nas linhas “Pagamentos constantes nos sistemas
INC e SIGAT da SEFAZ/BA ...", existentes para cada més, foram lancadosoo®t®rios dos
recolhimentos efetuados viaAE, recolhidos no sistemelC. Assinala que todo e qualquer
recolhimento efetuado em favor do contribuintedievidamente lancado na planilha.

Sustenta que todos os valores constantesba@s anexados pelo autuado e constantes do
sistemaINC foram devidamente anotados na planilha, recolhidotitulo de antecipacao
tributaria, com os cédigos de referéncias 1187 e 1188 em totalizagdo mensal, conforme
listagem que anexa a #34.

Frisa que destes totais constantes da listagemaaaetectou que em quatro deles houve
langcamento incorreto na planilha de #3. Acrescenta informando que a planilha deséscom

as correcOes dos totais dos meses de dezeotirganeird2012, maig2012e agost(012, passa a
ter os seguintes débitos: dezenitrol - R$1.509,91 janeirg2012 - R$0,00 Maio2012 - R$70,86€
agost@012- R$100,60

Conclui pugnando pela procedéncia parcial do Aetdnfracéo, para reduzir, nos termos acima
indicados, o valor da Infrac®e.

Intimado a tomar ciéncia da informacéao fiscal, 385, 340e 341, 0 defendente se manifesta as fls.
343 e 344, asseverando ndo concordar com a informacao fitead33a 335, referente a infracao
n°os5, por entender que o relatorio do fiscal ndo atemdseu propasito.

Observa gque o autuante nao elabora um novo deratwsto qual apresente os novos valores da
infrac&o, colocando valores soltos no seu relaté@o determina o que foi reconhecido e qual o
valor da infragdo apds suas corregdes.

Destaca que dentre as Notas Fiscais que o autliecitea existir diferencas, muitas notas fiscais
sdo compras para seu ativo imobilizado, somenteémde dezembamiltem aNF-e n°109537
NF-e N°210444 NF-e n°210445 NF-e N°210446e NF-e n°210524 todas referente a equipamentos de
informatica, (monitores, mouse, auto falante), oomg foi muito bem destacado no documento
de defesa, fato, que o fiscal ndo se manifestaspeite que resulta em inseguranca e
possibilidade de ter que pagar algo que nao é devid

Afirma que o autuante declara serem os valoresnf@purados por competéncia, entretanto é
facil perceber que muitas notas fiscais, cobradlsfisco em um determinado més, pertencem a
outro, conforme o arquivarbD apresentado. Frisa que autuante ndo observoa gaetir de
01/2011 a empresa passou a ser obrigada a apresentacrita H3scal Digital -EFD, ou
comumente conhecidaPEDFiscal, relatério oficial para registro das movinagies de entradas

e saidas de mercadorias da empresa, conforme lestabeart248 do RICMS/BA de 2012 Sendo
assim, no més de dezemhm1, aNF-e n°12768e aNFe n°117228para as quais o fiscal cobra a
diferenca de substituicdo tributaria e declara ger competéncia, pertence ao més de
novembra&011e ndo a dezembmwiiconforme foi cobrado pelo fisco, essas sdo apdgamas
que exemplifica.

Assinala que as falhas constante®apcomprovam que ndo é devedora da infracabtistada
no Auto de Infracao.

Requer a nulidade da informacé&o elaborada pelo fisc ndo apresentar a realidade dos fatos e
nao atender sua finalidade.

Conclui pugnando que Auto de Infragdo seja julgaai@ialmente procedente dentro dos termos
apresentados na peca inicial de defesa.

Em pauta suplementar estaJJrdeliberou baixar os autos em diligéncia,3f0, para que o
autuante elaborasse novo demonstrativo de apuead@adébito da infra¢&s incorporando os
ajustes decorrentes das alegacdes comprovadasnmelgnante e acatadas na informacgao fiscal
anterior.
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Intimada a tomar ciéncia se manifesta as4fisa 496, acerca do resultado da diligéncia efetuada
pelo autuante, fl352, e demonstrativos as fls. o impugnante alega isipilisade de proceder a
verificacdo e conferéncias dos demonstrativos edalos pelo autuante, cujas copias lhe foram
entregues, pelo fato de ndo apresentarem condigdkestura, tendo em vista que o tamanho da
fonte utilizada na impresséao € diminuta e ilegivepedindo o exercicio de seu direito de ampla
defesa. Requer que sejam reimpressos para queg@sama-los.

Esta32 JJFdecide converter novamente os autos em diligéficieg4, para que fosse, mediante
intimacdo, entregue ao impugnante de cépia do dstmadivo refeito da infracdos, fls. 355 a
491, em meio magnéetico.

Consta a fls28, copia do recibo de entrega ao defendente do gusatititado na diligéncia, no
entanto, ndo houve manifestacao.

VOTO

O Auto de Infracdo é constituido de cinco infracadegislacdo docMs, consoante descricdo
pormenorizada no preambulo do relatério.

Inicialmente, consigno que as infrac@®as02, 03 e 04 foram expressamente reconhecidas pelo
autuado. Logo, ante a inexisténcia de lide, congigeocedente os itens ndao impugnados

Remanesce, portanto, a ser examinada a infi@gwe cuida do recolhimento a menosidas

por antecipacdo, na qualidade de sujeito passivosphstituicdo, referente as aquisicbes de
mercadorias provenientes de outras Unidades dadegae conforme demonstrativo acostado as
fls. 36a39.

O autuado, em sede de defesa, contestou a acusagdi@lencando diversas inconsisténcias no
levantamento fiscal, apresentando, inclusive, cdpialocumentacao fiscal para respaldar suas
alegacoes, fl&g a3ss.

Explicou que as notas fiscais que apresentam diasde recolhimento a menosid®s por
substituicdo tributaria, a fiscalizacdo ndo obsergue muitas dessas notas fiscais tem o
destaque acMs substituto no campo préprio ae-e, tendo sido recolhido corretamente pelo
fornecedor, conforme determina o Protocm®els 41/2008e suas alteracdes, as demais notas
fiscais que tinham valores que os fornecedoregerain a menos sustentou que recolheu esses
valores emDAES proprios e para ratificar sua posicdo, elaboremahstrativos mensais
identificando cada nota fiscal. Apontou também kige notas fiscais relativas a aquisi¢ées para
o ativo imobilizado incluidas indevidamente no lgaanento fiscal.

O autuante ao proceder a informacao fiscal depoexdminar os elementos carreados aos autos
pelo defendente acatou parcialmente as alegac@eprawadas refez os calculos, elaborando
uma planilha as fl34e 335, apurando o valor remanescente nos meses em rgume ¢orrigidas

as inconsisténcias. O autuado alegou que o0 autuadbe elaborou novo demonstrativo
consolidado dos valores remanescentes e que viotas fiscais arroladas no levantamento
fiscal sdo de aquisi¢cdes de equipamentos de infarama

Em diligéncia determinada por esfaJJk para que o autuante enfrentasse as ponderacdes da
defesa e elaborasse novo demonstrativo da infregdéo atender a diligéncia o autuante
acolheu as alegacdes apontadas pelo defenderfez erdemonstrativo de débito evidenciando
integralmente a discriminacéo dos valores remanésse solicitou a Reparticdo Fazendaria que
intimasse o impugnante para fornecer copia do Weweonstrativo, fls352 e 492

O defendente ao se manifestar acerca do demowsiratija copia |he fora entregue, reclamou
da dificuldade de proceder a conferéncia das ddeseefetuadas pelo autuante, figs e 496,
alegando ser a fonte do demonstrativo impresscorduiinuta.

Em nova diligéncia solicitada por estaJJi o autuante forneceu cOpia ezd com o0 novo
demonstrativo de débito ao impugnante, uma veZajuEegado que a cOpia do demonstrativo
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entregue anteriormente encontrava-se ilegivel porsido impressa em fonte diminuta. O
autuado recebeu a copia do novo demonstrativezde ndo se manifestou nos autos.

Depois de examinar os elementos careados aos@ltbsnpugnante e verificar que o autuante
assevera que procedeu aos ajustes as correcoebasamas alegacdes do impugnante que
resultaram no demonstrativo de débito colacionafti 355 a 491

Assim, acato o resultado da reviséo final efetuyaela autuante e concluo pela subsisténcia
parcial deste item do presente lancamento, no w@iarder$9.126,52conforme demonstrativo a
fl. 491.

Face ao exposto, voto pelROCEDENCIA PARCIALDO Auto de Infracao.
RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da& Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracdm® 300449.0600/14-9lavrado
contraAUTO PECAS RONI LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar onpagi@ do
imposto no valor de$9.630,86acrescido da multa d®% prevista no aré2, incisoll, alineas “f”
e “d”, da Lei n°7.014/96 e dos acréscimos legais, além das multas pomuagsonento de
obrigacdes acessorias no valor Rig69,81 previstas nos incisosvill, alinea “c” exl e dos
acréscimos moratorios conforme a Le91837/05.

Sala das Sessdes dONSEF, 1ae dezembro de015

ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA - PRESIDENTE
JOSE FRANKLIN FONTES REIS RELATOR

ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS- JULGADORA
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