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EMENTA: ITD. DOAGAO. FALTA DE PAGAMENTO DO
IMPOSTO. E devido o Imposto sobre Transmiss&o
“Causa Mortis” e Doagdo de Quaisquer Bens ou
Direitos sobre as doacdes, porém, no presente 68so,
documentos apresentados pelo contribuinte comprovam
que as transferéncias patrimoniais indicadas nas su
DIRPF dos anos-calendarios deoo9 e 2010 foram
provenientes de movimentacdes de bens comuns
realizados entre conjuges, e portanto, descaraatari
transmissdo de bens numerarios, ndo havendo, desta
maneira, de se falar em doagdo como presvistatn ar
da Lei n®4.826/89.Auto de InfraCAdMPROCEDENTE.
Decisao unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo lavrado en1/12/2014 cuida de exigéncia do Imposto sobre Transmisséo
“CAUSA MORTIS" e doacdo de quaisquer bens ou dire{tob), em decorréncia de Falta de
recolhimento daTD incidentesobre doacdo de qualquer natureza nos exerciciegogle 2010

nos valores respectivos B#§390.000,0@& R$120.000,0ccom langamento do imposto nos valores de
R$7.800,00 e R$2.400,00,totalizando a quantia de$10.200,00,com incidéncia de multa no
percentual deo%,prevista no artL3,incisoll da Lei n%.826/89¢e enquadramento no art,inciso

Il da mesma lei. Infracdo44.01.13

O autuado ingressa com impugnacéo ao lancamesitog &l17,onde solicita o cancelamento do
Auto de Infracdo e a respectiva cobranca dele dat®;, ante aos argumentos que seguem.

Inicialmente se reporta a tempestividade da defesproduz a acusacao fiscal.

Antes de dentrar ao mérito da autuacao, relemleanga € apenas a Lei fonte do direito assinala
gue os principios juridicos-constitucionais saoitAportantes quanto a prépria norma juridica.
Nesse sentido reproduz ensinamentos do juristaSim#® Maior Borges.

Observa que no ambito do direito tributario, impoté principio ha que ser observado por
quantos labutem nessa seara, qual seja, o princi@ioverdade material que orienta a
formalizacdo do langamento constitutivo do créditoutario e que por for¢ca desse principio,
urge que a autoridade administrativa lancadoratedgdos os meios ao seu alcance de sorte a
que o langcamento se efetue em perfeita harmoniaachipotese de subsuncgéo ao fato gerador.
Arremata ponderando que nesse esforco, nenhum cemigodo fato gerador, seja o material,
espacial ou temporal, pode ser deixado de lado.

Reproduz licbes de Luis Eduardo Schoueri e Guskawadio Contrucci de Souza e de Lucia
Valle Figueredo a respeito da importancia do ppiecila verdade material.

Explica que no presente caso, muito embora corededeclaracdes de Leyla Cristina Lima
Andrade, Doc.03, exercicios dc2009 e 2010 ano base deo011 e 2012 as movimentacdes
realizadas, de fato, ndo se tratam dc doacbestmiaf@ue a época da ocorréncia dos fatos
geradores das obrigacdes tributérias, era casadegme de comunhdo parcial de bens com
Leyla Cristina Lima Andrade, tudo em conformidadenccopia da Certiddo de Casamento em
anexo, Doc. nba.
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Relata que no exercicio d®09 conforme explicitado na propria Declaracdo dedstp de
Renda, Leyla era socia da Triggos Delicatessele da Pontal Delicatlsen. Ressalta que naquele
exercicio, a empresa de titularidade de Leyla tewducro der$509.078,89fls. 28 e 31, e a sua,
R$11.880,00 fl, 26, totalizando R$520.958,89 Frisa que, como eram casados no regime de
comunhdo parcial dc bens, independentemente danortps rendimentos, metade dos lucros
das duas empresas pertencia a cada um, quaks$ea,479,44Continua esclarecendo que ao lhe
ser ao transferido o montante @390.000,00 R$260.479,44 que ja |he pertencia, por Lei.
Menciona que, por Obvio, ainda que estivesse atqiic na Declaracdo de Rendimentos, pelo
principio da verdade material, de Fato, ndo seavaatdle Doacdo, pois o dinheiro ja lhe
pertemcia.

Prossegue destacando que, por outro lado, a diferdrR$129 520,540 se tratou de doagéo,
mas de empréstimo, como se verifica a seguir, apékise do exercicio d®10 Assinala que no
exercicio deeo10somente a empresa de Leyla, a Triggos Dellicateg3en N°05, apresentou
lucros, sendo distribuidas$198.000,00 fl. 39, conforme a propria Declaragdo de Ajuste Anual.
Reafirma que, partindo do mesmo raciocinio, sendsado sob o regime dc comunhao parcial
de bens, possuiR$99.000,00 Explica que, assim sendo, drR$120.000,0dransferidos a titulo dc
“doacao”, R$99.000,004 eram de sua propriedade. Registra que a dif@ardagcambém néo se
tratou de doacdo. Remata asseverando que nosxeot$o®s fiscalizados, das$510.000,0aque

lhe foram transferidos de Leyla, somem#29.520,56e R$21.000,00 ndo |he pertenciam, qual
seja,R$150.520,56

Registra que, diferentemente do quanto explicitads Declaracbes de Ajuste Anual, os
R$150.520,5680 se trataram de doacdes, mas de empréstimasninfjue, tanto assim que estédo
se divorciando, no curso do process04315-77.201 4.8.05.0108m tramite naa Vara de Familia
da Comarca dc Ilhéus, Doc. 06, fls. 48 e 49, sendo que nos itens.6e 13.7dos bens arrolados,
encontram-se 0s empreéstimos aqui explicitadoss.fl.

Sustenta que nao existiu fato gerador da obrigag#idaria, pois parte dos valores transferidos
de Leyla ja lhe pertenciam e o restante foi encaplas partes como empréstimos, tanto que
apareceram no processo de divorcio.

Diz que pelo principio da verdade material, basiks relacdes juridicos tributarias, a subsuncao
do fato concreto a lei material devera ter por satisa verdade material sobrepondo-se a outros
principios, no sentido de que somente podera sead® ou exigido tributo quando efetivamente
se configure fato juridico tributario e na medidastia ocorréncia.

Lembra que a prova da ocorréncia dos fatos e agaeedo da verdade material para a
administracdo fiscal, muito mais que um 06nus, d¢omste em um dever juridico, devendo
sempre prevalecer o entendimento de que, se hooeeregncia do fato juridico tributario, o
tributo é devido; de igual modo, se inexiste o fatédico tributario, jamais devera permanecer a
exigéncia de cobra-lo, pois, a verdade materia¢ d@brepor-se a verdade formal.

Revela que, conforme demonstrado, embora formaérmmtiderado na Declaracéo de Imposto
de Renda como uma doacéao, de fato, ndo se trawidsstuto juridico. Dai porque, o Auto de
Infracdo deve ser inteiramente anulado. Frisa geemmo se entendendo ter havido a doacéo, o
que s6 admite por hipétese, a base de calculo atiseada deveria ser de$150.520,56 poiS 0
restante do valor transferido, por lei, ja Ihe @ecta.

Conclui requerendo a anulagéo do Auto de Infragdo fato de que os valores apurados na
autuacao ndo se referem a doacdes. Pugna pelacedprxia da autuacao ou, alternativamente
gue a base de célculo do imposto sejr%iE0.520,56

O autuante, presta informacao fiscal,6fl, depois de reproduzir as alegacdesdefendente
afirma que, tendo em vista que o autuado ndo corpro pagamento dacmbD referente a
transferéncia patrimoni@OACAO) pugna pela procedéncia do Auto de Infracéo.

Depois de tomar ciéncia do teor da informacéo ffiscautuado se manifesta as fie.a 77,

reafirmando todos os argumentos articulados emrszéss de defesa.
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Conclui pugnando pela anulacédo do Auto de Infradéeendo a infracédo ser julgada a infracao
improcedente ou alternativamente que a base del@d@lo imposto seja d&$150.520,56

VOTO

O Auto de Infracdo em exame formaliza a exigén@acckdito tributario do Imposto sobre
TransmissbesCausa Mortis” e doacdo de quaisquer bens ou direitosMD ou ITD), sob a
acusacao de falta de pagamento do imposto incideritee doacbes de qualquer natureza, de
acordo com informacfes extraidas nas Declaracadjudte Anual do Imposto de Renda do
autuado, nos exercicios #i@0,ano calendario deo9e 2011,ano calendario dzo1o0.

Inicialmente, cabe registrar que ndo constam dmsajualquer elemento que comprove ter sido
o autuado cientificado de forma inequivoca de qeliesiscontrava sob acao fiscal antes da
lavratura do presente Auto de Infracdo, o que, gored, se constitui cerceamento de defesa
previsto no incisal, do art.18 do RPAF-BA/99 Entretanto, com fundamentm paragrafo Unico
do art.155do mesmo Regulamento, adentro a analise do méritnidiacao.

A alegacdo do autuado, em suas Raz0es de Defeshe fue apesar de constar nas referidas
declaragbes os langamentos nos valoreB$de0.000,0te R$120.000,0aa titulo de doagdes, isso
ocorreu de maneira indevida, ja que se tratamaiesferéncias efetivadas por sua esposa, Sr.2
Leyla Cristina Lima Andrade, ndo se configurandestd maneira, em doacdo sujeita a
incidéncia doITD, ja que sado casados em comunhdo parcial de besss,Slstentou que os
valores transferidos decorreram de lucro obtidestabelecimentos comerciais nos exercicios
fiscalizados pertencente ao casal. Explicou qualargue excedeu o0 montante correspondente a
meacdo se refere a empréstimo que foi regularizamtoocasido do divorcio consensual,
conforme itemL3.7, constante da partilha de bens do casalsfl.

Do exame das pecas acostas aos autos pelo impegecanstato que os documentos
apresentados comprovam que as transferéncias pataiis indicadas nas suasRPFdos anos-
calendarios deoo09 e 2010 foram provenientes de movimentacdes de bens comaatizados
entre cOnjuges, que se encontravam casados noerégiromunhdo parcial de bens, por ocasiao
da ocorréncia dos fatos geradores objeto da awtuaca

Constato que de acordo com as copias das declaragtieis a Receita Federal, figura o autuado
como donatario dos valores em questdo e a Sraa l@ystina Lima Andrade como doadora.
Diante destes fatos, o que se prova é uma movig@ntaatrimonial do casal, ou seja,
movimentacdo do patrimonio indivisivel e perteneeabs dois. O fato da Sr2. Leyla Cristina
Lima Andrade transferir a seu esposo a parte geecélbia neste patriménio, ndo pode se
caracterizar como uma “doacéo”, nos termos daléggie posta, pois este permaneceu uno e
indivisivel.

Neste termos, como acima expendido, concluo quéa rdsscaracterizada nos autos a
transmissao dos valores arrolados no levantamesdal,fndo havendo que se falar em doacgao
como preconizada no azbda Lei n%826/89.

Em concluséo, voto pelssPROCEDENCIAdO Auto de Infracéo.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual, por

unanimidade, julgaIMPROCEDENTE 0 Auto de Infracadm® 089604.0022/14-0lavrado contra
CARLOS CEZAR ANDRADE DE SOUZA.

Sala das Sessdes JONSEF, 2&le outubro deois.
ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA - PRESIDENTE
JOSE FRANKLIN FONTES REIS - RELATOR

ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS — JULGADORA
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