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EMENTA: ICMS. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. MERCADORIAS COM SAIDAS SUBSEQUENTES
BENEFICIADAS COM ISENGAOA manutencéo do crédito
fiscal de insumos agropecuarios, isentos nas saidas
internas, com a nova redacédo do inaisalo art.104do
RICMS-BA/97, SO alcanga o0s estabelecimentos
agropecuarios ou industriais, relativos aos seigmos
produtivos, condicbes em que nao se enquadra O
autuado, por se tratar de estabelecimento comercial
Auto delnfragAoPROCEDENTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O presente\uto delnfragéo foi lavrado erm9/03/2014em raz&o da falta de recolhimentoidais,
nos prazos regulamentares referente a operagOesirasias nos livros fiscais préprios, nos
meses de julho a dezembroadel Exigido o valor d&$149.251,46acrescido da multa @e.
Consta como complementoPéla utilizacdo indevida de crédito em relacdo asracdes com
produtos agropecuarios - Conwv00/97 que de acordo com a alteracdo do a4, inciso Vi,
efeito a partir de01.05.2010do RICMS nhdo mais permitia a manutencdo de créditos ds tai
produtos com saidas internas com isencdo, por n&io s contribuinte estabelecimento
Agropecuario.”

Em sua defesa, fls0 a 69, 0 sujeito passivo depois de observar a tempdatie de sua
impugnacado, destaca que, com base na autuacdo aaldoulado no Livro Especial em
31/12/2011 passando de$426.456,42 paraR$0,00e impde o pagamento de débito tributario de
R$149.251,46 Prossegue observando que o valor acima desté&uiaglourado considerando como
base de calculo para incidéncia @ms a transferéncia de mercadorias para suas filiais n
Estado do Espirito Santo, ao qual foi aplicadaualig de17% e multa des0%, nos termos do art.
42, incisoll, alinea “f” da Lei7.014/96

Afirma que a autuagcdo ndo merece prosperar sefu@@ interpretacado conferida ao aoy,
incisoVl do RICMS-BA/97 € equivocada bem como porque a tributacdo da nmieddansferida
de matriz para filial ndo sofre a incidéncia deeriefo imposto conforme previsto na Sumida
dosTa

Depois de reproduzir trechos do attdoRICMS-BA/97e do ConvéniacMS 100/97 afirma queos
INSUMOSs agropecuarios sao isentos nas vendasséen@mcias internas e tributados com reducao
de ICMS nas vendas e transferéncias para outros Estadosin@a esclarecendo que de acordo
com o art.104, incisoVi, do RICMS-BA/97, cujo teor reproduz, empresas que comercializésn ta
produtos poderiam acumular o crédito decorrentopascdes previstas no referido Convénio.

Registra que a interpretacdo conferida pelo aututno sentido de que seu estabelecimento
nao se enquadra no conceito de “estabelecimentpegurario” razédo pela qual ndo possui saldo
acumulado a compensar.

Observa que a interpretagdo, ora conferida a defealteracéo legislativa pela fiscalizacao,
destoa da conclusdo de/os/2012dos autos do processnsoes2012%través do qual foi deferido
seu pedido de autorizacdo protocolizado, atravésj foi requerida a autorizagdo para
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utilizacdo do crédito fiscal acumulado cuja origénustamente a isencdo de mercadoria com
isencdo/reducdo de base de célculo. Acrescentaacdesitb que, por ter a prépria
Superintendéncia de Administracdo TributargaT - SEFAZ ja proferido decisdo reconhecendo
a existéncia do crédito fiscal decorrente de eatrdel mercadoria (insumo agricola) em seu
estabelecimento, ndo ha que se falar em rejeicadesconstituicdo do saldo acumulado pela
contribuinte durante o periodo.

Assinala que, caso ultrapassada a questédo expepdidarece que o débito ora lancado decorre
de operacOes interestaduais de transferéncia deadogra entre a filial da contribuinte
localizada neste Estado e suas filiais no EspBémto, ou seja, estabelecimentos proprios
pertencentes ao mesmo titular, porém, localizadoswros Estados da Federacéo.

Revela que a natureza da operacao é a de trargéedEnprodutos entre “estabelecimentos” de
mesma propriedade, ou seja, ndo h4 circulagdo deadwias, muito menos transferéncia de
titularidade do bem, requisito este necessariaacta&rizacao do imposto, conforme determina a
Sumula166 do STJ cujo teor transcreve.

Esclarece que a transferéncia de mercadoria emétaetansiderada meramente fisica, nao
havendo circulagdo econdmica para fins de transtexéde propriedade, pois ndo ocorreu a
mudanca de titularidade do produto, motivo peld gda se pode falar em incidéncia iIdms
como langado pelo agente da fiscalizacgéo.

Frisa que a matéria ora em debate, além de sum(e&kry), também foi tratada no recurso
repetitivo RESp 1.125.13%P, da relatoria do Min. Luiz Fux, julgado pela PrimmeSecdo em
25/08/2010 nos termos ementa cujo teor reproduz. Prosseggsaltando que resta fixado o
entendimento no sentido de que o fato geradoriales é a circulagdo da mercadoria,
compreendida esta como a passagem de mercadoriasal@essoa para outra, sob um titulo
juridico, sendo irrelevante a mera circulacdo &issa econébmica. Arremata registrando que a
tributacdo ocorre, tdo-somente, quando houver ngadage titularidade da mercadoria,
mostrando-se irrelevante, no caso de transfer&eiaercadorias entre estabelecimentos da
mesma empresa, que estes estejam situados emdif@tentes.

Assevera que todos os créditos lancados no Aubofidgdo ora impugnado

decorrem de transferéncia de mercadorias de su& rpata suas filiais, de modo que se aplica,
a espécie, o enunciado da Sunusiado ST

Conclui requerendo a improcedéncia do Auto de ¢dfpa considerando qUeSAT - SEFAZ ja
proferiu deciséo anterior reconhecendo o crédibutirio apos a edigdo do Dec.12°080/2010
Requer ainda que, caso assim néo se entendagsgdad sem efeito o lancamento tributério, eis
que o débito supra referido decorre de operacodiansferéncia de mercadorias entre a matriz
no Estado da Bahia e suas filiais em outros EstddoBederacdo, o que, de acordo com a
Sumula166 doSTJné&o esta sujeito a tributacdoidsis.

O autuante presta informacédo fiscal, #8.a 100, depois de sintetizar as razfes de defesa
articuladas pelo impugnante, alinha as seguintgsr@@ntacoes.

No que tange a tempestividade da impugnacéo, abgerr 0 autuado apresentou a defesa no dia
30/04/2014 ou seja31 dias ap0Os a sua ciéncia, portanto fora do pragolamentar, conforme
pode ser constatado no protocolo assfisportanto intempestiva.

Esclarece que no mérito a autuacéo teve como bfad ale recolhimento de@Ms nos prazos
regulamentares, referente a operacdes escritunadds/ros fiscais proprios. Diz que o imposto
exigido foi apurado através da reconstituicdo darragdo do Imposto Normal e do Livro
Especial, conforme demonstrativo anéxalo referido auto, constante adft.

Afirma que a fiscalizacdo procedeu a analise ealeav as operacdes, que possibilitou a
empresa a acumular possiveis créditos fiscais, base nas aquisi¢fes interestaduais de
produtos agropecuarios - Convémms 100/97 que estdo devidamente demonstrados, por item
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de mercadoria, conforme anexas fls.12 e 13. Acrescenta assinalando que se encontra também
demonstrado através do anexofls. 10 e 11, o levantamento fiscal de todas as operagcfes de
saidas interestaduais, com os produtos do Conwé@n100/97.

Sustenta que o defendente, equivocadamente, utilitegralmente os créditos dos produtos
agropecuarios, sem atentar a alteracéo da@tincisovi do RICMS-BA/97, com efeito a partir

de 01/05/2019 que vedou a manutencdo de crédito em relacapesagdes de saidas internas com
isencdo dos produtos elencados no2ardo mesmo regulamento, por ndo ser o contribuinte
estabelecimento agropecuario, determinando assin estorno.

Explica que o Demonstrativo de Crédito Devido nger@cdes com Produtos Agropecuarios,
Anexo I, fls. 08 e 09, apresenta os valores em relacdo as operacOesidbes ssentas e as
operacdes interestaduais tributados, o valor derestipurado (com base na proporcionalidade
estabelecida ng19, incisol, do art.100 doRICMS-BA/97, aplicado a regra do referido artigo, sobre
os créditos utilizados integralmente pelo contrnibeli apurando assim o valor devido do crédito
gue o contribuinte teria direito.

Assinala que antes da referida alteracaeid®s-BA/97, o contribuinte tributava as operacdes de
saidas interestaduais, para terceiros ou nas drénsfas, e utilizava os créditos fiscais em
relacdo as operacoes isentas e nao tributadas;adben no art20 do RICMS-BA/97, 0 que
possibilitava ao acumulo de créditos fiscais, pudaas alegacdes apresentada na defesa, ndo
descreve a realidade das operacfes da empresadaléue ndo ha o que se falar em nao
incidéncia do imposto, em relagdo as operacdegamsferéncias por serem elas tributadas,
conformerICMS-BA/97.

Quanto aos demais argumentos da impugnacao basmadpsestdes judiciais, afirma ndo caber
qualquer avaliacao.

No tocante a alegacdo da defesa de que prepost &m autuacdo anterior, consignou e
ratificou o valor de crédito acumulado em12/2011n0 montante des$426.456,42 explica que a
fiscalizac@o a época, ndo observou a alteragdot.dm4 incisov doRICMS-BA/97, que alterou o
beneficio de - “as entradas de produtos de usopeguario.....” para “as entradas em
estabelecimento agropecuéario...”, vedando assimarautencdo de crédito, para os contribuintes
que comercializam tais produtos, tendo em visia @ conceito adotado pelBGE, € que
estabelecimento agropecuéario € todo terreno de coetinua, independente de tamanho ou
situacao (urbano ou rural), onde se processa umplaragdo agropecuaria com a finalidade de
comercializacdo, e que seja destinatério finalndeirnos agropecudrios isentos. Frisa que este

conceito encontra-se respaldado no pareg@&i n°10924/2012

Sustenta que o autuado ndo poderia mais utilizastamatica de manutencéo de tais créditos
fiscais a partir de®1/05/2019 e que, equivocadamente, a fiscalizacdo anteéorprocedeu de
acordo com a nova sistematica.

Destaca que a presente autuacao esta devidameptddeela na Legislacdo, e que Aon°
232903.0106/12-3copia anexada pela defesa asdfisressalva o do direito da Fazenda Estadual de
apurar em qualquer época, enquanto ndo extintcapopidecadencial, a ocorréncia de outros
elementos que possam configurar obrigacdes tribstar

Informa que o impugnante n&o contestou qualqueo aadvalores apresentado no Auto de
Infracdo, reconhecendo integralmente os demonaigafiscais que serviram de base para a
autuacgao.

Conclui pugnado pela manutencdo da autuacéo.

Na assentada do julgamento, depois da manifestdgdaepresentante do autuado, em
sustentacao oral, reiterar todos os argumentasukatios em sede defesa, os membros desta
JJFdecidiram converter os autos em diligéncialdf para que o autuante acostasse aos autos 0s
elementos que demonstrem de forma inequivoca arorips operacdes escrituradas nos livros
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fiscais proprios e nao recolhidos, bem como esdl@entos acerca dos efetivos créditos fiscais
utilizados indevidamente apurados no Auto de lidfoac

O autuante no cumprimento do pedido de diligéngieesenta conclusdo as flsl3 a 116,
informando o que se segue.

Inicialmente observa que as operacdes escritunagldsro fiscal, encontram-se devidamente
demonstradas, em relagdo a todas as operacOesr@gaenAnexa, fl. 12 e todas as operacoes
de saidas Interestaduais, Anako fl. 10, com os produtos listados no Convérmi®s 100/97
(Produtos Agropecuarios), ambos entregues ao bairite em arquivo magnéticoct”,
conforme recibo as fla.4, inclusive foi indicado na “Observacédo” dos dent@is/os, fls.11e

13, que as operacOes de saida foram obtidas atragésadas fiscais eletrbnica, emitidas pelo
contribuinte, e foram extraidas do SisteNRE da SEFAZ, devidamente indicado os nameros
chaves, com todos os elementos que identificam dpeyacdes (data, n° d&, CNPJ do
fornecedorUF de origem, codigo do produtecMm, descricdo e cada Item que constamNRES
guantidade do produto, unidad®0PR, valor do produto, a base de calculo, a aliqupliaada e

o valor do crédito utilizado).

Quanto as notas fiscais de Entrada, revela quenfaratidas através do Arquivo Sintegra,
enviados pelo contribuinte e confrontados com asoki Registro de Entrada, com todos os
elementos que identificam também, os valores dieadéb imposto por item de mercadoria.

Esclarece que os valores apurados pela fiscalizag@orelacdo aos créditos devidos pelo
contribuinte, estdo devidamente indicados no leraanto fiscal, Anexall, fls. 08 e 09, que
demonstra de forma clara, como foram apurados esseses. Explica que foi apurado o
percentual e os valores devidos, ao qual o conttibderia de direito, seguindo o principio da
justica fiscal, pois diante da mudanca da legislagdautuado equivocadamente, utilizou
integralmente os créditos dos produtos agropecsésem atentar a alteracdo do &, inciso

VI do RICMS-BA/97, que passou a ter efeito a partirades/2010 alteracdo essa, que nao mais
permitiu & manutencdo de crédito em relacdo asappes de saidas internas com isencgéo, dos
produtos elencados no aro, por ndo ser o contribuinte estabelecimento aguojre,
determinando assim o seu estorno. Reafirma quedessenstrativo, explicita o total de crédito
utilizado pelo contribuinte e o valor dos crédibsvidos, em face da referida mudanca na
legislacao.

Registra que no Anexia, encontra-se demonstrado, como foi determinadmpopcionalidade
entre as operacdes isentas e as operagdes congsradropecudrios totais, sendo que na coluna
“B” encontra-se consolidado os valores devidamenteodstrado no Anexo. Na coluna b”,
demonstra o percentual, ao qual o contribuinte tdireito em relacdo aos créditos pela entrada
dos produtos agropecuarios, em funcéo das suaagdesrtributadas. Prossegue assinalando que
a coluna E” apresenta os valores apurados no Anesobre esse valor foi aplicado o percentual
encontrado, sendo demonstrado na colwiao“valor do crédito, ao qual o contribuinte teria
efetivamente direito, ou seja, o crédito devidondécoluna &” demonstra os valores a serem
estornados. A colunalvRO, demonstra o total de crédito utilizados pelo Gbuninte, na sua
escrita fiscal, conforme pode ser visto no livrggiR&go de Apuracdo, anexados as flsa 5s.
Destaca que a proporcionalidade foi aplicada, teerdovista que quando da aquisicdo desses
produtos, o autuado ndo poderia determinar, spam@des de saidas teriam tributacdo normal,
ou seria isentas, utilizando integralmente os twédiobre o total a aquisi¢es, sendo que so teria
direito ao crédito sobre os produtos tributados.

Quanto aos valores apurados e exigidos na infragéela que se encontram, de forma objetiva,
devidamente demonstrado no Anexofl. 07. Esse demonstrativo apresenta a reconstituicdo dos
livros Registro de Apuracéo e do Livro Especial, face da acumulagdo de crédito, antes da
alteracéo do artLo4, incisoVi do RICMS-BA/97, isto €, até30/04/2010 e a utilizacdo de crédito a
que teria direito, ap681/05/2010 ou seja ja foi abatido os valores em relacdopasagdes de
saidas internas com isencdo, dos produtos elencamloart. 20. Registra que no quadro
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denominado NOVO LIVRO DE APURAGCAO DO IMPOST®, nas colunas BEBITO", apresenta o
total dos débitos apurados pelo préprio contrityinbm base no Livro de Apuracdo, nos itens
001e002, fls. 19a58.

Em relagdo aosCREDITOS, informa que os valores ali indicados, foram psrados conforme
descrito no Anexoall, onde a colunaPROD. AGROP refere-se aos valores apurados na coluna
“F’ e a coluna PROD TRIBUTADC', 0s valores da colunad”, ambos do Anexall. J& a coluna
“ANTECIPACAQ", que se refere aos valores pagos de AntecipagémaR, indicados no Livro de
Apuracao, itenos, fls. 19a58.

Frisa que no tocante ao quadtovRO ESPECIAL’, na coluna SALDO INICIAL, refere-se ao saldo
acumulado existente, erp/04/2019 conforme copia do Livro Especial, do autuado,1fl.
Informaque na colunalMMPOSTO DEVIDJ, refere-se ao valor apurado no quadrv@Vo LIVRO

DE APURACAQ’ (coluna ‘DEVIDO”), a coluna SALDO AJUSTADCJ' € o resultado do Saldo Inicial
e do més anterior, abatido o novo valor apuradaoctts devido, ou seja, como nao houve
pagamento do imposto, o autuado teria direito l&zatio saldo credor acumulado, como esta
devidamente demonstrado. Quanto a columautuLADO” informa que se trata dos valores
acumulados em relacdo aos créditilizados do Livro Especial, para compensacdo @om
imposto devido, sernilo também para ratifiegue a partir de junho @11, o valor acumulado,
no Livro Especial, do contribuinte foi totalmentélizado para pagamento dos débitos do
imposto do periodo d#s/2010a06/2011 Explica que a partir de jullem11, o autuado passou a ter
um saldo devedor dicMs, ou seja, um imposto a pagar, conforme indica émia coluna
“DEVIDO”. Assinala queas colunas do quadralVRO ESPECIAL’, a partir de07/2011 passa a ser
um mero demonstrativo do apurado, urea que ja nao existe mais crédito acumulado.

Salienta que ndo houve arglicdo nem contestacacap&hado, quanto aos dados levantados e
valores apurados. Destaca ainda, que a defesaass®b em fiscalizacdo anterior onde o
preposto fiscal, consignou e ratificou, de formaiegcada, um determinado valor de crédito
acumulado enB1/12/2011 por ndo ter sido observado pelo mesmo, a alteracarrida na
legislacdo, o que proporcionou uma elevacao datorédumulado. Ou seja, sem proceder ao
abatimento em relacdo aos créditos de produtotoseRortanto, ndo ajustando assim, o saldo

de crédito acumulado a época.

Assinala que,de acordo com a legislacédo, e estando devidamemsgnada nos Autos de
InfracBes, a ressalva “do direito da Fazenda Eatatbuapurar em qualquer época, enquanto nao
extinto o prazo decadencial, a ocorréncia de owi@®entos que possam configurar obrigacoes
tributarias’;, assim procedeu resultando na presente autuacao.

Conclui mantendo a integralidade da autuacéo.

O impugnante ao tomar ciéncia do resultado daéitiga se manifesta a il22, asseverando que

0 autuante ao atender a diligéncia solicitada elaiJF limitou-se a uma espécie de
“decodificacdo” acerca do conteudo dos demonstmtiyue apuram a exigéncia fiscal sem
abordar objetivamente os temas questionados pela.Jdeitera e reprisa todas as razdes de
defesas j& articuladas em sua impugnacao.

Requer a integracdo da manifestacdo a sua defeBm de que seja tornado sem efeito
lancamento tributario no valor d®149.251,46 bem como, os créditos glosados, uma vez que
remanesceria 0 Obice legal de se cobrar o recoftionge ICMS tendo como fato gerador a
transferéncia de mercadoria entre a Matriz e Biliai

Conclui pugnando que seja tornado sem efeito oataeqto tributario, eis que restou
incontroverso decorrer o débito apurado de opesadéetransferéncia de mercadorias entre a
matriz no Estado da Bahia e suas filiais em oufsiados da Federacéo, o que, de acordo com a
Sumulal66 do STIndo esta sujeito a tributacaold®s, conforme amplamente discorrido.
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O autuante presta nova informacéao fiscal14B assinalando que o defendente ndo apresenta
fato novo que pudesse modificar o descrito no tadal da diligéncia, ou mesmo outros
elementos contestando os dados levantados e valonesdos.

Conclui mantendo integralmente sua conclusdo ampas$® no atendimento da diligéncia e
frisando que ndo cabe qualquer modificacdo dos dstrativos de débito da autuacéao.

VOTO

Trata-se deA\uto delnfracdo lavrado para exigir a utilizacdo indevigacdedito fiscal decms,
referente as operagdes com produtos Agropecudendp em vista que no estabelecimento
autuado ingressaram produtos agropecuarios, rakdis noConvéniolCMS 100/97, objeto de
isencdo ou reducdo de imposto nas saidas interogseriodo de julho a dezembro za1, na
vigéncia da alteracdo do amo4, inciso VI do RICMS-BA/97, promovida pelo Dec12.080 de
30/04/2010 que ndo mais permitia a manutencéo de creditaidgrodutos, com saidas internas
com isencao por ndo ser o contribuinte estabeletoragropecudrio.

Inicialmente verifico que de acordo com o cadastraim da defesa no Sistema de Protocolo da
SEFAZ - SIPRQ fl. 59, a impugnacao, diversamente do que apontou o raetiean sede de
informacé&o fiscal, foi cadastrada era/04/2014 portanto, afigura-se tempestiva, ou seja, foi
protocolizada na reparticdo fazendaria dentroidtidio, consoante mandamento regulamentar.

A exigéncia fiscal decorreu da Reconstituicdo dawrApdo do Imposto Normal em face da
constatacdo da utilizacdo integral pelo contriluithds créditos fiscais relativos as operacdes
com produtos agropecudrios ocorridas apds/2010 portanto, depois a vedag¢do da manutencgéo
dos créditos em relacao as saidas com isencéo eragdes internas dos produtos elencados no
art. 20 do RICMS-BA/97, conforme discriminado nos demonstrativos acostadafls.07 a13e no

CD, fl. 14, entregues ao autuado.

Em suma, a acusacéo fiscal se alicerca na altedacéeisovi do art.104 doRICMS-BA/97, que a
partir de01/05/2010 passou a viger com o seguinte t@orerbis

“Art. 104 Nao se exige o estorno do crédito fiscal relativo

[--]

VI - as entradas em estabelecimento agropecuérigdmdutos objeto da isencdo de que cuida o art.
20, bem como as entradas em estabelecimento industtés matérias-primas, produtos
intermediarios, materiais de embalagem e demaisns utilizados na fabricacdo daqueles produtos
(Conv.100/97)

Como se depreende claramente da intelec¢cao dosdispaegulamentar, ndo sendo o autuado
estabelecimento agropecuario resta evidenciadmaafuento para a exigéncia do estorno do
crédito fiscal objeto da autuacéo.

O autuado, para sustentar a manutencdo dos crdditaés glosados objeto do lancamento,
concentrou suas razbes de defesa nos seguintesspaijt - a fiscalizagdo interpretou
equivocadamente do incisa do art. 104 do RICMS-BA/97 em decorréncia de sua alteracao
promovida pelmec. n®2.080de01 e 02/05/1Q DOE de01 e 02/05/1Q efeitos a partir de1/05/10;b) -

as operacoes que resultaram na exigéncia decoraeanansferéncias de seu estabelecimento
para suas filiais localizadas em outros Estado$etieracdo, que nédo sofrem incidéncia de
acordo com a Sumulesé do STJ ¢) a autuacdo nao considerou o crédito fiscaimatado no
valor deR$426.456,42 existente en31/12/2011 fl. 94; e d) a exigéncia destoa da autorizagdo do
pedido para utilizacdo de crédito fiscal Acumuladeferida pela Inspetoria Fazendaria no
Processo nP1806820129de20/08/2012fl. 65.

Em atendimento a diligéncia fiscal solicitada petaeJunta de Julgamento fiscal o autuante
informou detalhadamente a origem dos elementagadibs nos demonstrativos de apuragao que
resultou na exigéncia fiscal, ora em lide.
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Além de detalhar o contetudo dos dados elencadosada uma das colunas que compdem 0s
referidos demonstrativos, informa que todas asagpes de entrada - Anekdl. 12 e que todas
as operacoes de saidas Interestaduais - Amgko10, com os produtos listados no Convénio
ICMS 100/97 (Produtos Agropecudrios), ambos entregues aailocoimte em arquivo magnético
“cD”, conforme recibo as fla4, inclusive foi indicado na “Observacao” dos dent@is/os, fls.

11 e 13, que as operacOes de saida foram obtidas atrasésotkes fiscais eletrdnica, emitidas
pelo contribuinte, e foram extraidas do SistevR& da SEFAZ, devidamente indicadas as chaves
de acesso, com todos os elementos que identifiagsnoperacdes ( data, n°® 8, CNPJdO
fornecedorUF de origem, codigo do produtecM, descricdo e cada Item que constamNFss
guantidade do produto, unidad®0PR, valor do produto, a base de calculo, a aliqupliaada e

o valor do crédito utilizado).

Revela que as notas fiscais de entrada foram shitlavés do Arquivo Sintegra, enviados pelo
contribuinte e confrontados com o livro Registro Eletrada, com todos os elementos que
identificam também, os valores de débito do imppstoitem de mercadoria.

Esclarece que os valores apurados pela fiscalizag@orelacdo aos créditos devidos pelo
contribuinte, estdo devidamente indicados no leraanto fiscal, Anexail, fls. 08 e 09, que
demonstra de forma clara, como foram apurados esseses. Explica que foi apurado o
percentual e os valores devidos, ao qual o conttibderia de direito, seguindo o principio da
justica fiscal, pois diante da mudanca da legislagdautuado equivocadamente, utilizou
integralmente os créditos dos produtos agropecsésem atentar a alteracdo do &, inciso

VI do RICMS-BA/97, que passou a ter efeito a partirades/2010 alteracdo essa, que nao mais
permitiu & manutencdo de crédito em relacdo asappes de saidas internas com isencgéo, dos
produtos elencados no aro, por ndo ser o contribuinte estabelecimento aguore,
determinando assim 0 seu estorno. Reafirma quedessenstrativo, explicita o total de crédito
utilizado pelo contribuinte e o valor dos créditlevidos, face a referida mudanca na legislacéo.

Depois de compulsar os elementos coligidos nosairtodecorréncia do contraditorio instalado,
constato que néo assiste razdo ao autuado no zjuesgeito a suas ponderacdes articuladas em
sede de defesa e em manifestacao carreada aos autos

N&o procede o argumento de que ocorrera equivoauteraretacaao autuante ao considerar
queoO art.104,inciso VI, do RICMS-BA/97, a partir den1/05/10,estipula que néo se exige o estorno
do crédito fiscal relativas entradasem estabelecimentagropecuarialos produtos objeto da
isencdo de que cuida o &, bem como as entradas em estabelecimento indukisanatérias-
primas, produtos intermediarios, materiais de eagmh e demais insumos utilizados na
fabricacdo daqueles produt@Sonv. 100/979). Tal disposicdo normativa restou mantida com a
vigéncia daRICMS-BA/12,em Seu ari64,incisoXxVill, alineas'c’ e“d”, do citado diploma legal

Da anadlise dos supra aludidos dispositivos legasfica-se que, em relacdo a utilizacédo e
manutencdo dos créditos fiscais destacados naquoetas fiscais de aquisicdo de insumos
agropecuarios, arroladas nos demonstrativos ag7fs13, objeto de isencéo nas operacdes de
saidas internas, apenas cabguandodaentradadosprodutosem estabelecimento agropecuario
ou industrial, quanto aos insumos de fabricacaafocme dispostano art 104, inciso vi, do
RICMS-BA/97, a partir den1/05/10

Ressalto que a situacdo configurada no preserntarfento de oficio é de que os créditos fiscais
se originaram deperacaale entradas no estabelecimento autuado, no caso airestimento
comercial, cuja atividade ndo se enquadra na caodegal de estabelecimento agropecuario ou
industrial.Logo, resta patent@ue o estabelecimento autuado n&o poderia, oesthcdo, fora do
alcance do supra aludido dispositivo, se apropntegralmente dos aludidos créditos fiscais
guando das entradas dos insumos agropecuariosiodgapurado.

No que diz respeito a alegacdo defensiva de queseamnstitui fato imponivel dmms a
transferéncia de bens entre estabelecimentos dmanesntribuinte, ou seja, o impugnante
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sustentou a nao-incidéncia @S nas transferéncias de mercadorias entre estabeletisnda
mesma empresa, por inexisténcia de circulagcaagarid

De fato, tratando-se de transferéncia de mercalentie estabelecimentos do mesmo titular, em
principio, ndo caracteriza uma operagdo e ndo panpento nem recebimento de numerario.
Entretanto, no ambito dcMs prevalece a regra de que os estabelecimentos $&oomos,
independente de sua vinculacdo societaria. A telariautonomia dos estabelecimentos tem por
fundamento o art.1, §39 incisoll da Lei Complementa7/96 in verbis

“Art. 11.
[..]
§3°Para efeito desta Lei Complementar, estabelecimérdadocal, privado ou publico, edificado ou
ndo, proprio ou de terceiro, onde pessoas fisiaaguoidicas exercam suas atividades em carater
temporéario ou permanente, bem como onde se encordérenazenadas mercadorias, observado,
ainda, o seguinte:
| -
Il - & autbhomo cada estabelecimento do mesmo titular
Nesse diapasédo, considerando a autonomia dos lestaientos, afigur@e induvidoso que
nas transferéncias entre estabelecimentos do mésntar, verifica-se a ocorréncia do fato
gerador docwms.

Em que pese a defesa ter aduzido, considerandsic@@mento da doutrina apresentado nas
razdes de defesa, colacionado, inclusive, sumulasTdosobre a matéria, saliento que nas
transferéncias ha saida de mercadorias existeatestaque do estabelecimento remetente para
0 estoque de outro estabelecimento pertencenteeamantitular. A Constituicdo, ao outorgar as
unidades federadas a competéncia para instituibatd@ em exame, demarcou o ambito de sua
aplicacdo: operacbes de circulacdo de mercadopisestacoes de servicos de transporte
interestaduais e intermunicipais e prestacoesrdees de comunicacgao.

No caso de transferéncia - remessa de bens emdlgelesimentos do mesmo titular -, cumpre
observar que mediante uma expressa determinagabh &mmvencionou-se que no ambito do
ICMS 0s estabelecimentos sdo autbnomos. A autonomigstabelecimentos é refor¢cada pelo
art. 12, inciso|, da citada Lei Complementar, ao estabelecer qietoogerador dacms se
considera ocorrido no momento da saida de mereadiariestabelecimento de contribuinte,
ainda que para outro estabelecimento do mesmartitebrtanto, € induvidosa a incidéncia do
ICMS nas operag0Oes de transferéneiase estabelecimentos do mesmo titular.

Quanto a alegacao defensiva, de que o levantarfisoéb ndo levou em consideracéo o crédito
acumulado no Livro Especial egn/12/2011 no valor der$426.456,42fl. 94, consignado no Auto
de Infracdo n°230903.0106/12-3 também lavrado contra seu estabelecimento 2e6/2012
verifico que este argumento ndo deve prosperaa, Vigja a ressalva, consignada no proprio
Auto de Infracdo, do inalienavel direito da Fazemislica de apurar em qualquer época,
enquanto ndo extinto o interregno decadencial, car@ascia de outros elementos que possam
configurar obrigac@es tributarias, ao teor doid.do CTN. Ademais, como se verifica as fis.

e 17, o crédito fiscal acumulado no més de mreaim no valor deR$256.116,54registrado no livro
Especial, foi devidamente consignado como saldoainho anexav, “Demonstrativo de Falta
de Recolhimento dacms Normal”, fl. 07.  Portanto, ndo ha que se falar que nao foi dersilo

o Crédito Fiscal Acumulado no livro Especial, coquer fazer crer o defendente.

No que diz respeito ao fato alegado de que a adudestoa da autorizacdo do pedido para
utilizacdo de credito fiscal Acumulado concediddaplaspetoria Fazendaria no processo n°
1180682012®mM 20/082012 fl. 65, verifico que a autorizagéo referida ndo tem aléorde invalidar

a acusacao fiscal objeto do presente Auto de Edragis que fora apurada mediante
levantamento fiscal embasado nas operacfes deviancemprovadas e evidenciadas na
Reconstituicdo da Apuracao do Imposto Normal ndoperfiscalizado.
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Nestes termos, depois de constatar que foi calawdguroporcionalidade entre as saidas internas
isentas e as saidas interestaduais tributaveiforoom se verifica no Anexol, fl. 08, entendo
que resta caracterizada autuacdo, haja vista que remanesceu devidamenipravada a
utilizacdo indevida pelo estabelecimento autuaddoteidade dos créditos fiscaislativos as
entradas de produtos agropecuarios, cujas saittasan foram isentas, em desacordo com o
incisoVI do art.104 dORICMS-BA/97, vigente a época da ocorréncia dos fatos geradores

Do expostoyoto pelaPROCEDENCIAdO Auto delnfracéo.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2 Junta deJulgamentoFiscal doConselho deazendaEstadual, por
unanimidade, julgarrROCEDENTE 0 Auto de Infracdo n°232903.0320/13-3 lavrado contra
COMERCIAL AGRO INDUSTRIAL LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento do imposto no valor ®&149.251,4pacrescido da multa d®%, prevista no art42, 11,

“f7, daLei n°7.014/96e dos acréscimos legais.

Sala dasSessdes dGONSEF, 20 ce outubro deo1s.
ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA - PRESIDENTE
JOSE FRANKLIN FONTES REIS RELATOR

ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS— JULGADORA
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