ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
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A. 1. N° - 282219.0106/15-0
AUTUADO - SAPEKA INDUSTRIA E COMERCIO DE FRALDAS DE SCARTAVEIS S.A.
AUTUANTE - RUBENS MINORU HONDA

ORIGEM - IFEP COMERCIO

INTERNET - 15/10/2015

32 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0207-03/15

EMENTA: ICMS . SUBSTITUICAO TRIBUTARIA.
CONTRIBUINTE ESTABELECIDO EM OUTRO ESTADO.
VENDAS DE MERCADORIAS ENQUADRADAS NO REGIME
DE SUBSTITUICAO TRIBUTARIA A CONTRIBUINTES
DESTE ESTADO. MERCADORIAS RELACIONADAS NO

CONVENIO ICMS 76/94. O contribuinte elide
parcialmente a acusacéao fiscal ao comprovar nas aut
que recolhera, antes do inicio da acao fiscalepdat
exigéncia fiscal. Infracdo parcialmente subsistente
Auto de InfraGAOPROCEDENTE EM PARTE. Decisao
unanime

RELATORIO

O Auto de Infracdo lavrado eimB/02/2015 exige crédito tributario no valor de$106.579,11
acrescido da multa deso% - Infracdo -08.15.01,em razdo da falta de recolhimento idwms
retido, na qualidade de sujeito passivo por swhsdio, relativo as operagdes subsequentes, nas
vendas realizadas para contribuintes localizadogstado da Bahia, nos meses de agosto e
setembro deo10e janeiro, fevereiro e marco de11 Consta que o “Valor decMs-ST obtido
atraves delF-e OuGIA-ST.”

O impugnante apresenta defesa, #5.a 29, depois de destacar que a empresa autuada foi
incorporada pelalYPERMARCAS S.A e reproduzir a acusacao fiscal afirma que o laegdo do
crédito tributario é insubsistente e articula apugges argumentos.

Frisa que, conforme se vé do historico do Autordia¢do, a exigéncia tributaria, nos exercicios
de 2010 e 2011, decorre da acusacédo de que a empresa deixowaberoICMS retido por
substituicdo tributaria, quando das vendas realzaa outras empresas estabelecidas em
territério baiano

Observa ainda que o autuante sustenta que ocdescamprimento do ConveéniomMs n° 76/94e
apresenta o levantamento proprio Demonstrativo éleitd, do Auto exigindo ecMs e demais
acréscimos legais o valor 8#¢106.579,11

Esclarece inicialmente que a empresa autuada, idaceelstabelecida, até entdo, no ramo
industrial, conforme a Clausula Terceira de sewatk&i Social, fl.71 - doc. 02, tinha como
objetivo a industria e comércio de fraldas desuaita Prossegue mencionando que, nessa
condicdo, em operacao normal e regular, destinoal yias firmas estabelecidas em diversos
municipios situados no territério baiano, produtmsnercidveis de sua fabricacdo, ou seja,
fraldas descartaveis e absorventes higiénicos.

Frisa que as aludidas operacbes ocorreram de coauwamdo com a legislacao tributaria
pertinente, no ambito dos Estados de Goias e daBah

Quanto a acusac¢ao de néo ter efetuado o recollordentMms retido, assevera nao assistir razéo
ao autuante, uma vez que, no caso em tela, erataedo de mercadorias a destinatarias situadas
no Estado da Bahia, esse procedimento adotadaerac&® do imposto foi realizado com base
no disposto no arél, do RICMS-BA/97¢Ujo teor transcreve.
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Sustenta que nessas operacdes de vendas foramaolosens produtos relacionados no anexo
unico do Convéniecms 76/94,aplicando a aliquota correta.

No que diz respeito a infracdo apontada pelo fisiano, afirma ndo proceder a acusacao de que
nao recolheu o imposto retido nos meses de feveneao e junho deol14 Assegura que 0S
documentos, ora anexados, conforme copias Guiagomdcde Recolhimento de Tributos
Estaduais - e notas fiscais que ancoram a impugrag&rédito tributario, que seguem juntas,
relativamente aos meses de agosto e setembxaal¢aneiro, fevereiro e marco dei1 fls. 135
a271- docs.7.

Assinala que apresenta Planilha com Quadro Denativstrno qual constam as notas fiscais
expedidas, a retencdo do imposto e 0 seu conseqgigaihimento, relativamente aos periodos
fiscalizados dos exercicios e fls2e133- doc.6.

Ressalta que da totalidade dos documentos fisdabzapenas as Notas Fiscais 47¥& e 4850,
emitidas em janeiro deo1g respectivamente nos valores Rl .261,30e R$7.372,87de ICMS-ST
retido, ndo foram localizadas, portanto considesga@date néo litigiosa do presente processo.

Afirma que, diante da inconteste documentacéo gaenstrui a presente defesa, a acao fiscal
procede apenas, em parte, quanto a exigéncia ditoctgbutario - objeto do Auto de Infracdo
lavrado em seu desfavor.

Conclui protestando por todos os meios de provasdeeito permitidos, inclusive o de
sustentacdo oral, espera que eSS®ISEF acolha as suas razdes impugnatérias para julgar
parcialmente procedente o Auto de Infragdo, norvddmR$14.634,17que representa a soma do
tributo destacado nas Notas Fiscais 47& e 4850 considerado como parte nédo litigiosa desta
peca defensoria.

O autuante em sua informacao fiscal, ##5 e 276, inicialmente reproduz o teor da infracédo
imputada ao autuado, sintetiza as alegacOes dedsn& alinha as ponderacbes a seguir
resumidas.

Informa que o contribuinte foi incluido no cadastta SEFAZ/BA em 18/01/2006e deveria ter
efetuado a apuracdo mensal e pagamento Unico nae dia més subseqiente, porém efetuou
recolhimento “nota-a-nota” e em muitos casos, fiwgprazo. Destaca que varios recolhimentos
foram realizados fora do prazo e para néo recalwer acréscimos, inseriu no campo de “periodo
de referéncia” o més seguinte ao devido.

Afirma que depois de analisar os documentos acostads autos pelo impugnante constatou o
seguinte:

1 - Agostad2010- inexisténcia nos sistemas sleFAz do recolhimento correspondente a Nota Fiscal
n° 3526, no valor der$6.721,31 (embora o autuado tenha anexado cépiaHRE as fls. 142).
Sugere envio GEARC para Vverificar o recolhimento;

2 - Setembr010- recolhimento de algurGNREs fora do prazo sem os acréscimos devidos tendo
preenchido como periodo de referéncia o més debmta1g conforme fls172a 184. Sugere o
envio para &EARCpara efetuar o calculo da correcéo dos valoressgpago

3 - Janeire011- recolhimento de algunsNREs fora do prazo sem os acréscimos devidos tendo
preenchido como periodo de referéncia o més dedeweoll, corforme fls. 203 a 211 Para
efetuar o célculo da correcdo dos valores paggerswo envio para @EARC. Identificou a falta

de pagamento das Notas Fiscais detTiPse 485Q

4 - Fevereire011- recolhimento de algurGNREs fora do prazo sem os acréscimos devidos tendo
preenchido como periodo de referéncia o més deomarg conforme fls.217 a 237. Sugere o
envio para &EARCpara efetuar o célculo da correcéo dos valoresspago
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5 - Marc¢ag2011- recolhimento de algunsNREs fora do prazo sem os acréscimos devidos tendo
preenchido como periodo de referéncia o més de2abtj conforme fls239a 271 Sugere o envio
para aGEARC pareefetuar o calculo da correcéo dos valores pagos.

Conclui requerendo a procedéncia do Auto de Infraca

Em pauta suplementasta3? JJFconverteu os autos em diligéncia para q@€&sRC-DARC/SEFAZ
fl. 280,para que informasse se consta no sistema de aagEcad pagamento daRE, datada de
23/08/2010 relativa a Nota Fiscal n%526 de 23/08/2010 Em cumprimento a diligéncia o
diligenciador informa, fls283 a 284, que consta o pagamento no sistema de arrecadacéagao
a referida nota fiscal, no entanto, observa qustearcNPJdiferente.

VOTO

O presente lancamento exigavs em decorréncia da falta de recolhimento@es retido, na
qualidade de sujeito passivo por substituicdo,tivelaas operacOes interestaduais para
contribuintes localizados no Estado da Bahia, cweres doiCMs-ST foram obtidos pela
fiscalizacao através dé—-e OUGIA-ST.

Em sede defesa, o sujeito passivo, com o fito dmaupela procedéncia parcial da autuacéo,
apresentou copias das notas fiscais com 0s regpeChRES, fls. 135 a 271, informou também
que da relagéo de notas fiscais arroladas pel@atgiusomente ndo localizou a comprovacao
dos recolhimentos atinentes as Notas Fiscais da7m8se 4850 no més de janeiro deoil
reconhecendo como devida a exigéncia no val®sde 634,17 atinentes a essas notas fiscais.

Ao prestar informagéo fiscal, o autuante, depoigxiEminar os elementos acostados aos autos
pelo impugnante conjuntamente com as informacOesstaotes nos sistemas dEFAZ
asseverou que, apesar do defendente apresentard@piRE do recolhimento relativo a Nota
Fiscal de n%526,n0 valor der$6.721,31 de agosto deo1g ndo consta o pagamento no sistema de
arrecadacdo dsEFAZ Informou também que ndo constam no sistema decatacido 0s
pagamentos relativos as Notas Fiscais de s 4850,n0 més de janeiro d®11, perfazendo o
valor total deR$14.634,17 Observou que, em relacdo aos meses de setemlzaaiganeiro,
fevereiro e marco d&o11, o autuado efetuou diversos pagamento apés aldatencimento sem
recolher os acréscimos moratorios e sugeriu quélaulo da correcdo fosse realizado pela
GEARC-DARC/SEFAZ

Estas2 JJFdeliberou a converséo dos autos em diligén@aARC-DARC/SEFAZ,fl. 280, para que
fosse informada a existéncia de recolhimento kedaiNota Fiscal de 13%526 de 23 de agosto de
2010 no valor der$6.721,31 O diligenciador d&EARC-DARC/SEFAZInformou, no cumprimento
da diligéncia, que consta o recolhimento do refesidlor na correspondente data, no entanto,
consta N&NREO CNPJde n° que nao corresponde@wrJdo estabelecimento autuado.

Ao compulsar os autos e examinar a documentacdeacdar aos autos pelo defendente, bem
como do resultado da diligéncia realizada [@#aRC-DARC/SEFAZQue remanesce caracterizada
a exigéncia no valor de$14.634,17 no més de janeiro dm11, relativo as Notas Fiscais de n°s
4775 e 4850 eis que restou comprovado nos autos a falta doespondentes recolhimentos,
tendo sido, inclusive reconhecido pelo proprio igmante.

No que diz respeito a Nota Fiscal de3n26 de 23 de agosto deo1q no valor der$6.721,31,
depois de examinar a coOpia dDANFE e da correspondent&NRE, fls. 142 e 141,
concomitantemente com a informagdo prestada [®HARC-DARC/SEFAZ em face das
convergéncias entre o valor, a data do recolhimentmws dados cadastrais do destinatario,
entendo restar comprovado o recolhimento.

Quanto a observacao do autuante de constatou aévpegyamentos realizados pelo defendente
fora do prazo, depois de examinar a documentag@seada, verifico restarem comprovados
0s correspondentes pagamentos dos debaaises arrolados no levantamento fiscal. Entendo
gue os pagamentos efetuados fora do prazo de vemicimao podem ser objeto de exigéncia no
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presente Auto de Infracdo, haja vista que acudisg@d tem como fulcro a falta de recolhimento
do imposto retido e ndo de falta de recolhimentaci&scimos tributarios, imputagdo que se
configura no recolhimento extemporaneo.

Recomendo, conforme mandamento do zrtdo Regulamento do Processo Administrativo
Fiscal, aprovado pelo Decreto n829/99 RPAF-BA/99.a Autoridade Fazendaria que examine a
possibilidade de realizacdo de nova acdo fiscah s apurar 0S acréscimos tributarios
correspondentes aos pagamentos extemporaneamatiades pelo impugnante, podendo
preliminarmente, intimar o contribuinte a recolkspontaneamente o débito correspondente aos
acréscimos tributarios devidos.

Nesses termos, concluo pela subsisténcia parcialadaacdo no valor der$14.634,17
correspondente a exigéncia atinente ao més deqanteio11

Ante ao exposto, voto pel@ROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infracdo, devendo ser
homologados os valores recolhidos.
RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da& Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracaa® 282219.0106/15-0lavrado
contra SAPEKA INDUSTRIA E COMERCIO DE FRALDAS DESCARTAVEIS S.A, devendo ser
intimado o autuado para efetuar o pagamento dostopm valor derR$14.634,17 acrescido da
multa de150%,prevista no ar2,incisoVv, alinea “a”, da Lei n?.014/96e dos acréscimos legais,
devendo ser homologados os valores recolhidos.

Esta Junta de Julgamento Fiscal recorre de of&iprésente decisdo para uma das Camaras do
CONSEF, nos termos do artle9 inciso I, alinea “a”, doRPAF-BA/99 aprovado pelo Dec. n°
7.629/99 alterado pelo Dec. n%3.537/11 com efeitos a partir dm/12/11.
Sala das Sessbes dONSEF,06 de outubro deo1s.
ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA - PRESIDENTE

JOSE FRANKLIN FONTES REIS - RELATOR

ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS - JULGADORA
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