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3" JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO JJF N° 0204-03/15

EMENTA: ICMS. DOCUMENTOS FISCAIS. CUPONS
FISCAIS. DIFERENCA NO CONFRONTO ENTRE OS
VALORES INFORMADOS PELAS OPERADORAS DE
CARTAO DE CREDITO/DEBITO E OS VALORES
LANCADOS NAS LEITURAS REDUCOES “Z” DO
EQUIPAMENTO EMISSOR DE CUPOM FISCAL - ECF DO

CONTRIBUINTE. A declaracdo de vendas feitas pelo
sujeito passivo, por meio de cartdes de crédito e/ou
débito, em valores inferiores aqueles informados pelas
institui¢des financeiras e administradoras de cartdes de
crédito, autoriza a presuncdo legal de omissao de saidas
anteriores de mercadorias tributdveis sem o pagamento
do imposto. Com a realizacdo de diligéncias, revisao
fiscal efetuada reduziu parcialmente o valor autuado.
Contribuinte acatou o resultado da revisdo e procedera
recolhimento do valor apurado. Infracdo parcialmente
subsistente. Auto de Infragdio PROCEDENTE EM
PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragcdo em epigrafe, lavrado em 29/06/2012, imputa ao contribuinte o cometimento de
omissao de saidas de mercadorias tributdveis, apurada por meio de levantamento de venda com
pagamento em cartdo de crédito ou de débito em valor inferior ao fornecido por instituicao
financeira e administradora de cartdo de crédito, nos meses de janeiro de 2007 a dezembro de
2008. Sendo exigido ICMS no valor de R$6.569,48, acrescido da multa de 70%. Demonstrativo de
Apuragao Mensal - fls. 08 e 14. Infracao - 05.08.01.

O impugnante, por meio de advogado com procuragdo a fl. 135, apresenta defesa, fls. 127 a 133.
Depois de observar a tempestividade alinha os argumentos a seguir resumidos.

Afirma que a acusacdo fiscal baseou-se no fato de que havia “diferenca entre os valores
apresentados pelas administradoras de cartdo de crédito/débito e os valores das Reducdes 77,
apontando que estes foram supostamente menores que aqueles informados pelas administradoras
dos cartdes. Observa que o autuante sustenta ndo ter sido considerado para efeito de cdlculo do
ICMS relativo aos periodos de apurac¢do dos anos de 2007 e 2008, o valor da diferenca apurada lhe
imputando o cometimento de omissao de saida de mercadoria tributada.

Revela que sempre se preocupou em cumprir com todas as suas obrigacdes legais, inclusive
aquelas de natureza tributdria, o que se observa pelo seu histérico de contribuinte perante o
Fisco, mostrando-se sempre pontual e adimplente com suas responsabilidades.

Frisa que o levantamento fiscal contém

um mero equivoco ocorrido no particular, haja vista que o autuante deixou de considerar
inimeras vendas sob a modalidade de “cartdo de débito”, nos termos da minuciosa planilha que
diz ter elaborado, com fulcro em todos os documentos fiscais relativos as saidas de mercadorias
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no periodo fiscalizado sob a modalidade de pagamento mediante cartdes de crédito/débito, diz
anexar, tanto as redugdes “Z”, quanto as Notas fiscais do periodo fiscalizado, fls. 161 a 756.

Sustenta que nunca omitiu saida de mercadoria tributada, mormente aquelas descritas nos autos,
referentes ao periodo fiscalizado.

Afirma que em prol do mais perseguido e importante principio da Administracdo Tributdria, o
principio da verdade material, porque para ele convergem todos os outros na busca da mais
lidima justica e aplicacdo adequada do principio da legalidade, deve-se atentar para os fatos
verdadeiramente ocorridos no particular, que ilidem a infracdo imposta.

Reafirma que o agente de fiscalizagdao aduz uma “diferenga” exorbitante entre as bases de cdlculo
do imposto em discussdo, fundamentando tal alegacdo na suposta omissdo de ‘“saida de
mercadoria tributada” sob a modalidade de vendas por cartdes de crédito/débito.

Destaca ser exorbitante a diferenca entre a apuracdo do autuante e a apuracdo detalhada que
realizou referente as movimentacdes fiscais e mensais de saidas de mercadorias sob tal
modalidade (vendas através de cartoes de crédito/débito) - conforme Demonstrativos ora
anexados, fls. 142 e 147.

Informa que, com base na mesma documentacdo disponibilizada a fiscalizag@o, apenas encontrou
uma infima diferenca entre as bases de cédlculo do ICMS no particular, ou seja, entre os valores
das “vendas informadas pelas Administradoras de Cartdes” (2007 e 2008) e aquelas efetivamente
registradas nos respectivos documentos fiscais de saida de mercadorias (Redugdes “Z” e Notas
Fiscais).

Assevera que se debrucou sobre todos seus documentos fiscais, relativos as saidas de tais
mercadorias no periodo fiscalizado (2007 e 2008), saidas estas que se deram através de utilizacao
de cartdes de crédito/debito, ndo restardo dadvidas acerca da idoneidade dos demonstrativos ora
apresentados e, por conseguinte, acerca da inexisténcia de sonegacdo de imposto no particular.

Afirma que anexa aos autos todos os documentos necessarios a apuracdo e conferéncia das
vendas (saidas) de mercadorias da autuada, notadamente aquelas efetivadas sob a modalidade de
cartOes de crédito/débitos, fls. 161 a 756.

Destaca que o ponto crucial para que se compreenda o equivoco da autuagdo, é que as vendas a
cartdo (crédito/débito), coincidentes com o periodo em que se apurou a diferenca, ndo foram
vendas efetivadas além daquelas vendas informadas nas redu¢des “Z” do periodo de 01/01/2007 a
31/12/2008.

Ressalta que as Reducdes “Z” (documento que relata o total de vendas efetivadas a cada dia — e
sua respectiva modalidade de pagamento), estdo todas anexadas a presente defesa e trazem
consignados em seu bojo os valores totais das vendas a crédito/débitos verdadeiramente
efetivadas, bastando confrontd-los com aqueles constantes nas planilhas demonstrativas que ora
anexa.

Sustenta a procedéncia de suas alegacdes da empresa Autuada, pelo fato de que inexistente as
supostas diferencas aduzidas pela fiscalizacdo, notadamente no montante exorbitante registrado
no Auto de Infragdo.

Diz ser provavel que o autuante tenha se equivocado quanto a apuracdo dos valores registrados
na autuagdo, notadamente quanto as vendas de mercadorias sob a modalidade de “cartdo de
débito”. Observa que o levantamento fiscal ndo distingue as modalidades dos pagamentos
(crédito ou débito) em sua planilha de apuragdo das Redugdes “Z”.

Esclarece que para facilitacio da conferéncia dos documentos fiscais ora anexados, fez essa
distin¢do entre as modalidades de pagamento (mediante cartdes de crédito ou de débito), vindo a
constatar que as diferengas aduzidas pelo autuante correspondem exatamente ao montante dos
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valores de vendas constantes nas Redug¢des “Z” sob a forma de pagamento de “cartdo de débito”,
os quais foram ignorados na apuracdo anexada ao auto de infracao.

Reafirma que ndo procede a alegagao fiscal de que tenha omitido a saida de mercadoria tributada
sob o argumento de suposta diferenca de valores de vendas a cartdo (crédito ou débito)
informados pelas administradoras e aqueles registrados pela empresa, porque, de fato isso nao

ocorrera.

Assevera possuir um gerenciamento fiscal exemplar e jamais agiu com intuito de burlar a lei. Diz
ser um contribuinte que segue as orientagdes desta SEFAZ, e cumpre tudo o quanto € determinado
dentro dos limites da legalidade.

Registra que a mera e singela exposic¢ao fética, por si s6, ja enseja o dever dessa Reparti¢do rever
a lavratura do Auto de Infracdo, julgando totalmente procedente suas razdes de defesa, em
virtude da inexisténcia do cometimento da infrag@o, tudo em prol da mais lidima Justica.

Destaca que como garantia de obten¢do da verdade material e de prolagdo de um julgamento
justo e adequado requer a realizacdo da diligéncia, no sentido de que seja apurada, verificada e
comprovada a verdade material quanto a inexisténcia de diferenca entre os valores apresentados
pelas administradoras de cartdes de crédito/débito e aqueles efetivamente constantes das
Reducdes “Z” ora anexadas, correspondente ao periodo fiscalizado.

Pugna ainda pela produgdo de todos os meios de provas admitidos, especialmente a documental
ora acostada, bem como protesta pela juntada posterior de eventuais documentos julgados
necessarios, bem como a realizacdo de pericia/diligéncia nos termos acima aduzidos.

Conclui pugnando pela improcedéncia da Auto de Infracao.

N

A fl. 769, Auditor Fiscal designado informa que em relacdo a realizacdo de diligéncia, é de
opinido que este procedimento seja dispensado, porquanto a autuada apresentou argumentacao
consistente acompanhada por documentacdo suficiente para confirmar a inexisténcia de
diferencas entre as informacgdes prestadas pelas administradoras de cartdo de crédito/débito e as
prestadas nas Reducdes “Z”, conforme preconiza o art. 147 do RPAF-BA/99, cujo teor reproduz.

No que diz respeito a improcedéncia do Auto de Infracdo pugnada pelo autuado, afirma sua
concordancia com os argumentos da defesa.

Em pauta suplementar esta JJF converteu os autos em diligéncia a Infaz de Origem, fl. 764, para
que o autuante elaborasse planilha cotejando os valores didrios registrados nas Redugdes 7",
acostadas aos autos pelo impugnante, com os valores das operacdes com cartdes de débito
consignados nas planilhas “Apuracdo das vendas de cartdes/Crédito, pelas Redugdes “Z” -
Exercicios 2007 e 2008” e, caso fosse encontrada alguma divergéncia no cotejamento acima
indicado deverdo ser elaborados novos demonstrativos de apuragao mensal.

Auditor designado para cumprir a diligéncia apresenta o resultado, fl. 769, informando que apreciando
a defesa interposta pelo autuado, fls. 758 a 766, e com base nas Redugdes “Z” de ECFs apensadas
referentes as vendas em cartdes de Débito do exercicio de 2008, refez as planilhas e apurou um novo
valor histérico de autuacdo para o citado exercicio de R$183,05, conforme planilhas em anexo, fl. 770.
Conclui mantendo o valor autuado no exercicio de 2007 e a apurada redugdo de valor para o exercicio
de 2008.

Ao se manifestar a respeito do resultado da diligéncia, fls. 779 a 781, sustenta que ao contrdario do
quanto alegado pelo diligente, fls. 769, acostou aos autos as Redugdes “Z” referentes as vendas em
cartdes de todo o periodo fiscalizado, ndo apenas do periodo de 2008.

Assinala que o diligente também proceder a revisdo das planilhas de apuracdo do exercicio de
2007, haja vista que a diferenca exorbitante de imposto (ICMS) nesse periodo decorreu do mesmo
equivoco perpetrado pelo autuante na apuragdo do exercicio de 2008 (cuja redugdo foi
expressamente reconhecida nos demonstrativos fiscais, fls. 770 a 773, em consonancia com sua
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defesa, consignando o novo valor histérico de autuacdo para o exercicio de 2008 o valor de
R$183,05).

Frisa que acostou a sua defesa todos os demonstrativos de apuracdo mensal, e documentos fiscais
respectivos, além de planilhas analiticas também do exercicio de 2007, incluindo as operagdes
com cartdao de débito registradas nas Reducdes “7”.

Assinala que diante de todo o conjunto probatdrio constante nos autos, bem como em sua defesa
categérica no sentido de que nao distinguiu no seu levantamento fiscal as modalidades dos
pagamentos (crédito/débito) nas planilhas de apuragdo das Redugdes “Z”, para ambos os
exercicios fiscalizados, o diligente que prestou informacdes as fls. 769 deveria ter providenciado
e/ou solicitado os documentos fiscais porventura necessdrios a mesma apuracao para o exercicio
de 2007 (muito embora, ja os tenha trazido aos autos).

Registra que o erro de autuacido que apontou foi devidamente reconhecido pelo autuante, o que
foi feito em sede de informagdo fiscal, oportunidade em que o mesmo opinou pela
improcedéncia da inquinada autuagdo.

Reitera todos os termos da defesa, haja vista que nao resta mais divida de que a lavratura do
Auto de Infracdo se tratou de um mero equivoco ocorrido no particular, ja que o autuante deixou
de considerar inimeras vendas sob a modalidade de “cartdo de débito”, nos termos da minuciosa
planilha que diz ter elaborado com fulcro em todos os documentos fiscais relativos as saidas de
mercadorias da empresa sob a modalidade de pagamento mediante cartdes de crédito/débito
(tanto as Redugdes “Z”, quanto as Notas fiscais do periodo fiscalizado).

Pugna pela reconsideracdao da autuacdo também em relagdo ao exercicio de 2007, acatando os
veridicos demonstrativos de apuracdo e, consequentemente, reconhecendo a reducdo da
diferenca do imposto para o valor de apenas R$90,66.

Afirma que nunca omitiu saida de mercadoria tributada, mormente aquelas descritas nos autos,
referentes ao periodo fiscalizado, razao pela qual pugna pela improcedéncia do Auto de Infragdo.

Em nova diligéncia decidida pela 3* JJF, fl. 790, foi determinado que o auditor designado
elaborasse planilha cotejando os valores didrios registrados nas Redugdes “Z”, acostadas aos
autos pelo impugnante, fls. 161 a 456, com os valores das operacdes com cartdes de crédito/débito
informadas no Relatério TEF e consignados na planilha “Apuragdo das vendas de
cartoes/Crédito, pelas Redugdes “Z” - exercicio 2007, aplicando a proporcionalidade prevista na
Instru¢ao Normativa n° 056/07, e refizesse o demonstrativo de débito.

O diligente designado informa que apds considerar os valores de vendas a débito constantes nas
Reducdes “Z” do exercicio de 2007, que antes ndo haviam sido cotejados pelo autuante, os
valores autuados foram reduzidos no citado exercicio, conforme Planilha de Apuracdo que
anexa, fl. 770, no valor de R$183,05. Conclui informando que mantém os valores da Planilha de
Apuracao do exercicio de 2008, apensa a fl. 770.

Intimado a tomar ciéncia do resultado da diligéncia, fls. 800 e 801 o autuado ndo se manifestou no
prazo regulamentar,

Constam as fls. 820 a 822, extratos do Sistema de Integrado de Gestdo da Administragdo
Tributaria - SIGAT de pagamento efetuado pelo sujeito passivo de parte da exigéncia
originalmente lancada de oficio.

vVOTO

O Auto de Infracdo imputa ao autuado a omissdao de saidas de mercadorias tributadas apurada
por meio de levantamento de venda com pagamento em cartdo de crédito ou de débito, em valor
inferior ao fornecido por instituicdo financeira e administradora de cartio de crédito.
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O levantamento fiscal realizado pelo autuante comparou os valores fornecidos pela institui¢ao
financeira e/ou administradora de cartdo de crédito com as saidas declaradas pelo contribuinte
como vendas realizadas como cartdao de crédito e/ou débito, presumindo a omissdao de saida de
mercadorias tributdveis sem pagamento do imposto devido, em fun¢do de ter registrado vendas
em valor inferior ao informado por instituicdo financeira e/ou administradora de cartdo de
crédito/d, conforme previsao do art. 4°, §4° da Lei 7.014/96.

Em sua defesa o sujeito passivo apresentou copias dos cupons fiscais e das “redugdes “Z” do
periodo fiscalizado com o objetivo de demonstrar a inexisténcia da infracdo nos valores em que
fora apurado pela fiscalizac¢do, aduzindo que inimeros pagamentos recebidos por meio de cartio
de débito, cujos documentos fiscais foram devidamente emitidos, ndo foram incluidos no
levantamento fiscal. Pugnou pela realizacio de diligéncia para confirmar sua alegacdo.
Apresentou demonstrativo reconhecendo o cometimento da infracao nos valores de R$90,66, fl.
142, no exercicio de 2007 € R$197,96, no exercicio de 2008, fls. 145.

Em diligéncias solicitadas por esta 3* JJF, fls. 764 e 790, o diligenciador designado realizou a
revisdo do langcamento com base na documentagdo comprobatdria apresentada pelo impugnante
culminando com a reducdo do valor do langcamento, consoante novos demonstrativos elaborados
e colacionados as fls. 793 e 770.

Depois de examinar o teor das conclusdes apresentadas no cumprimento das diligéncias
solicitadas conjuntamente com os novos demonstrativos acordo com os novos demonstrativos
elaborados pelo diligenciado designado verifico que foram embasados na documentagdo
carreada aos autos pelo impugnante e resultaram na redugcdo do valor da exigéncia fiscal
inicialmente lancada de oficio.

Assim, acato o resultado das diligéncias realizadas por diligenciador designado, as fls. 769 e 792,
que considerou comprovadas algumas operagdes com cartdes de débito/crédito ao identificar a
emissao do respectivo documento fiscal de saida reduzindo o valor do lancamento no exercicio
de 2007 para R$186,67, € no exercicio de 2008, R$183,05 conforme demonstrativos acostados as
fls. 793 e 770.

Dessa forma, concluo que ficou parcialmente comprovada a infracdo apontada apds a revisio
efetuada pela autuante, sendo parcialmente subsistente a infrac@o, no valor total de R$369,92.

Concluo pela subsisténcia parcial da autuacgao.

Voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragdo.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 3* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n® 206330.0019/11-0, lavrado
contra CASA MONTEIRO COMERCIAL DE LIVROS E PAPEIS LTDA., devendo ser intimado o
autuado para efetuar o pagamento do imposto no valor total de R$369,92, acrescido da multa de
70% prevista no art. 42, inciso III, da Lei n° 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala das SessGes do CONSEF, 30 de setembro de 2015
ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA - PRESIDENTE
JOSE FRANKLIN FONTES REIS - RELATOR

ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS - JULGADORA
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