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EMENTA: ICMS. 1. DIFERENCA DE ALIQUOTAS.
AQUISICOES INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS
DESTINADAS A Uso E CONSUMO DO

ESTABELECIMENTO. FALTA DE PAGAMENTO.
Demonstrado nos autos que no levantamento fiscal ndo
foram considerados recolhimentos extemporaneos
realizados pelo sujeito passivo. Revisdo realizada pelas
autuantes excluiu os recolhimentos comprovados,
reduzindo o valor da exigéncia. Lancamento
parcialmente subsistente. 2. ALIQUOTA. ERRO NA

DETERMINACAO. a) OPERACAO INTERESTADUAL DE
SAIDA DE MERCADORIA PARA EMPRESA DE
CONSTRUCAO CIVIL CONSIDERADA NAO

CONTRIBUINTE. Nos termos do §5° do art. 50 do RICMS-
BA/97, na comercializacdo interestadual de mercadorias
para construtoras, s6 é aplicavel a aliquota de 12% para
empresas que apresentarem “Atestado de Condigdo de
Contribuinte do I1CMS” dentro da validade na data da
operacao, nao apresentado pelo sujeito
passivo.Excluido do levantamentos fiscal as operagdes
arroladas no levantamento fiscal e destinadas a
contribuintes do imposto. Infracdo parcialmente
caracterizada. b) OPERACOES DE SAIDAS INTERNAS.

Infragdo reconhecida. 3. DIFERIMENTO. REFEICOES
DESTINADAS A CONSUMO DOS FUNCIONARIOS. FALTA

DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO DIFERIDO. Infracdo
nido contestada. 4. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. a) MERCADORIA ENQUADRADA NO REGIME
DE SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. E vedado, pela
legislagdo, utilizar crédito fiscal em decorréncia do
pagamento do imposto por antecipagdo ou substitui¢ao
tributdria. b) CREDITO UTILIZADO A MAIS. GLOSA DO
VALOR EXCEDENTE. Infracbes ndo contestadas. 5.
IMPORTACAO. FALTA DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO.
Infracio ndo impugnada. Auto de Infracdo
PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime.

O Auto de Infracdo, lavrado em 30/09/2014, refere-se a exigéncia de R$411.557,64 de ICMS,
acrescido da multa de 60%, em decorréncia das seguintes infragdes:

Infrag@o 01 - 06.02.01. Falta de recolhimento do ICMS decorrente da diferenca entre as aliquotas
internas e interestaduais, nas aquisicoes de mercadorias adquiridas de outras unidades da
Federacdo e destinadas a consumo do estabelecimento, nos meses de janeiro de 2010 a dezembro
de 2011. Exigido o valor de R$18.810,17. Demonstrativo de apuracdo as fls. 79 a 89;
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Infracdo 02 - 03.02.02. Recolhimento a menos do ICMS em razdo de aplicacdo de aliquota diversa
da prevista na legislacdo nas saidas de mercadorias regularmente escrituradas, nos meses de abril
a dezembro de 2009, janeiro de 2010 a novembro de 2011. Exigido o valor de R$103.059,55.
Demonstrativo de apuracdo as fls. 323 e 324; 364 e 365 €; 405 € 406;

Infracdo 03 - 02.04.03. Falta de recolhimento do ICMS diferido nas entradas de refeicdes destinadas
a consumo por parte dos seus funciondrios, nos meses de janeiro de 2009 a fevereiro de 2011 e
abril a dezembro de 2011. Exigido o valor de R$64.664,73. Demonstrativo de apuragao as fls. 421 a
424;

Infracdo 04 - 01.02.37. Utilizag¢do indevida de crédito fiscal de ICMS relativo a aquisi¢ao de Servigo
de Comunicacdo utilizado na industrializacdo, nos meses de janeiro de 2009 a novembro 2010 e
janeiro a dezembro de 2011. Exigido o valor de R$64.768,22. Demonstrativo de apuracdo as fls. 518
a 523;

Infracdo 05 - 01.03.11. Utilizag¢do indevida de crédito fiscal de ICMS relativo a aquisi¢do de energia
elétrica em percentual superior ao efetivamente consumido no processo de industrializacao, nos
meses de janeiro de 2009 a dezembro de 2011. Exigido o valor de R$6.377,56. Demonstrativo de
apuracdo as fls. 810 a 812;

Infracdo 06 - 01.02.41. Utilizacdo indevida de crédito fiscal de ICMS em valor superior ao
destacado nos documentos fiscais, nos meses de setembro, novembro e dezembro de 2009,
janeiro a maio e julho a dezembro de 2010, fevereiro a maio e julho a novembro de 2011. Exigido
o valor de R$2.210,24. Demonstrativo de apuragdo as fls. 849 a 851;

Infracdo 07 - 12.02.01. Falta de recolhimento do ICMS devido pelas importagdes tributadas
realizadas pelo estabelecimento, nos meses de janeiro, maio e agosto de 2011. Exigido o valor de
R$145.274,73. Demonstrativo de apuracao a fl. 869;

Infrag@o 08 - 03.02.02. Recolhimento a menos do ICMS em razado de aplicacdo de aliquota diversa
da prevista na legislacdo nas saidas de mercadorias regularmente escrituradas, nos meses de
junho e outubro 2010. Exigido o valor de R$1.347,51. Demonstrativo de apuracdo a fl. 892;

Infracdo 09 - 01.03.09. Utilizacdo indevida de crédito fiscal de ICMS relativo a aquisi¢ao de Servigo
de Comunica¢do em propor¢ao superior as saidas ou prestagdes destinadas ao exterior, no més
de dezembro de 2010. Exigido o valor de R$2.044,93.

O autuado, por meio de procurador com instrumento de procuracdo a fl. 1784, apresenta
impugnacio, fls. 1788 e 1789, alinhando suas razdes de defesa na forma a seguir resumida.

Em relagdo a infracdo 01, afirma que concorda inteiramente com valor apurado pela fiscalizagio
em relacdo ao exercicio de 2011.

No que diz respeito ao exercicio de 2010, observa que as autuantes nao consideraram os
pagamentos Extemporaneo do Diferencial de Aliquota, conforme copias de DAEs que diz anexar
aos autos.

Destaca que no levantamento fiscal foram enquadradas algumas aquisicoes de Ativos
Imobilizados como Material de Uso e Consumo, conforme demonstrativos que anexa juntamente
com as copias da Notas Fiscais de aquisicdo, para as quais afirma gozar do beneficio do
Desenvolve e ndo estd obrigada a pagar o Diferencial de Aliquota.

Arremata asseverando que acata parcialmente o que foi apurado no exercicio de 2010,
reconhecendo o valor de total de R$168,23, conforme resumo e Planilha que anexa as fls. 1790 a
1796.

No tocante a infragdo 02 observa que no levantamento fiscal constam diversas empresas que
estdio no Regime de Apuracdo Normal, bem como pertencentes a segmento diferentes da
Construcao Civil, conforme Planilha que anexa aos autos.
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Nestes termos, diz concordar parcialmente com esse item da autuacdo, para pagar as seguintes
importancias: R$2.441,84 no exercicio de 2009; R$7.057,00 no exercicio de 2010 € R$ 31.728,96 no
exercicio de 2011. Totalizando o valor de R$41.227,80.

Informa que, em relacdo as infragdes 03 a 09, concorda integralmente com os valores apurados
no Auto de Infracao.

Conclui requerendo que sejam apurados os novos valores, e pleiteia o parcelamento em 60 vezes.

As autuantes prestam informacao fiscal, fls. 1933 a 1935, depois de resumir as ponderagdes e
razdes de defesa do impugnante apresentam os argumentos a seguir.

Inicialmente destaca que o autuado a fl. 1789, reconhece integralmente a procedéncia das
infracdes 03 a 09 das autuacdo, as quais afirmam ficarem mantidas em todos os seus termos e
valores. Assinala que o defendente limitou-se a contestar parcialmente as demais infracdoes 01 e
02.

Quanto a infragdo 01, depois de frisar que nos exercicios de 2010 e 2011 o impugnante adquiriu
em outros Estados, produtos destinados a Uso/Consumo do estabelecimento e que através de
uma apuragdo de valores mensal de tais aquisicdes, detectou-se que foram recolhidos valores
inferiores aos devidos, pelo que foi autuado e, depois de reproduzir as alegacdes da defesa
informam o seguinte.

Em relagdo ao argumento de que foram realizados recolhimentos extemporaneos, revelam que
assiste razao parcial ao contribuinte. Para o reconhecimento desta nova situagdo, informam que
efetuaram, para o exercicio de 2010, novo “Levantamento Fiscal - Recolhimento a menor de
Diferencial de Aliquota”, fls. 1036 a 1046, em substituicdo ao constante as fls. 79 a 83, além de
novo Demonstrativo do Débito, para a Infracdo 01, em substituicdo ao das fls. 09 e 10. Destacam
que para fatos geradores de janeiro e dezembro/2010, considerando os valores recolhidos
extemporaneamente, os valores devidos reduzem-se para ZERO. Para os fatos geradores de
fevereiro e julho/2010, os valores recolhidos revelam-se superiores aos apurados, por
consequéncia, os valores autuados reduze-se ZERO. Assinalam que valores eventualmente
recolhidos a maior, podem ser objeto de pedido de restituicdo, nos termos do RPAF-BA/99.
Registram que para os meses de marco, abril, maio, junho, agosto, setembro, outubro e
novembro, subsistem valores devidos em 2010, porém diferentes dos apontados pelo contribuinte
na f1.1824. Esclarecem que nenhuma alteracao foi acatada para os fatos geradores do exercicio de
2011.

No que diz respeito ao argumento de que as aquisicOes realizadas pela empresa, para uso e
consumo, o tenham sido para Ativo, e cujas notas fiscais ja constavam dos autos ressaltam que
foram analisadas uma a uma e ndo procede a alegacdo de que se trata de aquisi¢do para o ativo
fixo, nos parametros aceitos pela SEFAZ - fios e cabos, assim como bombas sdo partes e pecas de
equipamentos, substituiveis, consoante Pareceres GETRI de n°s 6.803/2009, 18.253/2010, 18.602/2011,
1595/2011, 3.716/2008, 16.751/2012, cOpias anexadas as fls. 1955 a 1965

Ressaltam ainda que, prepostos fiscais no exercicio de atividade vinculada estdao obrigados a
seguir o que determina a Legislacdo Estadual, para o cumprimento de suas tarefas.

Asseveram que nos termos do art. 18, Paragrafo 1°, da Lei 7629/99, as eventuais incorre¢des ou
omissdes € a ndo-observancia de exigéncias meramente formais contidas na legislacdo ndo
acarretam a nulidade do Auto de Infracdo ou da Notificagdo Fiscal, desde que seja possivel
determinar a natureza da infracdo, o autuado e o montante do débito tributdrio, devendo as
incorrecoes e omissdes serem corrigidas e suprimidas por determinacdo da autoridade
competente, desde que o fato seja comunicado ao sujeito passivo, fornecendo-se-lhe no ato da
intimacao copia dos novos elementos, com a indica¢do do prazo de dez dias para sobre eles se
manifestar, querendo.
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No que diz respeito a infracdo 02 reafirmam que nos exercicios de 2009, 2010 e 2011 constataram
que o contribuinte efetuou vendas interestaduais de mercadorias destinadas a consumidores
finais (ndo revendedores dos produtos adquiridos, saidas para uso consumo e consumo para
Zonas de Livre Comércio, além de destinatdrios usudrios de CPF e a Construtoras sujeitas ao
Convénio ICMS 137/02, utilizando-se da aliquota de 12%, ao invés de 17%, do art. 50, inciso I,

alinea “b”, combinado com os art. 29, inciso V, alinea “a”, art. 97, incisos I, IV, alinea “c”, e art.
114, do Dec. 6284 /97.

Depois de resumir as alegagdes do autuado observam que na qualidade de prepostos fiscais, no
exercicio de atividade vinculada, cotejando o Convénio ICMS 137/02, fls. 68 e 69, assinalam que
ao examinarem os demonstrativos elaborados pelo contribuinte, fls. 1825, 1845, 1846 e 1880,
constataram que as comprovagdes anexadas como suporte ndo sdo as prescritas no art. 50,
Pardgrafo 5° do Dec. 6284/97, portanto ndo podem ser consideradas. Informam que os Estados
destinatérios sao signatarios do referido Convénio.

Esclarecem que, para o Direito Tributdrio, o consumidor final é o adquirente da mercadoria ou
bem, para uso ou consumo proprio ou integracdo no ativo imobilizado, onde efetivamente se
encerram todas as etapas da circulagdo fisica, econdmica ou juridica da mercadoria ou bem.
Frisam que onde quer que ele se encontre, a aliquota aplicdvel devera corresponder a aliquota
cheia do Estado remetente.

Arrematam asseverando que mantém a infrac@o 02 integralmente.
Concluem requerendo a procedéncia parcial do Auto de Infragdo.

O impugnante se manifesta em relagdo a informacao fiscal prestada pelas autuantes, fls. 1950 a
1953, nos termos seguintes.

Quanto a infragdo 01, destaca inicialmente que em virtude do seu recolhimento Extemporaneo de
Diferencial de Aliquotas referentes ao exercicio de 2010, no Auto Original ndo tinha sido
considerado pelas autuantes, e que posteriormente reconheceu integralmente conforme sua nova
Planilha fls. 1936 a 1946, gerou um recolhimento a mais nos meses de Fevereiro/2010 o valor de
R$101,10 e Julho/2010 o valor e R$132,50 de DIFAL recolhido a mais. Observa que em sua Planilha
de Defesa, o saldo credor de R$101,10 de Fev/2010 foi compensado nos meses subsequentes
igualmente o saldo credor de R$132,50 de Jul/2010.

Frisa que de acordo com a declaracao das autuantes, para os fatos geradores de Fevereiro e
Julho/2010, os valores recolhidos revelam-se superiores aos apurados, por consequéncia, 0S
valores autuados reduzem-se para R$0,00. Valores eventualmente recolhidos a mais podem ser
objetos de pedido de restituicdo, nos termos RPAF-BA/99. Nestes termos, reitera que os saldos
credores confirmados pelas autuantes, sejam compensados nos débitos de Diferencial de
Aliquotas a serem recolhidos nos meses subsequentes.

Afirma que a autuante considerou os Ativos das Notas Fiscais n° 9350, de 07/06/10; n°® 9584, de
14/06/10 € n° 3627, de 16/09/10, como Material de Uso e Consumo, conforme Pareceres da GETRI n°
6.803/2009; 18.253/2010; 18.602/2011; 15.595/2011; 3716/2008 € 16.751/2012.

Revela sua discordincia com a alegagdo das autuantes, pois, para cada fato pode-se ter situagcoes
diferentes. Afirma que a andlise ndo pode ser feita isoladamente, e sim no contesto geral da
aplicacdo do produto. Sustenta que todos os produtos glosados foram aplicados para instalagdao
de Mdquinas e Equipamentos Novos destinados a produgdo industrial da empresa, logo, sao
todos ativos imobilizados.

Explica que os materiais das Notas Fiscais de n°s 9350 e 9584, fls. 1798 e 1799, foram utilizados na
instalacdo de um Gerador novo, frisa a necessidade de utilizar diversos componentes para poder
fazer ele funcionar, como (Fia¢do + Tubos + Tanque de Combustivel + Chaves de Comando para
Automacdo da troca de energia nos hordrios de Pico ou de emergéncia quando da falta de
energia). Acrescenta destacando que para o caso em questao foi feito uma aquisi¢do de um total
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de 1.152 metros de cabo de cobre para serem utilizados no Novo Gerador de Energia. Aduz que
para ser considerado como Material de Uso e Consumo, teria que ser para os casos em um destes
componentes fossem substituir um antigo por motivo de quebra, que ndo vem a ser o caso em
questao.

Esclarece que os materiais da Nota Fiscal n° 3627, f1.1797, foram utilizados na instalacdo de uma
extrusora nova, que requer para seu funcionamento a utilizacdo de diversos componentes, como
(Tubulagdo que ird conduzir a matéria prima para a Extrusora; Bomba que ird transportar a
Matéria Prima para a Extrusora, de onde serd produzido tubos plasticos. Relata que para o caso
em questao foi feito uma aquisi¢do de uma Bomba de Vacuo BVM/II para ser acoplada na Nova
Extrusora. Diz que somente poderia ser considerado como Material de Uso e Consumo, se um
destes componentes tivesse sido adquiridos para substituir um antigo por motivo de quebra, que
ndo vem a ser 0 caso em questao.

Arremata requerendo que os Ativos correspondentes as Notas Fiscais de n°s 9350, 9584 € 3627, nao
sejam considerados como Material de Uso e Consumo, e sim como Ativo Imobilizado, e por este
motivo, indevida a cobranca do Diferencial de Aliquotas.

Caso haja concordancia com suas justificativas, o item 01 resta cumprido integralmente, pois,
conforme Termo de Parcelamento que diz anexar aos autos, e ja estd pagando os respectivos
parcelamentos.

No tocante a infracdo 02, informa que as autuantes consideraram todas as empresas constantes do
Levantamento Fiscal como Consumidores Finais; Destinatarios usudrios de CPF e Construtoras
sujeitas ao Convenio ICMS 137/02, salientando que Consumidor Final € o adquirente da
mercadoria ou bem, para uso ou consumo préprio ou integragdo no Ativo Imobilizado, onde
efetivamente se encerram todas as etapas da circulagdo fisica, econdmica ou juridica da
mercadoria ou bem.

Menciona ser verdade que nas Vendas direta ao Consumidor Final dentro ou fora do Estado, ndo
sendo o destinatdrio considerado contribuinte do ICMS, a aliquota a ser aplicada em cada
operacdo serd aquela afixada as operacdes internas (19%; 18% ou 17%). Revela que nos termos do
inciso VII, pardgrafo 2° da CF/88, o ICMS em relacdo as operagdes que destinem mercadorias a
consumidor final localizado em outro Estado adotara: a-) Aliquota Interestadual de (7% ou 12%)
quando o destinatario for Contribuinte do ICMS; b-) Aliquota interna quando o destinatdrio nao
for contribuinte do ICMS.

Registra caber ao Consumidor Final, Contribuinte do ICMS a responsabilidade pelo recolhimento
do Diferencial de Aliquota para o Estado Destinatdrio da mercadoria, sempre que a mercadoria
destinar-se a uso ou consumo e ativo imobilizado do adquirente, desde que o destinatdrio seja
contribuinte do ICMS.

Solicita que sejam reavaliados e considerado nula as penalidades aplicadas as empresas
Contribuintes dos ICMS e que ndo estejam enquadradas como Construtoras e pessoas fisicas com
CPF.

Observa que realizou algumas vendas a Consumidores Finais portadores de CPF, que ja
concordou anteriormente efetuando os devidos recolhimentos;

Frisa que realizou algumas vendas a Construtoras Contribuinte do ICMS no Regime Normal
conforme comprovantes do SINTEGRA anexados em nossa defesa, para as quais diz entender que
deveriam ser enquadradas conforme os termos do inciso VII, pardgrafo 2° da Constituicao Federal
de 1988, 0 ICMS em relagdo as operagdes que destinem mercadorias a consumidor final localizado
em outro Estado adotara: a-) Aliquota Interestadual de (7% ou 12%) quando o destinatdrio for
Contribuinte do ICMS;

Conclui pugnando pela reavaliagdo e considerada nula as penalidades aplicadas as empresas
Contribuintes do ICMS, optantes pelo Regime Normal de Tributa¢do de ICMS.
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As autuantes as fls. 1968 a 1970, prestam informagdo acerca da manifestacio do impugnante
asseverando que diante da inexisténcia de qualquer fato novo na manifestacdo do autuado, tanto
em relacdo a infracdo 01, quanto a infracdo 02, mantém os valores apresentados na informagao
fiscal anterior.

Constam as fls. 1973 a 1980, extratos do Sistema de Integrado de Gestdo da Administracio
Tributdria - SIGAT de parcelamento efetuado pelo sujeito passivo da parte reconhecida do
lancamento original.

VOTO

O Auto de Infracdo acusa o sujeito passivo do cometimento de nove infragdes a legislacdao do
ICMS, consoante descricao circunstanciada e pormenorizada com os respectivos enquadramentos
legais e indicacdo das correspondentes multas no predmbulo do relatério.

O autuado, em sede de defesa, se opde parcialmente ao langamento somente em relacao aos itens
01 e 02 da autuacgao.

No que diz respeito as infragdes 03, 04, 05, 06, 07, 08 e 09, o defendente assevera expressamente
que concorda com os valores apurados e constantes do Auto de infragdo, fl. 1789. Logo, ante a
inexisténcia de lide em relagdo a esses itens da autuacdo ficam mantidos os respectivos
lancamento de oficio.

A infracdo 01 cuida da falta de recolhimento do ICMS decorrente da diferenca entre as aliquotas
internas e interestaduais, nas aquisicoes de mercadorias adquiridas de outras unidades da
Federacdo e destinadas a consumo do estabelecimento.

Cumpre esclarecer que nas aquisi¢des interestaduais de materiais de uso e consumo cabe o
pagamento do diferencial de aliquotas, nos termos do art.1°, § 2°, inciso IV, do RICMS-BA/97, in
verbis:

“Art. 1° O Imposto sobre Operagoes Relativas a Circulagdo de Mercadorias e sobre Prestagcoes de
Servicos de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de Comunicagdo (ICMS), de que tratam o art.
155, inciso II, §§ 2° e 3° da Constituicdo da Repiiblica Federativa do Brasil e a Lei Complementar n°
87, de 13 de setembro de 1996, tem como fatos geradores:

§ 2° 0 ICMS incide sobre:

IV - a entrada ou a utilizacdo, conforme o caso, efetuada por contribuinte do imposto, de mercadoria,
bem ou servico, em decorréncia de operacdo interestadual ou de servico cuja prestagcdo tenha sido
iniciada em outra unidade da Federagdo, quando a mercadoria ou bem forem destinados ao seu uso,
consumo ou ativo permanente ou quando o servico ndo estiver vinculado a operacdo ou prestacdo
subsegiientes;”

O impugnante em sua defesa concordou com valores os langados em relacdo ao exercicio de
2011, no entanto, em relacao ao exercicio de 2010, declarou que as autuantes nao consideraram no
levantamento fiscal os recolhimentos efetuados extemporaneamente, cujos DAESs, acostou aos
autos. Contestou também algumas aquisicdes arroladas no levantamento fiscal, que no seu
entender sdo para o Ativo Imobilizados, portanto, indevida a exigéncia por gozar do beneficio do
Desenvolve, e foram consideradas pela fiscaliza¢cdo como sendo material de uso e consumo.

As autuantes ao prestarem informacao fiscal depois de examinarem as alegacdes e documentos
carreados aos autos reconheceram que, efetivamente, os pagamentos extemporaneos nao haviam
sido considerados e refizeram o demonstrativo de apuracdo atinente ao exercicio de 2010,
acostado as fls. 1936 a 1946, procedendo as exclusdes devidas que resultou na reducdo do débito
da infracdo 01 de R$18.810,17, para R$12.064,69. Nao acolheram a pretensdo do impugnante em
relacdo as aquisi¢des indicadas na defesa como sendo para o Ativo Imobilizado e ndo para uso e
consumo do estabelecimento autuado. Fundamentaram o ndo acatamento com base em diversos
pareceres da DITRI/SEFAZ, cujas cOpias anexaram as fls. 1955 a 1965, asseverando que depois de
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exame minudente nas notas fiscais de aquisi¢do constatou que se trata de partes e pecas
substituiveis - fios cabos e bombas.

O autuado se manifestou destacando que as autuantes reconheceram integralmente os
recolhimentos extemporaneos no novo demonstrativo de apuracdo e requereu que fossem
compensados os valores apurados a mais nos meses de fevereiro - R$101,10 e julho - R$132,50,
com os meses subsequentes em que ocorrem recolhimento a menos. No tocante as aquisi¢oes
arroladas no levantamento fiscal como sendo material de consumo, manteve sua insurgéncia
reafirmando que todos os itens glosados sdo destinados ao ativo imobilizado do estabelecimento,
pois, foram aplicados na instalagcdo de M4quinas e Equipamentos novos (Gerador e Extrusora).

Da andlise do elementos que emergem do contraditério instalados nos autos atinente a infracao
01, constato depois de compulsar o novo demonstrativo de débito elaborado pelas autuantes com
base nas alegacOes defensivas comprovadas que valor do débito apurado reflete os ajustes
devidamente comprovados pelo impugnante.

No que diz respeito aos valores recolhidos a mais nos meses de fevereiro e julho de 2010,
questionados pela defesa, entendo que, ante a impossibilidade de proceder a compensacao nessa
etapa do PAF, caberd ao autuado requerer na Inspetoria Fazenddria no momento da quitagdo do
presente Auto de Infracdo, na forma prevista no art. 74, combinado com o §3° do art. 73, todos do
RPAF-BA/99.

Quantos as aquisi¢des arroladas no levantamento fiscal apontadas na defesa como sendo
indevida a exigéncia, sob a alegacdo de que foram destinadas para do ativo imobilizado do
estabelecimento autuado, e que por isso, estdo amparadas pelo beneficio do Desenvolve, o
autuado explicou se tratar de materiais utilizados na instalacdo de novos equipamentos (Gerador
e Extrusora), ao se reportar, fl. 1951, especificamente as mercadorias constantes das Notas Fiscais
de n°s 9584, fl. 221, e n® 9350, fl. 213, - “cabos de cobre” - NCM 8544.4900, ¢ da Nota Fiscal n° 3627,
fl. 281, “Bomba de Vicuo BVM/IT”.

Claramente se depreende da natureza dessas aquisi¢des que as mercadorias cabos elétricos e
bombas em ambiente de producdo fabril comumente se constituem de partes e pecas destinadas
a reposi¢do ou substitui¢do para manutencdo das atividades de producdo do estabelecimento,
portanto, alcangadas pela exigéncia da diferenca de aliquotas objeto da autuacao.

Ademais, como elucida o Parecer DITRI/SEFAZ n° 18253/10, fl. 1957, “Com efeito, as pecas que
irdo compor a estrutura da mdquina ou equipamento apenas estardo amparadas pelo beneficio
do deferimento se adquiridas conjuntamente com o bem respectivo: ao contrdrio, as aquisicoes,
em separado, de pecas para reposicdo e/ou manutencdo de bens do ativo se caracterizam como
aquisicoes de materiais de uso e consumo do estabelecimento, ndo sendo alcancadas pelo
diferimento previsto no Dec. 8.205/02.”

Entendo que a mera indicagdo do autuado de que as aquisi¢des se destinam a instalacdo de novos
equipamentos sem qualquer comprovagdo, ou seja, a efetiva aquisi¢ao dos ditos equipamentos
novos conjuntamente com os materiais utilizados em sua instalacdo ou do projeto de ampliacao
ou de modernizagao da produgdo especificando a efetiva aplicacdo dos equipamentos, ndo tem o
condao de elidir a acusacao fiscal.

Nestes termos, acolho o novo demonstrativo elaborado pelas autuantes e acostado as fls. 1936 a
1946, alterando o demonstrativo de débito para o exercicio de 2010 de acordo com a planilha de
Alteracao de Débito”, fl. 1946, e mantidos inalterados os lancamentos atinentes ao exercicio de
2011.

Concluo pela subsisténcia parcial da infracao 01, no valor de R$12.064,69.

Quanto a infragdo 02 que trata do recolhimento a menos do ICMS em razdo de aplicacdo de
aliquota diversa da prevista na legislacdo nas saidas de mercadorias regularmente escriturada,
decorreu da constatacdo de que o autuado efetuou vendas interestaduais de mercadorias
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destinadas a consumidores finais (ndo revendedores dos produtos adquiridos, saidas para uso e
consumo, e consumo para Zonas de Livre Comércio, além de destinatdrios Pessoa Fisica(CPF) e
construtoras sujeitas ao Convénio ICMS 137/02, adotando a aliquota de 12%, em vez de 17% , no
art. 50, I, “b”, do RICMS-BA/97.

O defendente reconheceu parcialmente o cometimento da infracdo no valor de R$41.227,80, fl.
1798, conforme planilha que acostou a fl. 1880. Sustentou as retificacdes no lancamento pelo fato
de que diversas operagcdes de saidas interestaduais de mercadorias arroladas no levantamento
fiscal foram destinadas a empresas que “estdo no Regime de Apuracdo Normal” e pertencem a
segmentos diferentes da Construgdo Civil, apresentando cépias de Consulta SINTEGRA/ICMS da
identificacdo dos contribuintes para comprovar sua alegacdo. Em suma requereu a
improcedéncia da autuacdo em relacdo as empresas contribuintes do ICMS e optantes pelo
Regime Normal de Tributacdo.

Em sede informacao fiscal, as autuantes mantiveram a autuacdo, sob o fundamento de que os
demonstrativos e as comprovagdes apresentadas pelo contribuinte ndo s@o as prescritas no art. 50,
§5° do Dec. 6284/97.

A definicdo das aliquotas expressa na Lei 7014/96 € veiculada no art. 50 do RICMS-BA/97, sendo o
Estado da Bahia signatdrio do Convénio ICMS 137/02, fez constar em sua legislacdo exatamente o
que determinou o aludido acordo em seu art. 50, §5° do RICMS-BA/99, in verbis:
“Art. 50. As aliquotas do ICMS sdo as seguintes:

I- 17%, exceto nas hipdteses de que cuida o artigo subseqiiente:

[...]

b) nas operagdes e prestacées em que os destinatdrios das mercadorias ou os tomadores dos servigos estejam

localizados em outra unidade da Federagdo e ndo sejam contribuintes do imposto;

[...]

II - 12%, nas operacdes e prestacdes interestaduais que destinem mercadorias, bens ou servicos de transporte ou

de comunicag¢do a contribuintes do imposto;

[...]

§ 5° Somente serd aplicada a aliquota de 12% nas operagdes e prestagcdes interestaduais destinadas a empresa

de construgdo civil contribuinte do ICMS se esta fornecer ao remetente cdpia reprogrdfica devidamente

autenticada do “Atestado de Condi¢do de Contribuinte do ICMS”, conforme modelo anexo ao Convénio ICMS

137/02, que terd validade de até 1 (um) ano (Conv. ICMS 137/02).”

Da anélise do dispositivo acima transcrito, conjuntamente com as Consultas/SINTEGRA carreadas
aos autos pelo impugnante, fls. 1.950 a 1.953, no que diz respeito as operacdes de saidas
interestaduais destinadas a construtoras, constato que ndo restou comprovado nos autos o
cumprimento dos requisitos determinados no pardgrafo §5°, ante a exigéncia expressa, no sentido
da necessidade das empresas do ramo da construcdo civil apresentarem o “Afestado de Condicdo
de Contribuinte do ICMS” com plena validade, no momento da ocorréncia do fato gerador. Logo,
por serem inserviveis as coOpias das CONSULTA/SINTEGRA apresentadas pelo autuado para
justificar a aplicagdo da aliquota de 12% adotada, devem ser mantidas as operacdes interestaduais
destinadas a empresa de construc¢do civil arroladas no levantamento fiscal.

Do mesmo modo, devem ser mantidas no levantamento fiscal as operacdes interestaduais
destinadas a empresas prestadoras de servicos previstos na Lei Complementar n° 116/03, a
exemplo de Hotéis - item 9.11 e Corretagem de Imdveis - item 10.05, pois de terem constarem da
CONSULTA/SINTEGRA, ndo contribuintes do ICMS, como expressamente exige a alinea “b” do
inciso I, do dispositivo regulamentar acima reproduzido.

Quanto as demais operacOes interestaduais destinadas a contribuinte do imposto, depois de
examinar as Consultas/SINTEGRA, constato que assiste razdo ao autuado, uma vez que, nestes
casos, deve ser aplicada a aliquota interestadual de 12%, devendo essas operagdes serem
excluidas do levantamento fiscal.
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Depois de identificar as notas fiscais cujas operacdes interestaduais foram destinadas a
contribuintes do imposto procedi as exclusdes correspondentes, no demonstrativo de apuragao
elaborado pelas autuantes, fls. 323 e 324; 364 e 365 e 405 e 406, da forma a seguir discriminada.

Exercicio de 2009 - Total de R$2.456,89, (maio - NF n° 14518; junho - NF n° 14712; agosto - NF n°
14952; setembro - NF n° 15125 e outubro - NF n°® 15405;

Exercicio de 2010 - Total de R7.858,96, (janeiro - NF n°s 16066 e 16117; maio - NF n°s 302, 306, 312 e 311;
agosto - NF n° 884; setembro - NF n° 1257, outubro - NF n°s 1351, 1462, 1572 ¢ 1591 novembro - NF n°
1694);

Exercicio de 2011 - Total de R$471,65, (margo - NF n° 2437 e julho - NF n°s 3303 e 3405).

O total das exclusdes perfizeram o montante de R$10.787,50, que resultou na reducdo do débito da
infracdo 02 de R$103.059,55, para R$92.272,05, conforme demonstrativo a abaixo.

DEMONSTRATIVO COMPARATIVO - INFRACAO 02 - AUTO DE INFRACAO x JULGAMENTO

2009 2010 2011
Dat. Ocorr.| A.L E:SESU i JULG. Dat. Ocorr. AL E:gé: ) JULG. Dat. Ocorr.|] A.L E:S:;SU i JULG.
30/04/09 570,00 0,00 570,00 31/01/2010 2.261,85| 1.966,45 295,40 31/01/2011 7.375,83 0,00 7.375,83
31/05/09 1.130,07 37,50 1.092,57 28/02/2010 4.943,77 0,00 4.943,77 28/02/2011 1.548,90 0,00 1.548,90
30/06/09 1.566,26| 1.081,16 485,10 31/03/2010 4.145,50 0,00[ 4.145,50 31/03/2011 388,36 101,30 287,06
31/07/09 904,00 0,00 904,00 31/05/2010 5.631,11] 4.096,57| 1.534,54 31/05/2011 4.832,10 0,00 4.832,10
31/08/09 1.411,50 31,00 1.380,50 30/06/2010 24,10 0,00 24,10 30/06/2011 103,13 0,00 103,13
30/09/09 905,00 792,90 112,10 31/07/2010 13.423,87 0,00 13.423,87 31/07/2011 671,13 79,40 591,73

31/10/09 874,72 514,33 360,39 31/08/2010 5.336,32 582,65 4.753,67 31/08/2011 6.424,95 290,95 6.134,00
30/11/09 975,00 0,00 975,00 30/09/2010 1.668,19 107,06/ 1.561,13 30/09/20101 5.038,01 0,00 5.038,01
31/12/09 1.254,21 0,00 1.25421 31/10/2010 9.695,95 983,54 8.712,41 31/10/2011 8.323,21 0,00 8.323,21
30/11/2010 5.359,84 122,69] 5.237,15 30/11/2011 290,95 0,00 290,95
31/12/2010 5.981,72 0,00 5.981,72

TOTAL | 9.590,76] 2.456,89 7.133,87 TOTAL | 58.472,22] 7.858,96| 50.613,26 TOTAL | 34.996,57| 471,65 34.524,92
TOTAL GERAL DA INFRACAO 02 - R$92.272,05 (R$7.133,87 + R$50.613,26 + R$34.524,92)

Assim, ante o expendido, concluo pela subsisténcia parcial da infracdo 02, no valor de
R$92.272,05.

Face ao exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragdo, devendo ser
homologados os valores ja recolhidos.
RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 3* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 207090.0003/14-8, lavrado
contra ASPERBRAS BAHIA LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do
imposto no valor total de R$394.024,66, acrescido da multa de 60% previstas no art. 42, no inciso II,

TN

alineas “f” e “a”; e no inciso VII, “a”, da Lei n°® 7.014/96, e dos acréscimos legais, devendo ser
homologados os valores ja recolhidos.

Sala das Sessdes do CONSEF, 23 de setembro de 2015

ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA - PRESIDENTE
JOSE FRANKLIN FONTES REIS - RELATOR

ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS — JULGADORA
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