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ACORDAO JJF N° 0170-05/15

EMENTA: ICMS. 1. OPERACOES TRIBUTADAS
DECLARADAS COMO NAO TRIBUTADAS. Excluidas da
exigéncia fiscal as operagdes com produtos isentos,
submetidos ao regime de substitui¢do tributdria na
etapa de entrada ou aquisicdo e beneficiadas com
reducdo de base de cdlculo nas saidas internas.
Modificado o demonstrativo de débito, com o
acolhimento das postulacdes do contribuinte na fase de
informagdo fiscal. Parcelamento do valor residual do

crédito tributario  reclamado. 2. ARQUIVOS
MAGNETICOS. a) FALTA DE ENTREGA DOS ARQUIVOS
NOS PRAZOS PREVISTOS NA LEGISLACAO; b) FALTA DE
ENTREGA DOS ARQUIVOS EXIGIDOS MEDIANTE
INTIMACAO. DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACOES

ACESSORIAS. Infragdes reconhecidas pelo contribuinte.
Ajustados tdo somente a data de ocorréncia dos fatos
geradores, ao atendimento aos ditames da Instrucdo
Normativa n° 55/2014. Auto de Infragio PROCEDENTE
EM PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Auto de Infracdo lavrado em 22/12/2014, para exigir ICMS e multas por
descumprimento de obrigacdes acessorias, no valor total de R$ 23.813,85. A peca de lancamento
contém as seguintes imputacoes:

Infracdo 01 - Falta de entrega de arquivo eletrdnico nos prazos previstos na legislacao ou pela sua
entrega sem o nivel de detalhe exigido pela legislagdo. Deixou de apresentar os arquivos
eletronicos referentes as operagdes realizadas em setembro de 2010, apesar de intimado duas
vezes. Conforme intimagdes anexas ao PAF e Instru¢do Normativa n°® 55/14. Multa fixa, no valor
de R$ 1.380,00, em razdo do descumprimento de obrigacdo acessdria. Capitulacdo legal: art. 42,
inc. XIII-A, letra "j", da Lei n°® 7.014/96, alterada pela Lei n° 10.847/07. Valor total exigido: R$1.380,00.

Infracdo 02 - Deixou de fornecer arquivos magnéticos, exigidos mediante intimacdo, com
informacdes das operacdes ou prestacdes realizadas. Deixou de transmitir para a SEFAZ 0s
Arquivos Magnéticos contendo informacdes referentes ao més de setembro de 2010, conforme CD
gravado, anexo, que passa a fazer parte integrante deste Auto de Infracdo. Multa por
descumprimento de obrigacdo acesséria de 1% sobre o valor das saidas, prevista no art. 42, inc.
XIII-A, letra "j", da Lei n® 7.014/96, alterada pela Lei n° 10.847/07. Valor exigido: R$ 7.200,28.

Infracdo 03 - Deixou de recolher o ICMS em razdo de ter praticado operagdes tributdveis como
ndo tributdveis, regularmente escrituradas. Exercicios de 2008 e 2009 — Erro na determinacdo das
aliquotas, conforme anexos 01 e 02 que passam a ser parte integrante deste Auto de Infracdo.
Valor exigido: R$ 15.233,57, acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42, inc. II, alinea “a”, da
Lei n°® 7.014/96.

O contribuinte foi notificado do Auto de Infragdo em 23/12/14, através da aposicdo da assinatura
do seu procurador legal, o Sr. Ednilton Meireles de Oliveira Santos, advogado, inscrito na OAB-
Ba, sob 0 n° 26.397. Ingressou com impugnag¢do administrativa em 23/02/15, em peti¢do subscrita,
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por seu procurador, cuja legitimidade foi comprovada através do Instrumento juntado as fls. 57 e
65 dos autos.

Na peca de defesa, apensada as fls. 62/64 dos autos, o contribuinte, apds fazer sintese das
acusacdes que lhe foram imputadas, declarou, inicialmente, reconhecer as infracdes 01 e 02,
porém com as seguintes retificagdes:

Infracdo 01 — pede que seja alterada a data da ocorréncia e a data do vencimento da obrigacdo
tributdria acessdria para o primeiro dia util subsequente a data prevista na legislacdo para o envio
do respectivo arquivo, ou seja, até o dia 25 do més subsequente, tudo conforme art. 708-A, do
RICMS/97, vigente a época e Instrucdo Normativa n® 55/2014 (item 1 — transcrito na inicial).

Infracdo 02 — pede que seja alterada a data da ocorréncia e a data do vencimento da obrigacdo
tributdria para o primeiro dia util subsequente ao término do prazo da 2* intimagdo formalizada
visando a entrega do arquivo eletronico. Afirmou ter tomado ci€ncia da 2* intimacao em 08/10/14
(fl. 14 do PAF), de forma que o prazo comecgou a fluir no dia 09/10/14, com termo final em
07/11/14. Logo, para a impugnante, a data de ocorréncia e vencimento da obrigacdo deveria ser
08/11/14, conforme prescreve o item 2 da Instrucdo Normativa n° 55/2014, cujo teor foi transcrito
na peca de defesa.

No tocante a infracdo n° 03, pede a exclusdo da exigéncia fiscal de operacdes relacionadas a
diversos produtos.

Em relacdo a manjerona, informa se tratar uma planta cultivada por suas folhas aromdticas,
verde ou seca, para uso culindrio. Visando alcancar tal finalidade, o produto é submetido a
processos de secagem e desidratacdo, assim como ocorre também em relacdo ao alecrim e a
salsa. Sustenta que as operagdes com a manjerona sdo alcancadas pelo beneficio fiscal da
isen¢do, em conformidade com o entendimento exarado no Parecer DITRI n° 29884/2012 (peca
anexada aos autos as fls. 68/69), que considerou que a desidratacdo e secagem de produtos
hortifruticulas ndo constituem processos de industrializacdo, de forma que estaria mantida a
condicdo de produtos “in natura”. Acrescentou, mais a frente, a manjerona hidropdnica é a
propria manjerona cultivada sem solo, onde as raizes recebem uma solugdo nutritiva balanceada
que contém agua e todos os nutrientes essenciais ao desenvolvimento da planta.

Assim, argumenta a defesa, as operacdoes com as mercadorias listadas Conv. ICM 44/75, entre elas
a manjerona, estdo excluidas da obrigacdo de pagar imposto por for¢a da isencdo e em
conformidade com as disposi¢des do art. 265 do RICMS/12, norma interna que recepcionou o
mencionado acordo interestadual.

Pede ainda a defesa, a exclus@o da exigéncia fiscal em lide das operagdes com os produtos:
castanha de caju industrializada com adicao de sal; “confeito disqueti” de chocolate da marca
DORI (que € chocolate) e pernil suino temperado. Afirma que as citadas mercadorias estdo
submetidas ao regime de substitui¢do tributdria, listadas, respectivamente, no art. 353, inc. II:
item 29.3 (salgados a base de amendoim ou castanha de caju — NCM 2008.11.00 € 2008.19.00); item

8.5 (chocolates); e, item 9 (produtos comestiveis resultantes do abate de gado, exceto charque).

Por fim, a impugnante requer a exclusdo das operagdes com leite longa vida, fabricado neste
Estado, das marcas Alimba e Vale Dourado, mercadorias beneficiadas com a reducdo da base de
calculo do ICMS, com carga tributdria de 7% (sete por cento), nas operagdes internas, nos termos
do art. 87, inc. XXXV, do RICMS/97, vigente a €poca da ocorréncia dos fatos geradores
consignados no Auto de Infragdo.

Finalizou a pe¢a impugnatoéria pedindo que o A, seja julgado parcialmente procedente, com o
acolhimento das razdes para a modificacdo do débito apurado na infragdo 03, ao tempo em que,
reiterou que reconhece a procedéncia das infragdes 01 e 02, com os ajustes j4 mencionados em
relacdo a data de vencimento das obrigacdes tributdrias. Pediu ainda que todas as intimacoes,
notificagdes e citagdes sejam encaminhadas para o endereco do procurador que subscreveu a
inicial.
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Foi prestada a informacao fiscal, em 10/04/2015, anexada as fls. 72/73 do presente PAF.

O autuante, preliminarmente, informou que antes da constituicao do crédito tributario fez contato
telefonico varias vezes com o escritério de contabilidade do autuado convidando o contador ou
preposto da empresa a verificar erros cometidos, que implicariam em cobranca através de
autuagdo, fato que evitaria apresentacdo de parte da defesa. Em razdo do contribuinte ndo ter
atendido as intimagdes e devido ao término do prazo previsto na Ordem de Servigo, procedeu a
lavratura do Auto de Infracdo. Esclareceu ainda que devido a grande quantidade de documentos
analisados e em virtude do atraso do contribuinte em atender as intimacdes, realizou a maior
parte dos trabalhos de fiscalizacdo a partir da base constante nos Arquivos Magnéticos e
informacdes existentes nos bancos de dados da SEFAZ.

Ao se debrucar sobre as razdes apresentadas na impugnacdo o autuante fez as seguintes
consideragdes:

INFRACAO 01 — Concordou com as alegagdes da defesa aceitando a mudanca na data da
ocorréncia para 25/10/2014 € o vencimento 09/11/2014 ou 25/11/2014. Tendo em vista a corre¢ao
utilizada pelo estado ser baseada na taxa SELIC, que € mensal, a mudanca requerida ndo alteraria
o total do débito referente a este item, em que o contribuinte concorda que cometeu a infragao.

INFRACAO 02 - Acatou também as razdes articuladas pela defesa, modificando a data da
ocorréncia e vencimento para 08/11/2014. Pontou que o autuado reconheceu também o
cometimento desta infracdo.

INFRACAO 03 - Acolheu também a totalidade das justificativas apresentadas pelo contribuinte.
Elaborou novos demonstrativos que contemplam a exclusido dos produtos requeridos na defesa,
gerando Anexos 1A (exercicio de 2009) e 2B (exercicio de 2010), com os valores remanescentes do
imposto que ndo foi recolhido, totalizando as cifras, respectivamente, de R$3.651,30 € R$4.994,79.

Foi anexado ao PAF, para entrega ao autuado, um CD contendo os novos demonstrativos do Auto
de Infracdo.

O contribuinte foi notificado via A.R. (aviso de recebimento — doc. fl. 94-A), em 05/05/15, acerca
da revisdo operada pelo autuante no lancamento. Atravessou peticdo nos autos, datada de
15/05/15, informando que em face do acatamento de todas as alegacdes defensivas aguardaria tao
somente a inclusdo do processo na pauta de julgamento da 1* instincia do CONSEF.

As fls. 102 a 105 foi juntado pelo érgdo de preparo do CONSEF relatérios extraidos do sistema
informatizado da SEFAZ (SIGAT), revelando que o contribuinte procedeu ao parcelamento do
crédito tributdrio vinculado ao item deste Auto de Infracdo.

O processo foi incluido na pauta da sessdo de julgamento do dia 03/09/2015. Em virtude de
solicitagdo do procurador do contribuinte, em peti¢ao acostada a fl. 108 do PAF, procedeu-se a
alteracdo da data de julgamento para a sessdo do dia 08/09/15, as 14 horas.

vVOTO

O Auto de Infracdo em lide € composto de 3 (trés) imputacdes, conforme se encontra detalhado
no relatério.

O contribuinte, por ocasido da defesa, reconheceu o cometimento das infracdes 1 e 2,
relacionadas ao descumprimento das obrigagdes acessorias pela falta de entrega dos arquivos
eletronicos do més de setembro de 2010. A omissdo da empresa autuada ocorreu em dois
momentos distintos: a primeira, no prazo previsto no art. 708-A, do RICMS/97, vigente a época da
ocorréncia do fato gerador, que estabelecia para os contribuintes com inscri¢do final 7 (sete) que
os arquivos eletronicos deveriam ser enviados a SEFAZ até o dia 25 do més subsequente. A
segunda omissdo se verificou no curso da agdo fiscal, quando, regularmente intimado, o sujeito
passivo ndo procedeu a entrega dos arquivos ao auditor fiscal, descumprindo a norma contida no
item 2 da Instru¢cdo Normativa n°® 055/14.
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No tocante a primeira infracdo, o A.L foi lavrado com data de ocorréncia e data de vencimento,
respectivamente, em 09/10/14 e 09/11/14. O sujeito passivo, por sua vez, pede que essas datas
sejam alteradas para o dia 25 do més subsequente (25/10/14), tudo conforme as prescri¢des do art.
708-A, do RICMS/97, vigente a época dos fatos e da Instru¢do Normativa 55/2014 (item 1), com a
seguinte redacdo:
1 — A multa prevista na alinea “j” do inciso XIII-A do art. 42, no valor de R$ 1.380,00 (um mil
trezentos e oitenta reais), deve ser aplicada por cada periodo de apuracdo em que o
contribuinte deixou de enviar a Secretaria da Fazenda os arquivos eletrénicos nos prazos
previstos no RICMS ou entregou sem a inclusdo de todos os tipos de registros a que estava
obrigado, sendo que:

1.1 - a aplicacdo da multa pela entrega sem a inclusdo de todos os tipos de registros serd
precedida de intimacdo para, no prazo de cinco dias iiteis, o contribuinte apresentar
Jjustificativas pela falta de apresentagdo de algum registro;

1.2 - 0 auto de infracdo ou notificacdo fiscal devem ser lavrados na forma prevista no item 4.1;

1.3 - os campos “data de ocorréncia” e “data de vencimento” da notificagdo fiscal ou do auto
de infracdo deverdo ser preenchidos com o dia iitil subsequente a data prevista na legislacio
para envio do respectivo arquivo.

Esta correto o entendimento externado pela defesa e posteriormente reconhecido pelo autuante
na fase de informacao fiscal.

Em relacdo a segunda infracdo, a defesa pede que sejam alteradas as datas da ocorréncia e de
vencimento da obrigagdo tributdria para o primeiro dia ttil subsequente ao término do prazo da
2* intimagao formalizada pelo autuante, visando a entrega dos arquivos eletronicos.

Compulsando os autos verifico que o sujeito passivo tomou ciéncia da 2* intimagao lavrada para
solicitar os arquivos eletronicos em 08/10/14, conforme documento apensado a fl. 14 do PAF.
Dessa forma, o prazo para o cumprimento da referida obrigacao acesséria comegou a fluir no dia
09/10/14, com termo final em 07/11/14 (sexta-feira). O primeiro dia util subsequente foi 10/11/14
(segunda-feira). Logo, a data de ocorréncia e vencimento da obrigacao tributdria que compde a
infracdo 2, deveria ser 10/11/14, e ndo 31/12/2010 e 09/01/2011. Mais uma vez estd com a razdo a
impugnante, fato que foi também reconhecido pela autoridade fiscal.

Aplica-se ao caso as disposi¢des do item 2 da Instru¢do Normativa n® 55/2014, com o seguinte
texto:
2 — A multa de 1% do valor das saidas ou das entradas, prevista também na alinea “j” do
inciso XIII-A do art. 42, deve ser aplicada cumulativamente a multa de R$ 1.380,00, quando o
contribuinte que deixou de entregar o arquivo eletronico ou entregou em desconformidade com
a legislacdo, ndo atender a intimacdo subsequente para apresentacdo do mesmo ou atender
sem a inclusdo de todos os tipos de registros a que estiva obrigado, sendo que:

2.1 — na intimagdo a ser expedida deverd ser exigido do contribuinte as justificativas cabiveis
por ndo ter entregado determinado TIPO DE REGISTRO;

2.2 — havendo lavratura de notificacdo ou auto de infragdo, os campos “data de ocorréncia’ e
“data de vencimento” deverdo ser preenchidos com a data do primeiro dia iitil subsequente
ao do término do prazo consignado na intimacdo para entrega do arquivo eletronico ainda
ndo apresentado ou apresentado de forma incompleta; devendo ser anexados ao Al ou a
notificacdo:

2.2.1 - aintimagdo expedida;

2.2.2 - as justificativas apresentadas pelo contribuinte;

Considerando o acima exposto, as infracdes 01 e 02 permanecem inalteradas quanto ao valor
apurado no procedimento fiscal, porém, as datas de ocorréncia e vencimento das respectivas
obrigacdes passam a ter a seguinte constituicao:
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Infracdo 01:

DATA OCORR | DATA VENCTO | BASE DE CALCULO | ALIQ % [MULTA FIXA |VL.HISTORICO
25/11/2011 25/11/2011 0,00 0,00 1.380,00 1.380,00
Infracdo 02:
DATA OCORR | DATA VENCTO [ BASE DE CALCULO [ ALIQ % |MULTA (%) |VL.HISTORICO
10/11/2014 10/11/2014 720.027,89 0,00 1% 7.200,28

Para a infragdo n° 03, a impugnante pede tdo somente a exclusdo da cobranca de operagdes
relacionadas a alguns produtos. Sustenta a isen¢do das operagdes de saidas com manjerona, produto
de origem vegetal, a partir das disposicdes do Conv. 44/75, cujas regras foram incorporadas a
legislacdo interna da Bahia por forca de norma expressa dos Regulamentos do ICMS de 1997 e 2012.

De fato, as operacdes com a manjerona sdo alcancadas pelo beneficio fiscal da isencdo, em
conformidade com o entendimento exarado no Parecer DITRI n° 29884/2012 (peca anexada aos
autos as fls. 68/69), que considerou que a desidratacao e secagem de produtos hortifruticulas nao
constituem processos de industrializacdo, situagdo em que estaria mantida condi¢do de produto
“in natura”.

Aplicdvel ao caso em exame as disposicdoes do RICMS/97, atinentes a isencdo: art. 14, inc. I, letra
“a”, item 11, vigente a época da ocorréncia dos fatos geradores.

Pede ainda a defesa, a exclus@o da exigéncia fiscal em lide das operagdes com os produtos:
castanha de caju industrializada com adi¢ao de sal, “confeito disqueti” de chocolate da marca
DORI e pernil suino temperado.

Observo que mencionados produtos estdo submetidos ao regime de substitui¢do tributdria,
listadas, respectivamente, no art. 353, inc. II: item 29.3 (salgados a base de amendoim ou castanha
de caju — NCM 2008.11.00 e 2008.19.00); item 8.5 (chocolates); e, item 9 (produtos comestiveis
resultantes do abate de gado, exceto charque).

Nessa situacdo, o recolhimento do ICMS € de responsabilidade do fornecedor das mercadorias
(industrial ou importador), na condi¢do de substituto tributdrio ou, na hipdtese de aquisi¢ao
interestadual junto a contribuinte localizado em unidade federada ndo signataria de Convénio ou
Protocolo, caberia o pagamento antecipado do imposto a cargo da empresa autuada, porém na
etapa de entrada dos produtos no seu estabelecimento. Inexigivel, portanto, a cobranga do
imposto por ocasido das saidas das mercadorias, fato que foi também reconhecido pelo autuante
quando prestou a informacao fiscal.

A impugnante requereu também a exclusdo das operagdes com leite longa vida, fabricado neste
Estado, das marcas Alimba e Vale Dourado, mercadorias beneficiadas com a reducdo da base de
calculo do ICMS, com carga tributdria de 7% (sete por cento), nas operagdes internas, nos termos
do art. 87, inc. XXXV, do RICMS/97, vigente a época da ocorréncia dos fatos geradores. Mais uma
vez assiste razdo ao autuado, sendo indevida a cobranca do ICMS sobre o citado produto a
aliquota de 17%, visto que as operacdes com leite longa vida, produzido no territério do nosso
Estado, sdo beneficiadas com a redu¢do da base de cdlculo. O autuante também reconheceu ser
indevida a cobranga em relacdo a essas especificas operacoes.

Por conta das alteragdes promovidas no lancamento de oficio, foram elaborados pelo autuante
novos demonstrativos que contemplam a exclusdo dos produtos requeridos na defesa, gerando
Anexos 1A (exercicio de 2009) e 2B (exercicio de 2010), com os valores remanescentes do
imposto que nao foi recolhido, totalizando as cifras, respectivamente, de R$ 3.651,32 € R$ 4.994,79.

Acolho as modificagdes processadas no Auto de Infracdo pelo autuante. Dessa forma, apds todas
as exclusdes o Demonstrativo de Débito da Infragdo 03, passa a ter a seguinte configuracao:
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Ocorréncia | Vencimento | Val. Histérico (R$) | Val. Julgado (R$) | Multa %
31/01/2009 09/02/2009 647,19 388,53 60%
28/02/2009 09/03/2009 531,88 317,26 60%
31/03/2009 09/04/2009 482,15 285,64 60%
30/04/2009 09/05/2009 468,04 273,80 60%
30/05/2009 09/06/2009 470,06 276,36 60%
30/06/2009 09/07/2009 491,98 286,83 60%
30/07/2009 09/08/2009 558,71 321,88 60%
30/08/2009 09/09/2009 505,53 294,38 60%
30/09/2009 09/10/2009 491,64 288,28 60%
30/10/2009 09/11/2009 516,73 300,86 60%
30/11/2009 09/12/2009 455,75 266,22 60%
31/12/2009 09/01/2010 613,34 351,28 60%
31/01/2010 09/02/2010 678,91 397,39 60%
28/02/2010 09/03/2010 601,42 342,76 60%
31/03/2010 09/04/2010 541,89 307,13 60%
30/04/2010 09/05/2010 637,40 365,38 60%
30/05/2010 09/06/2010 705,59 408,47 60%
30/06/2010 09/07/2010 731,67 427,21 60%
30/07/2010 09/08/2010 649,95 376,76 60%
30/08/2010 09/09/2010 962,09 515,67 60%
30/10/2010 09/11/2010 1.189,55 606,52 60%
30/11/2010 09/12/2010 1.050,77 547,01 60%
31/12/2010 09/01/2011 1.251,33 700,49 60%
TOTAL 15.233,57 8.646,11

Observo por fim que o contribuinte promoveu o parcelamento dos créditos tributarios que compdem
o item 03 da autuacdo, conforme atestam os Relatdrios apensados as fls. 102 a 105 dos autos.

Frente ao acima exposto nosso voto é pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragao.

Deverao ser homologados pela autoridade fazendéria competente os valores ja recolhidos pelo
sujeito passivo.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 5* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 088568.5163/14-8, lavrado
contra TEMES COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento do imposto no valor de R$8.646,11, acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42, inc.
IL, letra “a”, da Lei n® 7.014/96, e dos acréscimos legais, além das multas por descumprimento de
obrigacdes acessoOrias, no valor de R$8.580,28, previstas no art. 42, inciso XIII-A, letra “4”; do
mesmo diploma legal, alterado pela Lei n°® 10.847/07, com os acréscimos moratorios calculados na
forma prevista pela Lei n°® 9.837/05.

Deverao ser homologados pela autoridade fazendaria competente os valores ja recolhidos pelo
sujeito passivo.
Sala de sessOes do CONSEF, 8 de setembro de 2015.

TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO - PRESIDENTE EM EXERCICIO
TOLSTOI SEARA NOLASCO - RELATOR

JOAO VICENTE COSTA NETO- JULGADOR
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