ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A.LN° - 057039.0022/12-0

AUTUADO - LE BRUT INDUSTRIA E COMERCIO DE ROUPAS LTDA.
AUTUANTE - MARIA CELIA ARAUJO SANTOS

ORIGEM - INFAZ VAREJO

INTERNET - 03.09.2015

22 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0144-02/15

EMENTA: ICMS. 1. DOCUMENTOS FISCAIS. NOTAS
FISCAIS. FALTA DE ESCRITURACAO DE NOTA FISCAL
NO REGISTRO DE ENTRADAS. MERCADORIA SUIJEITA A
TRIBUTACAO. Descumprimento de obrigacdo acessoria.
Multa de 10% do valor comercial das mercadorias ndo
escrituradas. A reimpressdo do livro fiscal ndo tem o
conddo de elidir a multa por descumprimento de
obrigacdo acessOria. Infracdo caracterizada. 2.

DIFERENCA DE ALIQUOTAS. AQUISICOES
INTERESTADUAIS DE BENS DESTINADOS AO ATIVO

IMOBILIZADO.  Infragdo  ndo  contestada. 3.
ANTECIPACAO TRIBUTARIA. “ANTECIPACAO
PARCIAL”. FALTA DE PAGAMENTO DO IMPOSTO.
Contribuinte logra €xito em provar a quitacdo de parte
das notas fiscais objeto da autuacdo. Acatadas
parcialmente  as  razdes  defensivas. Infracdo
parcialmente elidida. Auto de Infragdo PROCEDENTE
EM PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracio em epigrafe, lavrado em 25/09/2014, exige créditos tributdrios no valor
histérico de R$8.482,64, além de multa e dos acréscimos moratérios, em decorréncia das seguintes
infragdes:
Infragdo 01 — 16.01.01: Deu entrada no estabelecimento de mercadoria sujeita a tributacdo sem o
devido registro na escrita fiscal, nos meses de fevereiro e abril de 2012. Valor da multa:
R$1.180,58;

Infragdo 02 — 06.01.01: Deixou de recolher ICMS decorrente da diferenca entre as aliquotas internas
e interestaduais, na aquisicdo de mercadorias oriundas de outras unidades da Federagdo
destinadas ao ativo fixo do préprio estabelecimento, no més de outubro de 2013. Valor do ICMS:
R$1.890,40. Multa proposta: 60%;

Infragdo 03 — 07.15.03: Multa percentual sobre o imposto (ICMS) que deveria ter sido pago por
antecipacdo parcial, referente as aquisi¢cdes de mercadorias provenientes de outras unidades da
Federacdo adquiridas com fins de comercializacdo e devidamente registradas na escrita fiscal,
com saida posterior tributada normalmente. Valor da multa: R$5.411,66.

A autuada apresenta impugnacdo as folhas 250 a 308, mediante a qual contesta o presente
lancamento, deduzindo as razdes a seguir.

No que se refere a infracdo 01, afirma que a NF n° 0003223 foi lancada no dia 29/02/2012, antes,
portanto, da acdo fiscal, conforme cdpia do Livro Registro de Entradas que anexa ao processo.
Conclui, assim, que € indevida a pena correspondente.

Quanto a infracdo 03, afirma que sdo indevidas as parcelas correspondentes aos dias 31/10/12,
31/05/13 e 30/09/13, nos valores respectivos de R$602,60, R$72,09 e R$819,00, posto que as duas
primeiras foram quitadas regularmente (conforme LRE e DAE’s anexos), € a terceira diz respeito a
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nota fiscal de devolucao de transferéncia (CFOP 2.209), operacdo em relacdo a qual afirma ndo
caber a antecipagdo parcial. informa que a importancia de maio de 2013, foi lancada em junho
(antes da acdo fiscal).

Ante o exposto, pede que o Auto de Infracdo seja julgado "procedente em parte”, ficando a
condenacdo limitada aos valores nao impugnados, ao tempo em que protesta pela producao de
todos os meios de prova em direito admitidos, especialmente posterior juntada de novos
documentos.

Pede deferimento.

Os auditores designados para prestarem a informacao fiscal, contra arrazoando o que segue, as
folhas 313 a 315.

Quanto a infracdo 01, declaram que ratificam o procedimento fiscal. Asseguram que a alegacao da
autuada nao tem procedéncia, pois conforme se vé na copia das folhas de n° 04 do LRE (péagina 78
deste processo) ndo existe o lancamento da nota fiscal 3223, no valor de R$7.386,15. Quanto a
cOpia anexada pela autuada, afirma se tratar de fraude.

Quanto a NF 3478, no valor de R$4.419,60, afirma que a autuada ndo contesta a infracdo, sendo ré
confessa.

Diante do exposto, pede a declaragdo de procedéncia da infracdo 01.

Quanto a infragdo 02, afirma que a autuada ndo apresentou nenhum documento que comprove o
recolhimento do ICMS apurado pela fiscalizacdo. Pede que seja julgada totalmente procedente.

Quanto a infragdo 03, acata parcialmente a defesa. Relativamente ao més de outubro de 2012,
declara que a autuada tem razao em parte, pois ao refazer a planilha constatou que o contribuinte
apenas ndo recolheu a antecipacdo parcial referente a nota fiscal de n° 1152, no valor de
R$2.787,13, cujo ICMS incidente € de R$139,36 e cuja multa aplicada é de R$56,35. Pedem a

procedéncia parcial neste més.

Relativamente aos meses de maio e setembro de 2013, retiram a acusacdo fiscal, pois houve
recolhimento do ICMS (no que se refere a maio), bem como as notas fiscais autuada se referem a
operacdes de devolugdo (no que se refere a setembro).

Diante do exposto, pedem que o Al seja julgado procedente em parte.

Intimada acerca do conteido da informacdo fiscal, a autuada manifestou-se a folha 324,
requerendo a realizacdo de diligéncia, ao tempo em que reitera todos os termos da sua defesa.

A folha 331, a autuante presta uma nova informagdo fiscal, reafirmando a informagdo fiscal
prestada pelos auditores designados.

Incluido em pauta da sessao suplementar do dia 26/06/15, a 2* JJIF decidiu por indeferir o pedido de
diligéncia, entendendo que o feito se encontra em condi¢des de julgamento.

Esse € o relatorio.

VOTO

Preliminarmente, observo que a fiscalizacao descreveu detalhadamente o fato objeto da autuacao,
tendo, inclusive, promovido a anexacdo dos demonstrativos de débito, conforme folhas 65
(infracdo 01), 68 e 69 (infragdo 02) e 09 a 11 (infracdo 03). Anexou, inclusive, cépias dos
documentos fiscais comprobatdrios dos fatos que deram base ao lancamento, conforme folhas 66
a 67 (infracdo 01), 70 a 71 (infracdo 02) e 12 a 64 (infragdo 03). Entendo, portanto, que o
lancamento se encontra revestido das formalidades previstas em lei.

Quanto ao pedido de diligéncia, ressalte-se o fato de que a prova que se quer fazer ja se encontra
nos autos, a folha 78. Denego, por isso, tal pedido em funcdo de os elementos contidos nos autos
serem suficientes a formacdo de minha convic¢ao.
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Quanto ao mérito, relativamente a infracdo 01, a acusacdo fiscal consiste em “Deu entrada no
estabelecimento de mercadoria (s) sujeita(s) a tributacdo sem o devido registro na escrita fiscal”.
A autuada se opOs parcialmente ao lancamento, assegurando que ndo deixou de langar a NF 3223,
de 28/02/2012, conforme se depreende de trecho da sua peca defensiva, a folha 251, abaixo
transcrito.

“No que tange ao item 01, conforme anexo LRE, a NF 0003223, foi lancada, antes da agdo
fiscal (dia 29/02/2012), sendo indevida a pena correspondente.”

Em apoio a sua afirmacdo, acosta copia do Livro Registro de Entradas, conforme folha 282 do
processo.

Examinando os autos, € possivel constatar que existem duas copias da folha 004 do Livro Registro
de Entradas da empresa, acostadas ao processo: uma anexada pela autuante, a folha 78, a outra
anexada pela defesa, a folha 251. Comparando ambas, € possivel notar que a copia anexada pela
empresa difere daquela que foi apresentada ao fisco, quando da fiscalizacdo, o que quer
significar que a impugnante reimprimiu a folha referida, ap6s a visita da autoridade fazendaria.

Ora, a empresa estd obrigada a apresentar os seus livros fiscais ao preposto fazendario

encarregado de executar a fiscalizacdo, sendo obrigacdo acesséria sua adotar as medidas

adequadas ao controle da escrita e de forma a impedir a alteracdo dos valores escriturados,

conforme se extrai da leitura do art. 213 do RICMS/12, vigente a época dos fatos, conforme abaixo.
“Art. 213. Os livros fiscais serdo impressos e terdo suas folhas numeradas tipograficamente, em ordem
crescente, devendo ser costuradas e encadernadas de modo a impedir a sua substitui¢do.

EE)

Ora, a apresentacdo da escrita sob a forma de rascunho representa um desrespeito a legislacdo e
dd margem a que se faca a substituicdo das pédginas ja apresentadas a fiscalizacdo, apds a
constatacdo da infracdo.

Considerando que o inicio da a¢do fiscal tem por efeito inibir a espontaneidade do contribuinte,
tolhendo a sua iniciativa de corrigir os erros porventura cometidos, entendo que a reimpressao da
folha do livro fiscal em questdo ndo tem o conddo de elidir a multa por descumprimento de
obrigacdo acessodria. Entendo, por isso, que a infra¢do se encontra caracterizada.

Tenho por procedente a infracdo 01.

Quanto a infracdo 02, a autuada nada op0s, aceitando, como conseqiiéncia, a acusac¢ao fiscal neste
ponto. Restou, por conseguinte, caracterizada a conduta a ela atribuida. Tenho por procedente a
infracdo 02.

Quanto a infrag@o 03, a acusac¢do fiscal consistiu em “multa percentual sobre o imposto (ICMS)
que deveria ter sido pago por antecipacdo parcial, referente as aquisicoes de mercadorias
provenientes de outras unidades da Federacdo adquiridas com fins de comercializacdo e
devidamente registradas na escrita fiscal, com saida posterior tributada normalmente”. A autuada
se opds ao langamento, argiiindo que sdo indevidas as parcelas correspondentes aos dias 31/10/12,
31/05/13 e 30/09/13, nos valores respectivos de R$ 602,60, R$ 72,09 € R$ 819,00, conforme se extrai da
leitura de trecho da sua defesa, 4 folha 251, abaixo reproduzido.
“Com relagdo ao item 03, sdo indevidas as parcelas correspondentes aos dias 31/10/12, 31/05/13 e 30/09/13,
nos valores respectivos de R$ 602,60, R$ 72,09 e R$ 819,00, posto que as duas primeiras foram quitadas
regularmente (LRE e DAES anexos), e a terceira diz respeito a NF de devolucdo de transferéncia, CFOP
2.209, operagdo em relacdo a qual ndo cabe a antecipacdo parcial. A importincia de maio de 2013, foi
langada em junho (antes da acdo fiscal).”
Em sua informagao, os auditores designados acolheram parcialmente as alegagdes defensivas no
que se refere ao més de outubro de 2012, tendo mantido apenas a NF 1152. J4 no que se refere aos
meses de maio e setembro de 2013, as razdes defensivas foram acatadas integralmente.

Assim, a lide, relativamente a infracdo 03, reduziu-se a acusagdo da falta de registro da NF 1152,
em relacdo a qual passo a tecer as consideracdes pertinentes. Pois bem, examinando as cOpias dos
documentos acostados as folhas 285 a 286, € possivel constatar que o DAE (folha 285), relativo ao
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més de outubro de 2012, ndo relaciona a NF 1152, objeto da divergéncia. A referéncia a NF citada
encontra-se, apenas, em memoria de célculo extra fiscal, a folha 286, no quadro demonstrativo de
calculo do ICMS antecipacdo parcial devido, conforme linha 02 da relagdo apresentada. Nao
existindo qualquer elemento que vincule o recolhimento ao documentos fiscal citado, ndo €
possivel afiancar que o débito foi quitado. Assim, assiste razdo , da autuante, devendo ser
mantido o débito neste ponto especifico.

Diante do exposto, julgo parcialmente procedente a infracao 03, em conformidade com os valores
abaixo.

MES/ANO BASE CALCULO DA MULTA MULTA (60%)
08/2011 R$ 464,92 R$ 278,95
10/2011 R$ 3.745,04 R$ 2.247,02
12/2011 R$ 1.520,65 R$ 912,39
10/2012 - R$ 56,35
02/2013 R$ 744,60 R$ 446,76
03/2013 R$ 54,75 R$ 32,85
05/2013 - -
09/2013 - -
TOTAL R$ 6.529,96 R$ 3.974,32

Diante do exposto, julgo PROCEDENTE EM PARTE o auto de infracdo.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 057039.0022/12-0, lavrado
contra LE BRUT INDUSTRIA E COMERCIO DE ROUPAS LTDA, devendo ser intimado o autuado
para efetuar o pagamento do imposto no valor de R$1.890,40 acrescido da multa de 60%, prevista
no art. 42, inciso II, alinea “f” da Lei 7.014/96 além das multas por descumprimento de obrigacao
acessoria no valor de R$5.154,90, previstas nos incisos IX, II, “d”, do mesmo artigo e lei, e dos
acréscimos moratdrios conforme estabelece a Lei n° 9.837/05.

Sala das Sessdes do CONSEF, 18 de agosto de 2015.

ANTONIO CESAR ANTAS OLIVEIRA - PRESIDENTE EM EXERCICIO
LUIZ ALBERTO AMARAL DE OLIVEIRA - RELATOR

VALTERCIO SERPA JUNIO — JULGADOR
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