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A.LN° - 232238.0001/13-7

AUTUADO - BIG MAIS PRESENTE & DECORACOES LTDA

AUTUANTES - EMERSON PEREIRA PORTELA E OTO SANTOS SILVA JUNIOR
ORIGEM - INFAZ JEQUIE

INTERNET - 29.07.2015

22 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0116-02/15

EMENTA: ICMS. ANTECIPACAO TRIBUTARIA.
AQUISICAO INTERESTADUAL DE MERCADORIAS PARA
COMERCIALIZACAO. FALTA DE PAGAMENTO DO

IMPOSTO. a) CONTRIBUINTE OPTANTE DO SIMPLES
NACIONAL. Nas aquisicdes interestaduais de
mercadorias para fins de comercializacdo, serd exigida
antecipacdo parcial do imposto, a ser efetuada pelo
préprio adquirente, independentemente do regime de
apuracdo adotado, mediante a aplicacdo da aliquota
interna sobre a base de cédlculo constante do documento
fiscal de aquisicdo, deduzido o valor do imposto
destacado no proprio documento. Razdes de defesa
elidem em parte a acusacdo fiscal. Refeito o
demonstrativo de débito. Infracdo subsistente em parte.
b) MERCADORIAS ENQUADRADAS NO REGIME DE
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. Mercadorias adquiridas,
procedentes de outra unidade da Federacdo, por
contribuinte descredenciado no momento da ocorréncia
do fato gerador. Razdes de defesa elidem a acusagdo
inicial. Apresentado novo demonstrativo de débito com
agravamento da autuacdo. Infracdo insubsistente.
Representado a autoridade fazendaria no sentido de
renovagdo do procedimento fiscal, a salvo de falhas,
com base no art. 156, do RPAF/99 (Decreto n°® 7.629/99.
Auto de Infracio PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo
uninime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em lide, lavrado em 14/11/2013, constitui crédito tributdrio no valor de
R$19.141,22, atribuindo ao sujeito passivo o cometimento das seguintes irregularidades
concernentes a legislacao do ICMS:

INFRACAO 1 - 07.21.03: Deixou de efetuar o recolhimento do ICMS antecipac¢do parcial, no valor de
R$18.854,70, na condi¢do de empresa optante do Simples Nacional, referente as aquisi¢cdes de
mercadorias provenientes de fora do Estado, relativo aos meses de setembro e outubro de 2013,
descredenciada quando da ocorréncia do fato gerador, conforme demonstrativo de fls. 09/10.

INFRACAO 2 - 07.01.01: Deixou efetuar o recolhimento do ICMS no valor de R$286,52 por
antecipacdo, na qualidade de sujeito passivo por substitui¢do, referente as aquisicdes de
mercadorias provenientes de outras unidades da Federacdo e/ou do exterior relacionadas nos
anexos 88 e 89, relativo ao meses de setembro de 2013 na forma do demonstrativo de fl. 11.

O autuado apresenta suas razdes de defesa as fls. 65 a 68, alegando, dentre outras consideragdes,
que fez a anélise do Auto de Infracdo em tela, e entendendo a irregularidade no que diz respeito a
alegacdo do prazo de pagamento do imposto na condicdo que se encontrava como
descredenciado, lamenta a falta de condicdes para controle de 100% de todos os fornecedores,
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para obedecer a exigéncia de s liberar a mercadoria depois que o imposto estiver quitado, o que
faz muitas vezes sobre notificagdes com o imposto pago ou ainda providenciando o pagamento.

Em seguida, diz que analisando os produtos contidos nas notas fiscais, objetos das duas
autuagdes, verifica que os nobre Agente Fiscais, faz constar produtos nas planilhas de ICMS
Antecipagdo Parcial, quando o correto seria ICMS Antecipacdo Total, vez que ndo se atentaram
para todo o contetido das notas fiscais, como a Nomeclatura Comum do Mercosul - NCM de cada
produto, cobrando assim o imposto a menor desfavorecendo ao Estado do seu préprio crédito.

Por outro lado, relaciona, dentro do corpo da defesa, notas fiscais que os impostos ja haviam sido
pagos corretamente pela substituicao tributdria, no momento da escrituragao fiscal e algumas que
os fornecedores ja haviam feito a reten¢do e destacado na nota, errando, a luz do seu
entendimento, os Agentes Fiscais, desta vez contra o contribuinte, cobrando o imposto ja retido
na nota fiscal.

Com a apresentacdo de demonstrativos no corpo da defesa, em relac@o as notas fiscais objetos da
autuacgdo, o defendente relaciona as notas com antecipagdo parcial paga e sem o pagamento, bem
assim as notas fiscais sem o pagamento da antecipagdo por substituicao.

Em sendo assim, solicita a exclusdo da cobranca do Auto de Infracdo em tela, os valores que ja
foram pagos antes da sua lavratura, e pede que se refaca a autuacio ajustando os valores para o
que determina a legislacao.

Ademais, para que seja possivel a verificacdo dos pagamentos e fatos ocorridos, diz anexar, para
andlise, xerox dos DAE's recolhidos e notas fiscais com valores retidos pelos fornecedores.

Os autuantes prestam Informagdo Fiscal as fls. 104/106, tracando varias consideragdes sobre as
motivacdes que levaram ao lancamento dos créditos, objetos do Auto de Infracdo, ora em
discussdo, onde para algumas situagdes admitem terem cometidos equivocos, para outras
situagdes mantém os termos da autuacao.

Entretanto, em que pesem admitirem o cometimento de alguns equivocos na autuacdo, 0s
Agentes Fiscais ndo apresentaram os demonstrativos de débitos que restaram devidos para as
infracdes apontadas, apds o saneamento.

Em pauta suplementar do dia 26/06/2013, a 5* JJF decidiu converter o presente processo em
diligéncia aos Fiscais Autuantes, para que seja adotada a seguinte providéncia:

e Elaborar os novos demonstrativos de débito para as infracoes apontadas na autuacdo, agora
saneado os equivocos registrados na defesa e acatados na informacdo fiscal.

Juntado aos autos os novos demonstrativos de débitos pelos Autuantes, conforme acima
solicitado, o 6rgao competente da INFAZ deve cientificar ao autuado, mediante intimagao, do
resultado da nova informacao fiscal, com entrega dos documentos acostados aos autos, conforme
depreende os termos do § 7° do art. 127 do RPAF/BA, c/c § 1°, do art. 18, do mesmo diploma legal,
com a indicacdo de 10 (dez) dias para se manifestar, querendo.

Apés as providéncias solicitadas, os autos deverdao ser devolvidos ao CONSEF para instrugao,
visando o devido julgamento.

Os Autuantes, as fls. 112/116, voltando aos autos, junta novos demonstrativos de débitos para a
infracdo 1 (fls. 115/116) e infragcdo 2 (fls. 113/114), onde, em relacdo a infracdo 1, altera o valor do
débito de R$18.854,70 (fl. 2) para o valor de R$7.985,21(fl. 116); em relacdo a infracdo 2, altera o
valor do débito de R$286,52 (fl. 2) para o valor de R$5.976,81 (fl.114).

Retornando os autos ao CONSEF para instru¢do, visando o devido julgamento, em atendimento
aos termos do pedido de diligéncia da 5° JJF, datado de 26/06/2014, acostado a fl. 110, observou-se
que nao foi dada ciéncia ao autuado, mediante intimagao, o resultado da diligéncia apresentada
as fls.112/116 dos autos, inclusive com alteracdo dos valores cobrados nas duas autuagdes, dado
os Autuantes terem acatados alguns itens dos argumentos de defesa postos pelo defendente na
sua manifestagdo.
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Dai, em pauta suplementar do dia 09/02/2015, a 5* JJF decidiu pela conversio do presente
processo em diligéncia a INFAZ de origem, para o atendimento das seguintes providéncias:

O orgdo competente da INFAZ deve cientificar o autuado, mediante intimacdo, do resultado da nova
informagdo fiscal apresentada as fls. 112/116, com entrega da mesma, inclusive este despacho de
diligéncia, e o de folha 110, conforme depreende os termos do § 7° do art. 127 do RPAF/BA, c/c § 1° do
art. 18, do mesmo diploma legal, com a indicagdo de 30 (trinta) dias para se manifestar, querendo.

Sobre a intimagdo citada no pardgrafo anterior, pede-se que faca constar, também, no corpo do
documento, de que estd encaminhando o “CD”, contendo os novos demonstrativos que ddo
Sfundamentagdo as duas infracdes da autuagdo.

O Contribuinte Autuado as fls. 123/126 dos autos, voltando a manifestar mantém todos os termos
de sua defesa administrativa acostada aos autos as fls. 65/68, ao tempo em que pede a este Orgio
Colegiado, que seja nomeado um Agente Fiscal, estranho ao feito, para que conduza a revisdao do
Auto de Infracdo em tela.

vVOTO

O presente Auto de Infracdo reclama crédito tributario no valor total de R$ 26.485,62, relativo as
duas infracOes descritas e relatadas na inicial dos autos, sendo a primeira por ter deixado de
efetuar o recolhimento do ICMS antecipacdo parcial, na condicdo de empresa optante do Simples
Nacional no valor de R$18.854,70 e a segunda por ter deixado de efetuar o recolhimento do ICMS
por antecipacdo no valor de R$ 286,52, na qualidade de sujeito passivo por substitui¢do, referentes
mercadorias relacionadas nos anexos 88 e 89, todas provenientes de outras unidades da
Federacdo, respaldadas pelos demonstrativos as fls. 09/12 dos autos, tendo o defendente
combatido parcialmente os valores exigidos na autuagao.

Em sede de informacao fiscal, apds analisar as consideracdes da defesa, os Autuantes admitem o
cometimento de alguns equivocos na autuagdo, porém ndo apresentaram os demonstrativos de
débitos que restaram devidos para as infragdes apontadas, apds o saneamento.

Dai, em pauta suplementar do dia 26/06/2013, a 5* JJF decidiu converter o presente processo em
diligéncia aos Autuantes, para que elaborassem os novos demonstrativos de débito para as
infragdes apontadas na autuacdo, agora saneado os equivocos registrados na defesa e acatados na
informagao fiscal.

Os Autuantes, as fls. 112/116, voltando aos autos, junta os novos demonstrativos de débitos para a
infragcdo 1 (fls. 115/116) e infracdo 2 (fls. 113/114), onde, em relagdo a infracdo 1, altera o valor do
débito de R$18.854,70 (fl. 2) para o valor de R$7.985,21 (fl. 116); em relacdo a infragdo 2, altera o
valor do débito de R$286,52 (fl. 2) para o valor de R$5.976,81 (fl.114).

Mais ainda, em relagdo ao DANFE n° 79.118 que se relacionava ao unico fato gerador do
demonstrativo original de débito da infracdo 2 (fl. 11), relativo a falta de recolhimento do ICMS
por antecipacdo no valor de R$286,52, ndo se faz constar no novo demonstrativo de débito (fls.
113/114) apresentado pelos Autuantes, que dizem, agora, totalizar o valor de R$5.976,81, dado
terem remanejado notas fiscais originalmente langadas na infragao 1 para a infracao 2.

Por outro lado, relativamente a infracdo 1, mesmo saneando os equivocos apontados na
informacao fiscal, seja por terem acatados alguns pagamentos alegados na defesa, seja por terem
remanejado algumas notas fiscais com ICMS por antecipacdo devido a serem cobrados na
infracdo 2, restou um débito no valor de R$7.985,21 na forma do novo demonstrativo as fls. 115/116
dos autos.

Os novos valores apontados para a infracdo 1 (R$7.985,21) e infracdo 2 (R$5.976,81) perfaz o
montante de R$13.962,02 para todo o Auto de Infracdo, que originalmente indicava o montante de
R$19.141,22.

Retornando os autos ao CONSEF para instru¢do, visando o devido julgamento, em atendimento
aos termos do pedido de diligéncia desta Junta de Julgamento Fiscal, datado de 26/06/2014,
acostado a fl.110, observa-se que ndo foi dada ciéncia ao autuado, mediante intimacdo, o
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resultado da diligéncia apresentada as fls.112/116 dos autos, inclusive com alteracdo dos valores
cobrados nas duas autuagdes, dado os Autuantes terem acatados alguns itens dos argumentos de
defesa postos pelo defendente na sua manifestacao.

Assim, em pauta suplementar do dia 09/02/2015, a 5* JJF decidiu pela conversdo do presente
processo em diligéncia a INFAZ de origem, para cientificar o autuado, mediante intimagdo, do
resultado da nova informacao fiscal apresentada as fls. 112/116, conforme depreende os termos do
§ 7° do art. 127 do RPAF/BA, c/c § 1°, do art. 18, do mesmo diploma legal, com a indicacdo de 30
(trinta) dias para se manifestar, querendo.

O Contribuinte Autuado as fls. 123/126 dos autos, voltando a manifestar mantém todos os termos
de sua defesa administrativa acostada aos autos s fls. 65/68, ao tempo em que pede a este Orgio
Colegiado, que seja nomeado um Agente Fiscal, estranho ao feito, para que conduza a revisao do
Auto de Infracdo em tela.

Ha de se ressaltar que, o defendente em nenhum momento de sua nova manifestacdo contrap0s
os novos demonstrativos de débitos apresentados pelos Agentes Fiscais as fls. 113/116, que
inclusive foram elaborados a partir de suas consideracdes de defesa, onde, na Informacao Fiscal
(fls. 104/106), admitiram o cometimento de alguns equivocos apontados, outros ndo; entretanto,
todos com observacdes do porqué de terem sido acatados ou nao.

Logo, da andlise das pecas processuais, mais precisamente das pecas de defesa apresentadas as
fls. 65/68 e 123/126 dos autos, associadas aos novos demonstrativos de débitos acostados as fls.
113/116 pelos Agentes Fiscais, entendo serem suficientes na forma¢ao da minha convic¢do para o
julgamento da lide, o que indefiro tal pedido de revisdo por Fiscal estranho ao feito, mesmo
porque os ajustes ja efetuados pelos autuantes nos novos demonstrativos de débitos das
infragcdes, associados as consideracdes postas na Informacdo Fiscal as fls. 104/106, ndo ensejam
em qualquer violacdo ao devido processo legal e a ampla defesa do contribuinte, o qual exerceu
o seu direito de defesa com plenitude.

N

Sendo assim, em relacdo a infracdo 2 que diz respeito a falta de recolhimento do ICMS por
antecipacdo de R$286,52, na qualidade de sujeito passivo por substitui¢do, relativo ao DANFE n°
79.118, ndo consta do novo demonstrativo de débito da infracdo apresentado pelos Agentes
Fiscais as fls. 113/114 dos autos, o que leva a interpretar de que os documentos apresentados na
defesa elidem a cobranca do imposto. Infrac@o 2 insubsistente.

Sobre os novos valores de débitos apontados para infragdo 2, vé-se um agravamento da infragao,
que torna invidvel sua cobranca neste Autos de Infracdo. Com base no art. 156, do RPAF/99
(Decreto n°® 7.629/99), represento a autoridade fazenddria competente no sentido verificar a
possibilidade de renovagdo do procedimento fiscal, a salvo de falhas, para cobranga do valor do
imposto devido para as notas fiscais relacionadas no novo demonstrativo de débito da infragdo 2
as fls. 113/114 dos autos, mesmo porque o sujeito passivo admite sua ocorréncia, porém para

algumas das notas fiscais relacionadas no citado demonstrativo.

Quanto aos termos da infra¢do 1, os Autuantes apresentaram novo demonstrativo de débito da
infracdo as fls. 115/116 dos autos, em que altera o valor do débito de R$18.854,70 para o valor de
R$7.985,21, isso por conta de terem constatado que alguns débitos langados ja houvera sido pagos,
bem assim, por terem remanejado a cobranga do imposto devido sobre algumas notas fiscais para
a infracdo 2.

Mesmo assim, o novo valor de débito apontado para infragdo 1 no montante de R$7.985,21, difere
do valor de débito reconhecido pelo Contribuinte Autuado as fl. 68 € 126 que é de R$2.440,68. Tal
valor apresentado pelo defendente € justificado pelo cometimento de esquivos apontados na sua
defesa, em que os Fiscais Autuantes teriam cometido, quando da constitui¢cdo da autuagdo, de
ndo ter considerados pagamentos ja efetuados e erros no enquadramento da autuacdo em relagio
a alguns produtos, que deveriam compor o demonstrativo de débito da infracdo 2, em vez do
demonstrativo de débito da infracdo 1.
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Sobre os erros no enquadramento da autuacdo em relagdo a alguns produtos, observo que os
Fiscais Autuantes admitiram os equivocos cometidos e efetivaram seus deslocamentos para a
infracdo devida, ou seja, para a infragdo 2, onde o novo demonstrativo de débito (fls. 113/114)
indica uma alteracdo de R$286,52 para o valor de R$5.976,81.

Quanto ao equivoco apontado de que os Fiscais Autuantes ndo teriam considerados documentos
de pagamentos (DAE), para alguns dos débitos relacionados no demonstrativo da infracdo 1,
observo que foram observados todos os pagamentos passiveis de elidir itens da autuacdo na
elaboracdo do novo demonstrativo de débito. Os pagamentos acostados as fls. 69/91, que fazem
parte integrante da defesa, ndo considerados no novo demonstrativo de débito, sdo aqueles cujos
pagamentos foram efetuados apds a lavratura do termo de inicio da fiscalizacdo (fl. 5), ocorrido
em 23/10/2013 na forma da legislacao.

Assim, compulsando mais detidamente os termos da defesa de fls. 65/68 e 123/124, associadas aos
demonstrativos que fazem partes integrantes dos respectivos expedientes, bem como o0s
documentos de pagamentos (DAE’s) anexados as fls. 69 a 99 dos autos, desenvolvi o quadro
abaixo para explicitar alguns pagamentos niao considerados no levantamento dos Fiscais
Autuantes, dado terem sido efetuados ap6s a data de inicio da fiscalizag¢do (23/10/2013).

DANFES DATA DATA PGTO DAE OBSERVACAO
4.686 12/09/13 28/10/13 DAE fl. 92
2.512 18/09/13 25/11/13 DAE fl. 93

27.024 18/09/13 25/11/13 DAE fl. 93
109.084 19/09/13 25/11/13 DAE fl. 93

Como tal, assim como outros DANFES ndo destacados no quadro acima, os pagamentos foram
efetuados depois do inicio da acdo fiscal, portanto sendo assertivo a posicdo dos Fiscais
Autuantes de ndo os considerar no levantamento fiscal. Sobre tais pagamentos cabe sim, do
Contribuinte Autuado, requerer junto ao Orgdo competente da unidade Fazenddria de sua
circunscrigdo fiscal a restituicao do indébito na forma da legislacao.

Isto posto, considerando que o novo demonstrativo de débito da infracdo 1 a fls. 113/144 j&
contempla todos os expurgos relacionados aos equivocos cometidos na a¢ado fiscal apontados na
defesa, cujo o qual, ao ser dado ciéncia ao defendente, ndo foi contestado, exceto quanto repisar
(fls. 123/126), literalmente os termos da defesa, resta, entdo, devido de imposto na infracdo 1 o
valor de R$7.985,22.

Do exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infracdo em tela por restar procedente
em parte a infracdo 1 no valor de R$7.985,22 e improcedente a infracdo 2, com representagdo a
autoridade fazenddria no sentido de renovacdo do procedimento fiscal, a salvo de falhas, com
base no art. 156, do RPAF/99 (Decreto n° 7.629/99).

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 232238.0001/13-7, lavrado
contra BIG MAIS PRESENTES & DECORACOES LTDA ME, devendo ser intimada o autuado para
efetuar o pagamento do imposto no valor de R$7.985,22, acrescido de multa de 60% prevista no art.
42,11, “d”, da Lei n° 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 14 de julho de 2015.

JOSE CARLOS BACEALR PRESIDENTE
JOAO VICENTE COSTA NETO — RELATOR
ANTONIO CESAR DANTAS OLIVEIRA - JULGADOR
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