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A.LN° - 233085.0053/14-7

AUTUADO - DANTE COMERCIO DE CONFECCOES E CALCADOS LTDA. (BABY GLES) - ME
AUTUANTE - PAULO SERGIO NEVES DA ROCHA

ORIGEM - INFAZ VAREJO

INTERNET - 04/05/2015

22 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0056-02/15
EMENTA: ICMS. SIMPLES NACIONAL. RECEITA

TRIBUTAVEL DECLARADA COMO NAO TRIBUTAVEL.

RECOLHIMENTO A MENOS DO IMPOSTO. a) ERRO NA
INFORMACAO DA RECEITA E UTILIZACAO DE

ALIQUOTA A MENOR. Elidida em parte a infra¢do. b)
CARTOES DE CREDITO E DE DEBITO. COTEJO DAS
OPERACOES DECLARADAS NA ESCRITA FISCAL DO
CONTRIBUINTE COM OS VALORES INFORMADOS PELA
ADMINISTRADORA DOS CARTOES RESULTANDO EM
DIFERENCA NAO COMPROVADA. PRESUNCAO LEGAL
DE OMISSAO DE OPERACOES  TRIBUTAVEIS.

LANCAMENTO DO IMPOSTO. Fato nao contestado. Auto
de Infracio PROCEDENTE PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em lide, lavrado em 05/06/2014, reclama ICMS no valor total de R$83.620,06, sob
acusacdo do cometimento das seguintes infragoes.

INFRACAO 1 - 17.01.01 — Deixou de recolher o ICMS, nos prazos regulamentares, no valor de
R$82.802,14, no periodo de janeiro de 2012 a dezembro de 2013, referente ao Regime Especial
Unificado de Arrecadagdo de Tributos e Contribuintes devidos por microempresas e empresa de
pequeno porte — Simples Nacional, implicando em ndo recolhimento de parte do ICMS, devido a
erro na informag¢do da receita e/ou aliquota aplicada a menor, conforme demonstrativos e
documentos as fls.15 a 27.

INFRACAO 2 — 17.03.16 - Falta de recolhimento do ICMS no valor de R$817,92, referente a omissao
de saidas de mercadorias tributadas, presumida por meio de levantamento de vendas com
pagamento em cartdo de crédito e de débito em valores inferiores aos valores fornecidos por
instituicdes financeiras e administradoras de cartdo de crédito, nos meses de marco a julho, e
dezembro de 2012, janeiro, mar¢o e junho de 2013, conforme demonstrativos e documentos as
fls.14 a 27.

O autuado, através de seu representante legal, as fls. 35 a 37, apds destacar a tempestividade da
mesma, e fazer uma sintese dos fatos, alegou que desde 05/03/2012 havia realizado opc¢do de
parcelamento dos seus débitos tributdrios alusivos ao Simples Nacional, nos termos do quanto
previsto na RESOLUCAO CGSN N° 94/2011 e da Instru¢do Normativa da RFG de n° 1.229/2011, e que
a situagdo dos débitos tributdrios participantes do SIMPLES NACIONAL, cujo fato gerador esteja
ocorrido até 03/2013 estd em situagdo de exigibilidade suspensa em decorréncia do parcelamento
voluntario, conforme TERMO DE OPCAO DE PARCELAMENTO 48898909894699099996698991
(docs.fls.39 a 54), cujo parcelamento diz encontrar-se ativo e em dia.

Pelo acima alinhado, argiiindo que, quanto a aplicacdo da INFRACAO 01, os débitos tributarios
encontram-se na situacdo de suspensdo, enquanto houver a regularidade do parcelamento j4
citado, deverd haver a exclusao da infracdo 1.

Salienta que tal suspensdo ndo contempla a infracdo 2 que € decorrente de levantamento de
omissao de receita, devendo a mesma ser mantida no referido Auto de Infragao.

Ao final, requer:

a) exclusao do Auto de Infracdo a Infracdo 1-17.01.01, porque os valores foram objeto de
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parcelamento voluntdrio, e ativo;

b) mandar corrigir o valor histérico e total do Auto de Infracdo para R$ 817,92, porque mantida
apenas a Infragdo 2.

O autuante as fls.57 a 58 presta informacao fiscal sobre a defesa fiscal, dizendo que assiste, em
parte, razdo ao contestante, nos seguintes termos:

a) Tem razdo sobre o parcelamento n° 48898909894699099996698991, que por erro do sistema SEFAZ, ndo
estava em seus arquivos, somente estando no sistema da RECEITA FEDERAL.

b) No entanto, efetuado novo batimento com o sistema AUDIG, o quantum debeatur da autuagdo reduziu-se
de R$83.620,06 para R$ 414,28 em 2012 e R$12.450,02 em 2013, totalizando R$12.864,30 (doze mil,
oitocentos e sessenta e quatro reais e trinta centavos).

Conclui pela Procedéncia Parcial do Auto de Infracdo.

Acostou, fls. 59 a 76, novos demonstrativos ao PAF, sugerindo que sejam destinados ao sujeito
passivo, em prol do principio do contraditério e da ampla defesa.

Conforme intimacdo e AR dos Correios, as fls. 81 a 82, o sujeito passivo foi cientificado da
informacao fiscal e dos documentos acostados ao processo, sendo-lhe entregues cépias, o qual,
apresenta contra-razdes as fls.84 a 86, nos seguintes termos.

Destaca que apds apresentacdo de sua defesa administrativa, houve, por parte do autuante
reconhecimento de erros ocorridos na lavratura do Auto de Infragdo em epigrafe, em decorréncia
de que os créditos tributarios haviam sido objeto de parcelamento em curso normal.

Quanto as novas planilhas de célculos apresentadas na informacao fiscal, o autuado alega que o
autuante ao levantar a planilha em que apura a omissao de receita, no ANEXO 2, na coluna TOTAL
DE RECEITA SEM SUBSTITUICAO TRIBUTARIA DASN ESTABELECIMENTO (P), do exercicio de
2013, inseriu ali, os valores das receitas do exercicio de 2012, gerando, assim, uma receita & menor
daquela efetivamente praticada pelo estabelecimento, ocasionando, por conseguinte uma
[pseuda] OMISSAO DE RECEITAS.

Por conta disso, o autuado apresentou nova pagina do ANEXO 2, fl.88, na coluna TOTAL DE
RECEITA SEM SUBSTITUI(;AO TRIBUTARIA DASN ESTABELECIMENTO (P), do exercicio de 2013,
com os valores corretos do exercicio de 2013, situacdo em que, conforme relatério, sustenta que
nao haverd omissoes de receitas, como alegado pelo autuante.

Conclui reiterando a exclusdo da infracdo 1 do Auto de Infracdo, ou seja, no sentido da corre¢ao
do ANEXO 2, na coluna TOTAL DE RECEITA SEM SUBSTITUICAO TRIBUTARIA DASN
ESTABELECIMENTO (P), do exercicio de 2013, da informagao fiscal apresentada pelo autuante,
visto que foram inseridos os valores das receitas auferidas no exercicio de 2012, quando o correto
seria valores das receitas auferidas em 2013.

O autuante as fls. 91 a 92 presta informacdo fiscal sobre as contra-razdes do autuado, de que
foram inseridos valores errdneos no Anexo 2, na coluna total de receita sem substituicao
tributdria DASN estabelecimento (coluna P_, do exercicio de 2012, dizendo que assiste, em parte,
razao ao contestante, nos seguintes termos:

a) Neste particular, assiste razdo ao contestante, pois os valores da citada coluna estavam efetivamente
lancados de maneira equivocada (fl.73), pois foram lancados os valores da DASN do contribuinte. No
entanto, apesar de errados os valores, e com o conseqiiente lancamento dos valores corretos, mais
elevados, o total da autuagdo elevou-se para R$12.935,72 (doze mil, novecentos e trinta e cinco reais e
setenta e dois centavos).

b) No entanto, efetuado novo batimento com o sistema AUDIG, o quantum debeatur da autuacdo manteve-
se em R$414,28 em 2012 e R$12.521,44 em 2013, totalizando R$ 12.935,72 (doze mil, novecentos e trinta
e cinco reais e setenta e dois centavos), pois os valores lan¢ados foram maiores do que os anteriores.

Conclui pela Procedéncia Parcial do Auto de Infracdo.

Acostou, fls. 95 a 71, novos demonstrativos ao PAF, sugerindo que sejam destinados ao sujeito
passivo, em prol do principio do contraditério e da ampla defesa.
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Conforme intimagdo e AR dos Correios, as fls.103 e 104, o sujeito passivo foi cientificado da
informacao fiscal e dos documentos acostados ao processo, sendo-lhe entregues cépias (fls.91 a
101), o qual, apresenta contra-razdes as fls.106 a 108, nos seguintes termos.

Destaca que apds apresentacdo de sua defesa administrativa, houve, por parte do autuante
reconhecimento de erros ocorridos na lavratura do Auto de Infracdo em epigrafe, em decorréncia
de que os créditos tributarios haviam sido objeto de parcelamento em curso normal.

Quanto as novas planilhas de calculos apresentadas na informacdo fiscal, o autuado aduz que o
autuante incorre mais uma vez em erros, questionando o mérito da aplicabilidade do Auto de
Infracdo ora em epigrafe, exatamente porque é consubstanciado unicamente no lapso cometido
pelo preposto fiscal quando do levantamento do relatério ANALISE ICMS DO SIMPLES NACIONAL
A RECLAMAR, na coluna ICMS DASN OU RECOLHIDO (I), pos MESES JUNHO/2013 E SETEMBRO/2013,
gerando, assim, uma pseuda omissao de receita.

Informa que os pontos de discordincia apontados nesta impugnacao visando a:

a) Corre¢ao do relatério ANALISE ICMS DO SIMPLES NACIONAL A RECLAMAR, na coluna ICMS
DASN OU RECOLHIDO (I), DOS MESES JUNHO/2013 E SETEMBRO/2013, ora que no meés de
Junho/2013 foi inserido pelo autuante o valor de R$ 619,32 quando o correto seria R$ 6.139,32 €
no més de Setembro/2013 consta R$ 0,00 quando o correto seria R$ 4.017,51, com as referidas
corregdes os valores na coluna ICMS A RECOLHER destes meses devera ser substituidos de R$
5.903,58 e R$4.469,45, respectivamente, para R$ 383,58 € R$ 451,94 respectivamente.

b) Mandar efetuar a corre¢do do valor total do relatério ANALISE ICMS DO SIMPLES NACIONA A
RECLAMAR, ser corrigido de R$ 12.521,44 para R$ 2.983,93 (dois mil, novecentos e oitenta e trés
reais, € noventa e trés centavos).

Ao final, requer, a insubsisténcia e improcedéncia total do langcamento, e que seja acolhida a
presente impugnacgao, para finalmente concluir o valor total e histérico do Auto de Infracao,
sendo mantido R$ 414,28 em 2012 (valor incontroverso) € R$ 2.983,93 em 2013, implicando no
montante de R$ 3.398,21 (trés mil, trezentos e noventa e o0ito reais, vinte € um centavos).

Na informacdo fiscal fls.116 e 117, o autuante sustenta que ndo merece guarida a nova
manifestacdo, pois a autuagdo foi acolhida, em parte, pela informacao fiscal de fls. 91 a 101, com
nova planilha colacionada a fl. 102, onde foram corretamente colacionados os valores extraidos
diretamente do sitio da Receita Federal.

Assim, diz que ndo hé alteragdo dos valores a reclamar no supra-citado crédito tributdrio, e
mantém os termos de sua informacao fiscal as fls. 91 a 102, pugnando pela procedéncia parcial do
Auto de Infracao.

vVOTO

Trata-se de Auto de Infragdo relativo a constatacdo de duas infragdes, sendo a primeira infracao
em fun¢do do recolhimento a menor de ICMS declarado referente ao Regime Especial Unificado
de Arrecadacdo de Tributos e Contribui¢cdes devidos pelas Microempresas € Empresas de
Pequeno Porte optantes do Simples Nacional, decorrente de erro na informacdo da receita e/ou
aliquota aplicada a menor, e a segunda infracdo relativa a exigéncia do ICMS decorrente da
omissdo de saida de mercadoria tributada, presumida por meio de levantamento de venda com
pagamento em cartdo de crédito ou débito, em valor inferior ao informado por instituicdo e
administradora de cartdes de crédito/débito.

Ou seja, no item 1, faz referéncia a valores deixados de recolher pelo Regime Especial Unificado
de Tributos e Contribui¢des devidos pelas Microempresas ¢ Empresas de Pequeno Porte —
Simples Nacional, devido a erro na informacgdo da receita e/ou aliquota aplicada a menor.

Ja no item 2, foi exigido o ICMS sobre a omissao de saida de mercadorias, por presun¢ao legal,
apurado por meio de levantamento de venda com pagamento em cartdo de crédito ou débito em
valor inferior ao informado pelas instituicdes financeiras e administradoras de cartdes.
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Os débitos lancados nas infragdes acima citadas foram apurados com base nas planilhas
eletronicas constantes as fls.14 a 27, cuja receita normal estd relacionada, més a més, enquanto
que as operacgdes com cartdo de crédito/débito foram informadas pelas administradoras de cartdao
de crédito através do Relatério TEF por operagao.

No caso dos débitos das infracdes em questdo, estes foram calculados tomando por base o total
da receita declarada na DASN mais a receita omitida em decorréncia da diferenca entre os TEF
Didrios informados pelas administradoras para os valores declarados neste modo de pagamento,
e posteriormente, obtidos novas faixas de receita para fins de determinacdo da aliquota cabivel
para cada periodo, e determinado os valores devidos apdés a deducdo dos valores
comprovadamente recolhidos no periodo.

Na defesa, em relacdo a infracdo 1, o sujeito passivo alegou que a situacao dos débitos tributdrios
participantes do SIMPLES NACIONAL, cujo fato gerador esteja ocorrido até 03/2013 estd em
situacdo de exigibilidade suspensa em decorréncia do parcelamento voluntédrio, conforme TERMO
DE OPCAO DE PARCELAMENTO 48898909894699099996698991 (docs.fls.39 a 54).

O autuante, por seu turno, na informacao fiscal as fls.57 a 85 acolhe a informacao do autuado em
relacdo ao citado parcelamento, tendo efetuado novo batimento com o sistema AUDIG, resultando
na diminuic¢do do débito para os valores de R$ 414,28 em 2012, e R$12.450,02 em 2013, totalizando
R$12.864,30 (doze mil, oitocentos e sessenta e quatro reais e trinta centavos). O sujeito passivo ao
ser cientificado da alteracdo do débito, convenceu o autuante de que houve erro nesta nova
apuracdo, tendo o mesmo elaborado novas planilhas corrigidas que resultaram no débito de
R$414,28 em 2012, e R$12.521,45 em 2013, totalizando R$12.935,71. Inconformado com esta nova
conclusdo fiscal, o autuado juntou documentos as fls.111 e 113 comprovando que nao foram
considerados valores de ICMS-DASN recolhidos nos meses de junho e setembro de 2013, o que ndo
foi acolhido pelo autuante.

Examinando os referidos documentos, constatei que assiste razdo ao sujeito passivo, ou seja,
restou comprovado através do Extrato do Simples Nacional, fl.111, que no més de junho de 2013
0 ICMS - DASN recolhido foi de R$6.139,32, tendo o autuante considerado apenas o valor de
R$619,32, na planilha Andlise ICMS do Simples Nacional a Reclamar, fl1.100, o resulta na
diminui¢do do débito para a cifra de R$383,58.

No caso do més de setembro de 2013, restou comprovado através do Extrato do Simples
Nacional, fl.113, que o ICMS - DASN recolhido foi de R$4.017,51, tendo o autuante considerado
apenas o valor de R$0,00, na planilha Anélise ICMS do Simples Nacional a Reclamar, fl.113, o que
resulta na diminuicao do débito para a cifra de R$451,94.

No tocante ao item 2, a autuagdo estd fundamentada no § 4° do artigo 4°, da Lei n°® 7.014/96,
alterada pela Lei n° 8.542 de 27/12/02, efeitos a partir de 28/12/02, que preveé in verbis: “O fato de a
escrituracdo indicar saldo credor de caixa, suprimentos a caixa ndo comprovados ou a
manutengdo, no passivo, de obrigacoes jd pagas ou inexistentes, bem como a existéncia de
entrada de mercadorias ndo contabilizadas ou de declaragdo de vendas pelo contribuinte em
valores inferiores as informacdes fornecidas por instituicoes financeiras e administradoras de
cartoes de crédito, autorizam a presunc¢do de omissdo de saidas de mercadorias tributdveis sem
pagamento do imposto, ressalvada ao contribuinte a prova da improcedéncia da presungdo”.

Desta forma, a declaracdio de vendas em valores inferiores as informacdes fornecidas por
institui¢des financeiras e administradoras de cartdes de crédito, independente de ter ocorrido
através de ECF ou através da emissdo de notas fiscais, indica que o sujeito passivo efetuou
pagamentos com recursos nao contabilizados, decorrentes de operagdes anteriormente realizadas
e também ndo contabilizadas, cabendo ao contribuinte comprovar a improcedéncia dessa
presuncao legal.

Em processos que apura débito com base nas informagdes das administradoras de cartdes de
crédito/débito, faz-se necessdrio a entrega ao autuado dos “Relatorio Didrio por Operagoes
(TEF)”. Neste caso, o autuado recebeu cépia dos Relatérios TEF Didrios por Operacoes,
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conforme Recibo de Arquivos Eletronicos a fl.31, e teve a oportunidade de elidir a autuagdo, ou
seja, a presungao legal de omissdo de saidas decorrente da diferenca entre as informagdes das
administradoras financeiras para as vendas declaradas na escrita fiscal, e na peca defensiva
acabou por declarar que deve ser mantido o débito lancado no valor de R$817,92.

Diante do reconhecimento do crédito tributério, subsiste integralmente a infracao.

Ante o exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infra¢do no valor de R$4.216,12,
alterando-se o demonstrativo de débito da infracdo 1, conforme abaixo:

DEMONSTRATIVO DO DEBITO

Data Ocor. Data Vencto. B. Calculo Aliq.(%) | Multa Vr.do Débito
31/01/2012 09/02/2006 23,29 17 75% 3,96
28/02/2012 09/03/2006 62,12 17 75% 10,56
31/03/2012 09/04/2006 633,47 17 75% 107,69
30/04/2012 09/05/2006 95,41 17 75% 16,22
31/05/2012 09/06/2006 440,94 17 75% 74,96
30/06/2012 09/07/2006 0,00 17 75% 0,00
31/07/2012 09/08/2006 447,24 17 75% 76,03
31/08/2012 09/09/2006 110,18 17 75% 18,73
30/09/2012 09/10/2006 0,00 17 75% 0,00
31/10/2012 09/11/2006 0,00 17 75% 0,00
30/11/2012 09/12/2006 76,29 17 75% 12,97
31/12/2012 09/01/2007 547,88 17 75% 93,14
31/01/2013 09/02/2007 172,88 17 75% 29,39
28/02/2013 09/03/2007 0,00 17 75% 0,00
31/03/2013 09/04/2007 209,59 17 75% 35,63
30/04/2013 09/05/2007 322,59 17 75% 54,84
31/05/2013 09/06/2007 122,18 17 75% 20,77
30/06/2013 09/07/2007 2.256,35 17 75% 383,58
31/07/2013 09/08/2007 420,12 17 75% 71,42
31/08/2013 09/09/2007 435,65 17 75% 74,06
30/09/2013 09/10/2007 2.658,47 17 75% 451,94
31/10/2013 09/11/2007 2.376,06 17 75% 403,93
30/11/2013 09/12/2007 3.466,24 17 75% 589,26
31/12/2013 09/01/2008 5.112,47 17 75% 869,12

TOTAL 3.398,20

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 233085.0053/14-7, lavrado
contra DANTE COMERCIO DE CONFECCOES E CALCADOS LTDA. (BABY GLES) - ME, devendo
ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do imposto no valor de R$4.216,12, acrescido da
multa de 75%, prevista no art. 35, da LC n° 123/06 c/c 44, 1, da Lei Federal n°® 9.430/96, com a
redacdo dada pela Lei n° 11.488/07, e dos acréscimos legais.

Esta Junta de Julgamento Fiscal recorre de oficio da presente decisdo para uma das Camaras do
CONSEF, nos termos do art. 169 inciso I, alinea “a”, do RPAF//99, aprovado pelo Decreto n°
7.629/99, alterado pelo Decreto n° 13.537/11, com efeitos a partir de 20/12/11.

Sala das Sessdes do CONSEF, 23 de abril de 2015.

JOSE CARLOS BACELAR — PRESIDENTE/RELATOR

ANTONIO CESAR DANTAS DE OLIVEIRA - JULGADOR

LUIZ ALBERTO AMARAL OLIVEIRA - JULGADOR
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