ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A.LN° - 232941.1015/14-0

AUTUADO - SINOPEC INTERNATIONAL PETROLEUM SERVICE DO BRASIL LTDA.
AUTUANTE - KLEITON GUSMAO SCOFIELD

ORIGEM - INFAZ TEIXEIRA DE FREITAS

INTERNET - 23/04/2015

2% JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0054-02/15

EMENTA: ICMS. 1. ANTECIPACAO TRIBUTARIA.
AQUISICOES INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS
ENQUADRADAS NO REGIME DE SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. ADOCAO DO REGIME NORMAL DE
APURACAO DO IMPOSTO. FALTA DE RECOLHIMENTO.

Nas aquisicdes interestaduais de mercadorias
enquadradas no regime de substituicdo tributédria, ndo
havendo Convénio ou Protocolo que preveja a retencio
do imposto pelo remetente, e ndo sendo previsto o
pagamento do tributo no posto fiscal de fronteira, cabe
ao destinatdrio efetuar a antecipacdo do imposto sobre o
valor adicionado no prazo regulamentar. As provas
contidas na peca defensiva ndo possuem o conddo de
elidir a imputagao fiscal. Impossibilidade de conversao,
de oficio, da exigéncia relativa ao imposto ndo
antecipado em multa por descumprimento de obrigacao
acessoria equivalente a 60% do imposto ndo antecipado,
nos termos do art. 42, II, “d”, c/c o § 1° da Lei n°
7.014/96, tendo em vista o saldo credor no més
fiscalizado. 2. DIFERENCA DE ALIQUOTAS. AQUISICOES
INTERESTADUAIS. FALTA DE RECOLHIMENTO. a) BENS

DESTINADOS AO ATIVO FIXO. b) MERCADORIAS
DESTINADAS A USoO ou CONSUMO DO

ESTABELECIMENTO. As aquisicOes interestaduais de
mercadorias destinadas ao uso e consumo e ao ativo
imobilizado sdo tributadas pelo ICMS com relagdo ao
pagamento da diferenca de aliquotas Art. 4°, inc. XV, da
Lei n° 7.014/96. Interposicdo de fato extintivo das
acusacoes empreendidas. O sujeito passivo comprova
pagamentos das operacdes tributdrias lancadas, em que
pese a informacao incorreta do cédigo de receita nos
documentos de arrecadacdo. Infracdes insubsistentes.
Auto de Infracio PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo
unanime.

RELATORIO

O presente Auto de Infracdo, lavrado em 17/06/14, exige ICMS, no valor histérico de R$64.037,30,
em razao das seguintes irregularidades:

INFRACAO 1 - 07.01.01 - "Deixou de efetuar o recolhimento do ICMS por antecipagdo, na qualidade
de sujeito passivo por substituicdo, referente as aquisi¢des de mercadorias provenientes de outras
unidades da Federacdo e/ou do exterior relacionadas nos anexos 88 € 89". Valor de R$59.732,00.
Meés de dez/11. Multa de 60%.

INFRACAO 2 - 06.01.01 - "Deixou de recolher ICMS decorrente da diferenca entre as aliquotas
internas e interestaduais, na aquisi¢cdo de mercadorias oriundas de outras unidades da Federacao
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destinadas ao ativo fixo do préprio estabelecimento”. Valor de R$3.267,95. Meses de mar/11;
abr/11 e out/11. Multa de 60%.

INFRACAO 3 - 06.02.01 - "Deixou de recolher ICMS decorrente da diferenga entre as aliquotas
internas e interestaduais, nas aquisicoes de mercadorias adquiridas de outras unidades da
Federacdo e destinadas a consumo do estabelecimento". Valor de R$1.037,35. Meses de abr/11 a
jun/11; set/11 a nov/11. Multa de 60%.

O autuado apresenta defesa, fls. 36/45, apés demonstrar a tempestividade da impugnacdo e
descrever os fatos apurados, relata o equivoco das exigéncias fiscais e a necessidade do
cancelamento integral do Auto de Infracdo nos seguintes termos.

No que pertine a infragcdo 1, relata o equivoco dos seus procedimentos de apuracdo do ICMS,
deixando de calcular a antecipagdo interestadual quando da aquisi¢do das mercadorias descritas
no documento fiscal de n° 83, de 07/12/11. Contudo, tal conduta, afirma, nio ter causado dano ao
Erario Publico, pelo fato de ter sido efetuada a revenda dessas mercadorias para consumidor final
localizado no Estado do Bahia, incidindo o imposto nas respectivas saidas com a aplicacdo da
aliquota interna de 17%, cuja devida incidéncia tributdria compde os registros de débitos do ICMS
no valor de R$221.110,22, detalhado na ficha da EFD relativa as saidas, como pode ser verificada a
fl.69.

Assevera que o procedimento adotado gerou débito tributdrio superior ao apurado pela
fiscalizacdo, conforme documentos acostados as fls. 65/70, em que pese o procedimento
equivocado quanto a apuracdo do imposto.

Entende que o tributo lancado j4 tinha sido pago, o que impde o cancelamento da cobranca, para
ndo caracterizar o bis in idem, tendo em vista que a saida das mercadorias ocorreu na mesma
data de ingresso no Estado da Bahia, em 07/12/11.

Do entendimento exposto, requer, de forma subsididria, o cancelamento da multa proposta,
através da aplicacdo do art. 159 do Regulamento do Processo Administrativo Fiscal na Bahia -
RPAF/99, com base na boa fé e no entendimento conferido pelos Acérddos de n™ CS 0010-21/09, CS
0002-21/10 e CJF 0033-21/09, cujas ementas estdo transcritas na sua peca defensiva.

Refuta em tnico tépico as infracdes 2 e 3, alega que o imposto lancado a titulo de diferencial de
aliquotas deve ser cancelado, tendo em vista os pagamentos realizados, quando da apuragdo
normal do ICMS de acordo com os documentos de fls. 72/97, bem como a ndo incidéncia tributaria
conferida pelo art.6°, I, do RICMS/BA, aprovado pelo Decreto n° 6.284/97, nas operacdes constantes
no Documento Fiscal de n°® 82555, fl. 71. Elabora demonstrativo, abaixo transcrito, para indicar as
operacdes por documento fiscal, com os respectivos valores pagos.

Referéncia DIFAL Notas Fiscais

jan-11 543,00 |596 |
fev-11| 49,95 |360 e 2002 |
 mar-11 2701,25|34e118585 j

abr-11 746,25 |4056, 19225, 19226, 19227, 19228, 19229, 19231 e 14678 |
mai-11| 50,35 (4312 e 1394 |
i
i

o omaill 3750444 |
jun-11/ 74,95 {32280 |
“““““ 5 1
jun-11 32,50 |1532 |

Requer o provimento da impugnagdo apresentada para cancelar o Auto de Infracdo e dispensar a
multa proposta na infragdo 1.

Na informacao fiscal, fls. 103/105, o autuante tece as seguintes consideragdes e argumentos.

Quanto a infragdo 1, transcreve o art. 40, art. 353, inciso I, do RICMS, aprovado pelo Decreto n°
6.284, de 14 de marco de 1997 e item 4 do site da "SEFAZ BAHIA - Legislacdo e Contencioso -
Perguntas e Respostas”, para sustentar a imposi¢do fiscal. Assevera o correto procedimento
adotado, ao mencionar o art. 332, §2°, do RICMS/BA. Sobre a alegacao defensiva de que houve

ACORDAO CJF N°0054-02/15 2



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

recolhimento a maior do que o devido no Regime de Substituicio Tributdria, o que nao
ocasionou prejuizo ao Erdrio Publico, remete a decisao da questdo posta para os julgadores deste
()rgﬁo.

No mesmo item, aborda a insurgéncia do impugnante quanto as infracdes 2 e 3. Considera
procedentes as alegacdes defensivas ao afirmar que "assiste razdo o contribuinte, pois apesar de
ndo ter visto os DAEs com o titulo diferencial de Aliquota os mesmos estdo recolhidos no conta
corrente conforme se pode observador nos lancamentos do contribuinte (ICMS normal
comercio)".

Exclui os lancamentos consignados nas infracdes 2 e 3, mantém na sua integralidade a infracao 1
e informa o valor total da imputacdo estatal de R$59.732,00.

Devidamente cientificada da informacao fiscal, através de Avisos de Recebimento - AR, o
impugnante ndo se manifestou, conforme fls. 108/110.

vVOTO

Inicialmente, verifico que o lancamento de oficio foi realizado em conformidade com as
disposi¢des da legislacdo tributaria do ICMS, especialmente do Regulamento do Processo
Administrativo Fiscal - RPAF/99, aprovado pelo Decreto n°® 7.629/99. Assim, inexiste vicio capaz
de inquinar de nulidade o ato de lancamento, tendo em vista a apuracdo do imposto, multa e da
respectiva base de célculo, conforme demonstrativos e documentos juntados aos autos. Ha,
inclusive, clareza quanto a indicacdo do nome, endereco, qualificacdo fiscal do sujeito passivo e
das condutas tipicas do ilicito administrativo, bem como o nitido exercicio do direito de defesa e
do contraditério em face da acusacdo empreendida. Logo, o Auto de Infragdo em questdo estd
apto a surtir seus efeitos juridicos e legais.

Os documentos trazidos pelo impugnante ndo possuem o conddo de afastar a imputacao fiscal
descrita na infragdo 1. O entendimento sobre o recolhimento a maior do imposto devido nao
prevalece, pois estd nitida a falta de correlagdo dos documentos fiscais de saida, DANFE n> 177,
178 e 179, fls. 65/67, com as Notas Fiscais n® 79, 80, 81 e 83, essa tltima base do langamento fiscal,
mencionadas no campo "INFORMACOES COMPLEMENTARES" daqueles documentos, além do
campo "OBSERVACOES DO LANCAMENTO FISCAL" descrito na ficha da Escrituracdo Fiscal
Digital - EFD, relativa a saidas de mercadorias do autuado, fl. 69, a demonstrar que o sujeito
passivo ndo se desincumbiu do seu Onus probatério para afastar a imputagdo fiscal, pela
inexisténcia de fatos modificativos, impeditivos ou extintivos comprovados nos autos.

Ademais, ndo hd discriminagdo da parcela inerente ao computo da margem de valor agregado
utilizada, quando da apurac¢do normal do ICMS, varidvel inexordvel o cdlculo do imposto sob a
égide do Regime de Substitui¢do Tributéria, posto que as Unidades Federativas - Espirito Santo e
Bahia - sdo signatarias do Protocolo ICMS 26, de 20 de janeiro de 2010.

Neste contexto, entendo também a ndo aplicabilidade, de oficio, da norma contida no art. 42, §1°,
da Lei n° 7.014/96, para converter a autuacdo, apenas, em multa de 60%, prevista no art. 42, inciso
11, alinea "d", desse diploma legal, pois como demonstrado nas fls. 68/70, existe saldo credor no
més fiscalizado - dez/11.

Assim, os argumentos defensivos ndo ocasionam alteracdo do lancamento origindrio, pelo que
julgo procedente a infracdo 01, nos termos da fl.01, deste PAF e no sentido, inclusive, do
entendimento do autuante.

Outrossim, ndo acolho o pedido de cancelamento da multa proposta nesta infracdo, tendo em
vista a falta de previsio normativa deste Orgdo de 1* Instincia de Julgamento Fiscal, que difere
da Camara Superior, por se tratar de san¢do decorrente da inadimpléncia de obrigacdo tributéria
principal, como fixam o art. 159 do RPAF/99 e o art. 25, inciso II, do Regimento Interno deste
CONSEF, aprovado pelo Decreto n° 7.592, de 04 de junho de 1999.
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As informacdes do autuante sobre a comprovacdo da operacdo ndo tributdvel constante da Nota
Fiscal n° 8255, fl. 71, com base no art. 6°, inciso I, do RICMS/97 e, notadamente, quanto ao
recolhimento do ICMS a titulo de diferencial de aliquota na escrita fiscal do sujeito passivo, fls.
104/105, ao juntar os comprovantes de pagamentos realizados pelo sujeito passivo, em que pese
sob o cddigo de receita incompativel com o fato jurigeno - aquisic@o interestadual de bens e
mercadorias para o ativo fixo e uso/consumo da empresa, fls. 74, 77, 80, 89, 92, 94 e 96, sdo
suficientes para afastar os langcamentos descritos nas infracdes 2 e 3. No sentido da
verossimilhanca das alegacdes defensivas, consta do banco de informacdes da SEFAZ/BA que as
Declaracgdes, denominadas de DMA, dos meses de mar/11; set/11 a nov/11 nao ha saldos devedores
e de abr/11 a jun/11 possuem saldos devedores pagos, respectivamente, nos valores de R$746,25;
R$50,35 e R$188,00, de modo a indicar, também, que os comprovantes de pagamentos
apresentados referem-se as operacdes a titulo de diferencial de aliquota em comento. Dessa
forma, julgo insubsistentes os langcamentos das mencionadas infracoes.

Do exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infracdo em epigrafe.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n°® 232941.1015/14-0, lavrado
contra SINOPEC INTERNATIONAL PETROLEUM SERVICE DO BRASIL LTDA., devendo ser
intimado o autuado para efetuar o pagamento do imposto no valor de R$59.732,00, acrescido da
multa 60%, prevista do art. 42, 11, “d”, da Lei 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala das SessGes do CONSEF, 16 de abril de 2015.

ANTONIO CESAR DANTAS DE OLIVEIRA — PRESIDENTE EM EXERCICIO

JOWAN DE OLIVEIRA ARAUJO - RELATOR

LUIZ ALBERTO AMARAL DE OLIVEIRA - JULGADOR
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