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A.LN° - 233085.0054/14-3

AUTUADO - CARJUR COM. DE PROD. AGROPEC. DE PISCINA E LAZER LTDA. - ME
AUTUANTE - PAULO SERGIO NEVES DA ROCHA

ORIGEM - INFAZ VAREJO

INTERNET - 08.04.2015

2° JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0039-02/15

EMENTA: ICMS. ANTECIPACAO PARCIAL. AQUISICOES
INTERESTADUAIS DESTINADAS A COMERCIALIZACAO.
FALTA DE RECOLHIMENTO. A isen¢do prevista no caput
do art. 384 ndo se aplica as operacdes sujeitas a
antecipacdo parcial do imposto, conforme dispde a
alinea “b” do inciso VII do art. 386. O exame dos
documentos fiscais anexados pelo autuante revela que
as operacOes autuadas referem-se a mercadorias
enquadradas na atividade de piscina e lazer. Acatadas as
razdes defensivas. Infracdo parcialmente elidida. Auto
de Infragdio PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo
unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em epigrafe, lavrado em 28/08/2014, exige ICMS no valor histérico de
R$66.429,91, além de multa e dos acréscimos moratdrios, em decorréncia da seguinte infragao:

Infracdo — 07.21.03: Deixou de efetuar o recolhimento do ICMS antecipagdo parcial, na condicao
de empresa optante do Regime Especial Unificado de Arrecadagcdo de Tributos e Contribuigcdes
devidos pelas Microempresas € Empresas de Pequeno Porte — Simples Nacional referente as
aquisicoes de mercadorias provenientes de fora do Estado, nos meses de janeiro de 2011,
novembro e dezembro de 2012, janeiro a junho, e agosto a dezembro de 2013. Valor: R$66.429,91.
Multa de 60% sobre o valor do imposto;

A autuada apresenta impugnacdo as folhas 98 a 117, na qual contesta o presente langamento,
deduzindo as razdes a seguir.

Informa que, conforme comprova o Contrato Social anexado, € microempresa que atua no ramo
de comércio de produtos agropecudrios, os quais, de acordo com o RICMS/BA, sofrem isengdo de
ICMS. Alega que, além de tal beneficio, possui direito a isencdo concedida pelo art. 384 do
diploma normativo citado (cujo texto transcreve), tendo em vista que € microempresa optante
pelo Simples Nacional e as receitas brutas apuradas nos doze meses anteriores a cada periodo de

apuracao ndo ultrapassaram R$ 180.000,00.

Assim, argumenta que ndo merece prosperar a autuacdo, uma vez que, conforme os
comprovantes anexos, a empresa preenche os requisitos do artigo 384 transcrito. Ademais,
prossegue, verifica-se das Notas Fiscais ja obtidas durante a fiscalizacdo, a inexisténcia do fato
gerador a ensejar o presente Auto de Infragdo, e muito menos a aplicacdo de qualquer multa. Isto
porque, explica, de acordo com as Notas Fiscais apresentadas, a quase totalidade dos produtos
comercializados pela Autuada s@o isentos do ICMS, por se tratarem de insumos agropecudarios.

Transcreve o texto do art. 20 do RICMS/97, em apoio ao seu ponto de vista.

Transcreve, igualmente, o inciso I do § 1° do art. 352-A do RICMS/97 para, a seguir, concluir que
resta demonstrada a total improcedéncia da infracdo em discussdo, uma vez que a grande maioria
das mercadorias comercializadas pela Autuada estd acobertada pela isencdo. Argumenta que, nao
havendo obriga¢do de recolhimento de ICMS, ndo h4, conseqiientemente, que se falar em infracao

ACORDAO JJF N°0039-02/15 1



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

por falta de recolhimento do ICMS por antecipacdo, na qualidade de sujeito passivo por
substitui¢do.

Questiona como lhe pode ser imputado o pagamento de R$ 66.429,91 em funcdo de nao
recolhimento de ICMS antecipacdo parcial, se, além de isenta, pouco comercializa produtos
sujeitos ao pagamento do imposto estadual?

Diante dos fatos e dispositivos acima transcritos, alega que é for¢oso constatar-se claramente que
os produtos comercializados pela Autuada sdo isentos de ICMS, ndo havendo, portanto, qualquer
condi¢do de procedéncia do Auto de Infragdo na forma em que foi lavrado.

Por outro lado, pondera que deve ser considerado que das aquisicdes de mercadorias ndo isentas
de ICMS, quando vendidas por optante do Simples Nacional, em que ndo esteja destacado na Nota
Fiscal o ICMS antecipado, deve ser deduzido o valor pago, conforme estabelece o art. 386, VII,
“b”, do Decreto n° 6.284/1997.

Quanto a multa de 60% aplicada, alega que esta apenas poderia incidir sobre produtos nao isentos
a referida tributacdo. Explica que o dispositivo legal que o fisco utiliza para a aplicagdo da multa
€ o inciso II do art. 42 da Lei 7.014/96, cujo teor transcreve.

Da andlise do referido dispositivo, ressalta que a multa de 60% € sobre o valor do imposto nao
recolhido. Contudo, argumenta, o fisco estd aplicando tal aliquota sobre todos os valores
negociados pela Autuada, surgindo ai a ilegalidade, sendo que esta se considera isenta do ICMS,
bem como que quase a totalidade dos produtos sdo isentos, consoante as Notas Fiscais que diz
anexar. Explica que, para o cdlculo correto da multa, necessério se faz considerar apenas as
transacdes de produtos ndo isentos, que possuam ICMS a ser recolhido, devendo, portanto, ser
julgado improcedente o Auto de Infracao.

Ante todo o exposto, requer que seja declarada a insubsisténcia do Auto de infragdo, devendo o
mesmo ser Julgado Improcedente em sua totalidade. Na remota hipdtese de ndo ser este o
entendimento desta corte, requer que seja determinada a retificacdo dos célculos, expurgando-lhe
os produtos isentos e, quando ndo isentos, aplicando as aliquotas corretas para cada produto
constante da Nota Fiscal, e deduzindo o ICMS pago antecipadamente, ainda que ndo destacado na
Nota Fiscal.

Protesta pela produgdo de todos os meios de prova admitidos em direito, bem como pela juntada
posterior de documentos. Nestes termos, pede deferimento.

O autuante presta informagao fiscal as folhas 120 a 126, tecendo as consideragdes a seguir.

Referindo-se a alegacdo defensiva de que a autuada atua no ramo de comércio de produtos
agropecudrios, os quais gozariam de isen¢do segundo o RICMS/97, argumenta que a autuada se
encontra cadastrada sob o cédigo de atividade “4789099”, correspondente a descricdo de comércio
varejista de outros produtos ndo especificados, concluindo que a empresa impugnante ndo apenas
comercializa produtos agropecudrios, mas também produtos relacionados a piscina e lazer, em
conformidade com a sua denominagdo social.

Afirma que, das notas fiscais objeto da presente autuacdo, concorda em excluir os produtos
comprovadamente agropecudrios, conforme rol taxativo de documentos fiscais que indica (folha
121).

Em conclusio, afirma que concorda em reduzir o débito lancado naquilo que se reporta as notas
fiscais isentas, ja citadas, passando o valor da autuagdo para R$ 65.669,20. Informa que anexa
nova planilha, ja com a exclusao das notas fiscais isentas, mantidas, contudo, as demais.

Requer a procedéncia parcial do langamento. Termos em que pede deferimento.

Cientificado em 10/11/2014 do conteido da informagdo fiscal, a impugnante apresentou nova
manifestacdo as folhas 133 a 142, contra arrazoando o que segue.

Afirma que, apesar das exclusdes realizadas pelo preposto fiscal, ainda persistem razdes para a
improcedéncia total do Auto de Infracdo, pois alega que, conforme comprova o Contrato Social
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anexo, € microempresa, atuante no ramo de comércio de produtos agropecudrios, os quais, de
acordo com o RICMS/BA, sofrem isencdo de ICMS.

Reitera que possui direito a isencdo do art. 384, ja citado quando da sua manifestagcdo inicial.
Ressalta que, nas Informacdes prestadas pelo Preposto Fiscal, este, reconhecendo o direito
supracitado, nada contestou, tendo, apenas, afirmado a exclusdo das Notas Fiscais dos produtos
isentos.

Conclui que, desse modo, resta claramente demonstrado e incontroverso o direito de isencao,
uma vez que, conforme os comprovantes anexos, a empresa preenche os requisitos do artigo 384.
Reitera os mesmos argumentos deduzidos em sua peticao impugnatdria

Quanto ao argumento defensivo de que deve ser deduzido o valor pago, quando vendidas as
mercadorias por optante do Simples Nacional, alega que, sobre tal fato, também permaneceu
silente o Preposto Fiscal em suas Informacdes, reconhecendo, portanto, o direito de crédito do
ICMS pago antecipadamente pelo substituto tributdrio.

Argumenta que, ainda que a impugnante preencha todos os requisitos para a isencdo total de
ICMS, deve se considerar que, caso seja esta instada a pagar todo o ICMS listado neste Auto de
Infracdo, o Estado receberd duas vezes parte da exac@o, uma vez que ja houve o recolhimento da
antecipacao parcial, de forma que a Autuada deveria recolher apenas a diferenga apurada.

Quanto a multa de 60% aplicada, reitera que esta apenas poderia incidir sobre produtos nao
isentos a referida tributagao.

Ante todo o exposto, requer que seja declarada a insubsisténcia total do Auto de infracdo,
devendo o mesmo ser Julgado Improcedente em sua totalidade. Na hipdtese de ndo ser este o
entendimento desta Junta, requer que seja determinada nova retificacdo dos calculos, expurgando
dos calculos os produtos isentos e, quando ndo isentos, aplicando as aliquotas corretas para cada
produto constante na Nota Fiscal, e deduzindo o ICMS pago antecipadamente, ainda que nao
destacado na Nota Fiscal.

Protesta a Autuada pela producdo de todos os meios de prova admitidos em direito, bem como
pela juntada posterior de documentos. Nestes termos, pede deferimento.

As folhas 145 a 146, 0 autuante presta uma nova informagao fiscal, deduzindo o que segue.

Repete a assertiva de que no cadastro da autuada (fls. 19), depreende-se que atua no ramo
informado sob o cédigo “4789099”, cuja descri¢do corresponde a atividade de comércio varejista
de outros produtos nao especificados. Faz, mais uma vez, referéncia a razao social da impugnante
para concluir, a seguir, que ndo apenas comercializa produtos agropecudrios, mas também
produtos relacionados a piscina e lazer, estes ultimos nao acobertados pela égide da isengao.

Questiona como € possivel dizer que moveis de piscina sdo agropecudrios, e outros tantos onde €
patente o fato gerador da obrigagdo tributdria, do ICMS antecipacao parcial?

Arremata a sua peca informativa, afirmando que nenhum fato novo trouxe a contestante nesta
nova defesa Diante do exposto, requer, em virtude do cardter protelatério da nova defesa, a
aplicacdo subsididria do Cédigo de Processo Civil, consoante o artigo 538, pardgrafo Unico do
CPC patrio, aplicando 1% ao quantum debeatur, e o envio do citado processo para julgamento,
reiterando os termos da autuacdo e procedéncia parcial da mesma, abatidas apenas as notas
citadas na informacao fiscal anterior, de fls. 120 a 127, mantida a planilha de fl. 126 e respectiva
midia de fl. 127.

Nesses Termos, pede deferimento.

Esse € o relatorio.

VOTO

Preliminarmente, constato que o autuante descreveu detalhadamente os fatos objetos do presente
lancamento de oficio, tendo apresentado os demonstrativos de débito, acompanhados dos
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respectivos documentos comprobatérios da acusacdo fiscal, conforme folhas 07 a 92.
Desincumbiu-se, portanto, do seu Onus probatério em evidenciar a ocorréncia dos fatos
constitutivos do seu direito de exercer a prerrogativa do cargo, traduzido como o lancamento de
oficio. Entendo, assim, que o presente lancamento se encontra revestido das formalidades legais.

No mérito, a autuada contesta a autuacao, alegando que € isenta do pagamento do imposto por ser
optante pelo Simples Nacional, conforme se pode depreender da leitura de trecho da sua peca
defensiva, a folha 99, abaixo transcrito.
“... a Autuada possui direito a isen¢do concedida pelo art. 384 do supracitado Decreto, tendo em vista que é
microempresa optante pelo Simples Nacional e as receitas brutas apuradas nos doze meses anteriores a cada
periodo de apuragdo ndo ultrapassaram R$180.000,00 (cento e oitenta mil reais). ...”
Ocorre, contudo, que a isencao prevista no caput do art. 384 ndo se aplica as operacdes sujeitas a
antecipacdo parcial do imposto, conforme dispde a alinea “b” do inciso VII do art. 386, abaixo
reproduzido.

“Art. 386. O recolhimento na forma do Simples Nacional ndo exclui a incidéncia do ICMS devido:

VII - nas operagdes com bens ou mercadorias sujeitas ao regime de antecipa¢do do recolhimento do
imposto, nas aquisi¢des em outros Estados e Distrito Federal:

b) sem encerramento da tributagdo (antecipacdo parcial), hipdtese em que serd cobrada a diferenca entre a
aliquota interna e a interestadual, sendo vedada a agregacdo de qualquer valor, sem prejuizo das redugdes
previstas nos §§ 2°, 4°, 5° e 6° do art. 352-A;

5

Alega, também, a impugnante, que a maioria dos produtos que comercializa € isenta do imposto
por tratar-se de insumos agropecudrios, conforme se 1€ em outro trecho, abaixo transcrito.
“Assim, resta demonstrada a total improcedéncia da infragdo em discussio, uma vez que a grande maioria
das mercadorias comercializadas pela Autuada estd acobertada pela isencdo. ...”
Examinando as notas fiscais acostadas ao processo, as folhas 28 a 92, é possivel constatar que a
autuacdo se deteve as operagdes cujas mercadorias ndo se enquadram no conceito de insumos
agropecudrios, pois se pode ler a descri¢do de itens como “GUARDA-SOL, PE PARA GUARDA-SOL,
SUPORTE EM MADEIRA (NF 002717, a folha 28), MESA E CADEIRA DOBRAVEL (NF 005341, a folha
29), CADEIRA DOBRAVEL E KIT TECIDO (NF 013031, a folha 30), POLTRONA E ESPREGUICADEIRA
(NF 015493, a folha 32), CADEIRA, MESA E POLTRONA (NF 015563, a folha 33), e etc. Tais itens de
mercadorias guardam pertinéncia com a atividade de piscina e lazer, também presente na
descricdo do objeto social da empresa autuada.

E certo, porém, que hd, também, itens que se enquadram como insumos agropecudrios, tais como
FERTILIZANTES (NF 097627, a folha 31), MUSSAENDA, PALMEIRA IMPERIAL E OUTROS (NF
000378, a folha 36), bem como as notas fiscais n° 117317 (folha 57), 124631 (folha 62) e 129524
(folha 74). Por isso, agiu corretamente o autuante ao exclui-los do levantamento de débito,
quando da sua informagao fiscal, atendendo ao pleito do contribuinte autuado, reduzindo o valor
da autuacdo de R$ 66.429,91 para R$ 65.669,20, conforma folhal121.

Entendo, por conseguinte, que o preposto fiscal se desincumbiu a contento em provar a
ocorréncia dos fatos geradores da obrigacdo principal, limitando-se a autuar as operacdes que
ndo estdo acobertadas pelo beneficio fiscal previsto para os insumos agropecudrios.

Em sua impugnacdo, a autuada pede que seja deduzido do cdlculo o valor do ICMS ja pago,
conforme trecho as folhas 106 e 107, a seguir.

“Por outro lado, deve ser considerado que das aquisicdes de mercadorias ndo isentas de ICMS, quando
vendidas por optante do Simples Nacional, em que ndo esteja destacado na Nota Fiscal o ICMS antecipado,
deve ser deduzido o valor pago, conforme estabelece o art. 386, VII, “b”, do Decreto n°® 6.284/1997.”

Analisando os demonstrativos de débito, as folhas 08 e 09 do presente processo, € possivel
constatar que o autuante concedeu, de forma correta, na apuracao do imposto, o crédito relativo
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ao ICMS destacado no documento fiscal, tendo, por isso, atendido plenamente o que reivindica a
autuada.

Nao hd, portanto, reparo a fazer ao lancamento, salvo as correcdes ja promovidas pelo autuante,
quando da sua primeira informacao fiscal.

Assim, entendo que restou caracterizada a infragdo.

Diante do exposto, julgo procedente em parte o auto de infracdo, em conformidade com os novos
demonstrativos de débito, retificados, anexados as folhas 122 a 126.

RESOLUCAO
ACORDAM os membros da 2* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por

unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infragdo m° 233085.0054/14-3, lavrado

contra CARJUR COMERCIO DE PRODUTOS AGROPECUARIOS DE PISCINA E LAZER LTDA. - ME,

devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do imposto no valor de R$65.669,20,

acrescidos da multa de 60%, prevista art. 42, inciso II, alinea “d” da Lei 7.014/96, e dos acréscimos
legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 24 de marco de 2015.

JOSE CARLOS BACELAR - PRESIDENTE

LUIZ ALBERTO AMARAL DE OLIVEIRA - RELATOR

ANTONIO CESAR ANTAS OLIVEIRA - JULGADOR
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