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EMENTA: ICMS. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. OPERACOES DE SAIDAS DE MERCADORIAS
SEM DOCUMENTOS FISCAIS: a) IMPOSTO DEVIDO PELAS
OPERACOES PROPRIAS; Ficou demonstrado que o
levantamento atendeu ao disposto na legislacio que

regula tal procedimento. Infragdo caracterizada. b)
IMPOSTO DEVIDO NA CONDI(;AQ DE SUBSTITUTO
TRIBUTARIO, RELATIVO AS OPERACOES

SUBSEQUENTES.  Ficou demonstrado que o
levantamento atendeu ao disposto na legislacio que
regula tal procedimento. Infragdo caracterizada. Nao
acolhidas as argiiicoes de nulidade e de decadéncia.
Auto de Infragdo PROCEDENTE. Decisao unanime.

RELATORIO

O presente Auto de Infracdo, lavrado em 18/12/2013, traz a exigéncia de Crédito Tributdrio no
valor total de R$351.068,62, conforme infragdes que seguem:

Infracdo 01 - 04.05.02. Falta de recolhimento do imposto relativo a omissdo de saida de
mercadorias tributdveis efetuadas sem a emissdo de documentos fiscais, sem a respectiva
escrituracdo, decorrente da falta de registro de entrada de mercadorias em valor inferior ao das
saidas efetivas omitidas, apurado mediante levantamento quantitativo de estoque por espécie de
mercadorias nos exercicio fechado de 2008, levando-se em conta, para cdlculo do imposto, o
maior valor monetdrio - o das saidas tributdveis. ICMS no valor de R$293.630,11, e indicada a
multa de 70% %.

Infrag@o 02 - 04.05.11. Falta de retengdo e o conseqiiente recolhimento do ICMS, na condi¢do de
contribuinte substituto, relativo as operacdes de saidas de mercadorias enquadradas no regime de
Substitui¢do Tributéria, efetuadas sem a emissdo de documentos fiscais, € conseqiientemente
sem o respectivo lancamento em sua escrita, apurado mediante levantamento quantitativo de
estoques por espécie de mercadorias no exercicio fechado de 2008. Exigido o valor de R$57.438,51
e indicada a multa de 60%;

O autuado por meio de advogado com procuracgdo, fl. 1322, ingressa com defesa, fls. 1308 a 1319,
aduzindo os seguintes argumentos.

Inicialmente suscita preliminar de nulidade por cerceamento de defesa, razdo pela qual a
presente autuacao deveria ser declarada nula, uma vez que nao especifica os incisos norteadores
da suposta infracao praticada.

Observa que devem constar do langamento os fundamentos, os motivos e as provas que levaram
a fiscalizacdo a impor a exigéncia do imposto e a pena imposta.

Reproduz o inciso LV, do art. 5°, da CF/88, para afirma que um dos meios inerentes a ampla
defesa ndo € outro sendo a demonstracdo, clara e induvidosa, dos motivos que levaram ao
lancamento, bem como o detalhamento dos dados essenciais a instrucdo do mesmo.
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O lancamento tem que ser harmonico e coerente entre si, sob pena de nulidade, ou seja, ndo se
pode realizd-lo de forma genérica, sem detalhar em quais incisos e artigos de Lei decorre a
infracdo do contribuinte.

Observa que o Auto de Infracdo traz como fundamentagdo legal diversos dispositivos, conforme
narrado no item anterior, apresentando capitulacdo genérica, visto que os artigos indicado
diversos incisos e pardgrafos, lhe impossibilitando de exercer seu direito de defesa, por ndo saber
exatamente qual situacdo restou configurada.

Reafirma que a capitulacdo genérica da fundamentacao da notificacdao de lancamento incorre em
evidente cerceamento de defesa, rechacado pela Magna Carta, que eleva a condi¢do de direitos e
garantias fundamentais a ampla defesa e o contraditorio.

Sustenta que sem a correta e detalhada capitulacdo da infracdo ndo hd como defender-se, como
contraditar o que ndo conhece, implicando em vicio insanavel, mesmo com toda a informalidade
do processo administrativo, pois a garantia a ampla defesa € de indole constitucional e o citado
art. 5°, LV, diz que o processo administrativo deve também assegurar a defesa ampla. Prossegue
assinalando que tudo isto gera o cerceamento do direito de defesa, por ndo permitir, de forma
clara e precisa, a devida compreensdo dos fatos que motivaram o lancamento realizado, assertiva
que estd respaldada em decisdes do Colendo Conselho de Contribuintes, a exemplo de ementa
que transcreve de decisdo do 1° Conselho de Contribuintes/MF. 6* Camara no Processo n°
10469.004170/91-30. Acordao n° 106-09658. j. 10.12.97.

Requer, com fundamento no art. 18, inciso II, do RPAF-BA/99, a nulidade do lancamento, em
decorréncia do cerceamento de seu direito de defesa,.

Afirma que o langcamento também foi efetuado com inseguranga na determinacdo da infracgdo,
infringindo-se o art. 18, inciso VI, alinea a, do RPAF-BA/99, cujo teor reproduz.

Destaca que foi apresentada capitulagdo genérica, e que por isso, houve patente inseguranga na
determinac¢do da infracdo pela inconsisténcia pela qual se apresentaram os supostos dispositivos
infringidos devendo o Auto de Infragdo ser anulado.

Frisa que o Auto de Infracdo exige o recolhimento do tributo referente a periodos do ano de 2008.
Sustenta que o fisco ndo possui mais o direito de exigir do contribuinte os recolhimentos, haja
vista o fato gerador do tributo ter ocorrido hd mais de 5 anos. Destaca que a intimacdo da
ocorrera em 19 de dezembro de 2013.

Afirma que o instituto da decadéncia estd preconizado no art. 150, §4° do CTN - Cédigo Tributario
Nacional.

Acerca da decadéncia nos tributos sujeitos a lancamento por homologacdo diz ser clara a
jurisprudéncia dos Tribunais pétrios e transcreve as ementas de decisdes do: STJ 1* Turma, AgRg
no REsp n° 1.044.953/SP, rel. Min. Luiz Fux,DJe de 03.06.2009 ¢ do TJ-GO, MS n. 2009.03.877044,
Quarta Turma, Quinta Camara Civel, Rel. Hélio Mauricio de Amorim, DJE 22/09/2010.

Caso as circunstancias trazidas em sede de preliminar ndo sejam acolhidas, assegura que a
autuacdo nao merece subsistir, porquanto jamais realizou qualquer saida ou entrada de
mercadorias sem a emissdo dos devidos documentos fiscais.

Revela que, ao contrario do que foi afirmado pelo autuante na descricdo da infracdo, nao houve
saida de mercadorias sem emissdo de documentos, jd que as diferencas apuradas ocorreram em
razdo de ajuste de estoque decorrente da perda de mercadorias.

Informa que atua no ramo de fabricacdo e distribuicdo de produtos alimenticios, especialmente
lacteos, de modo que nao sdo raras as ocorréncias de sinistros com suas mercadorias, tais como
perecimento, avarias, defeitos técnicos e, até mesmo, pequenos furtos anormais. Continua
aduzindo que em razdo dos sinistros noticiados acima, as mercadorias ficam impossibilitadas
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para a comercializacdo, razdo pela qual sdo descartadas e o imposto destas mercadorias é
estornado, conforme prevé o art. 100, inciso V, do RICMS-BA/99, cujo teor reproduz.

Assegura que, agindo conforme o permissivo legal supra mencionado, procedeu com a devida
baixa das mercadorias sinistradas, bem como o estorno do tributo eventualmente devido, de
modo que jamais deixou de proceder com a emissao da documentagdo fiscal devida. Registra que
o autuante ndo levou em consideracdo os estornos realizados, em razdo das mercadorias
devolvidas ou sinistradas.

Diz ser certo que nas devolugdes as mercadorias ndo retornam ao estoque da recorrente, de modo
que sdo descartadas e inutilizadas em sua integralidade, circunstancia que também ocorre nos
casos em que houve sinistro, perecimento e quebras. Revela que no trabalho fiscal realizado, os
estornos foram simplesmente ignorados, razdo pela qual se gerou a diferenca apurada.

Assevera ser certo que houve o estorno de imposto em decorréncia das perdas realizadas, razao
pela qual devem prevalecer seus argumentos.

Registra que, uma vez comprovado e admitido o estorno do tributo referente as mercadorias
sinistradas, o presente auto de infracdo deve ser julgado improcedente.

Observa que no demonstrativo de débito que instruiu a autuacio, nota-se que foi aplicada a
aliquota de 17%, no célculo do imposto devido, olvidando a fiscaliza¢do da existéncia do Decreto
n° 7799/00, que dispde sobre a concessao de reducdo na base de cdlculo do ICMS, cujo teor do
artigo primeiro reproduz.

Esclarece que firmou Termo de Acordo e compromisso para usufruir do beneficio previsto no
Decreto n°® 7.799/00, que prevé nas saidas interestaduais, a base de célculo serd reduzida em
41,176%, ou seja, reducdo de carga tributdria de 17% para 10%. Arremata destacando que, com
excecdo dos produtos da substituicdo tributdria (iogurtes, massas € macarrdo instantaneo), os
demais produtos tem reducdo, devendo ser aplicada a aliquota de 10% e ndo 17%, e em relacdo a
margarina (item da cesta basica na época), deve ser aplicada a aliquota de 7%.

Afirma que o presente Auto de Infracdo ndo poderd subsistir, pois equivocado o percentual que
pretende ver-se cobrado. Assinala que, caso prevalega a autuacdo devera ser reduzido o imposto,
aplicando-se a legislacdo conferida pelo aludido Decreto.

Firma que restou devidamente demonstrado nos autos que as diferengas apuradas na autuacio
dizem respeito aos estornos de mercadorias sinistradas, bem como que o levantamento realizado
contém sérias falhas, as quais inquinam de nulidade a autuacao.

Lembra que no processo administrativo impera o principio da verdade material, onde o julgador
deve sempre buscar a verdade, ainda que, para isso, tenha que se valer de outros elementos além
daqueles trazidos aos autos pelos interessados ou realizacdo de novas diligéncias ou busca de
provas.

Frisa que mesmo havendo comprovagao de que houve o estorno na forma legal, em homenagem
ao principio da verdade material, pugna a impugnante pela apresentacdo de novos elementos no
decorrer do processo.

Destaca que, caso as preliminares ndo sejam acolhidas, faz-se necessdria a realizacdo de
diligéncia e pericia para corre¢ao das falhas apontadas e demonstrar que os estornos realizados
no ano de 2008 sao referentes a mercadorias devolvidas, sinistradas ou que pereceram.

Observa que a realizacdo de pericia e/ou diligéncia € possivel no presente momento processual,
conforme prevé o art. 30, inciso VII, do RPAF-BA/99. Sustenta que a diligéncia e pericia se
justificam para garantir a aplicacdo do Principio da Verdade Material para provar que a empresa
realizou o procedimento de forma correta.

Informa que o nome de seu advogado é FABIO AUGUSTO CHILO, OAB/SP n° 221.616, e-mail
fabio.chilo@jbs.com.br, telefone (11) 3144-4072, requerendo que todas as intimacdes e
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publicagdes, inclusive para apreciar e se fazer presente no Julgamento para sustentacdo oral
sejam efetuadas em seu nome, na Av. Marginal Direita do Tieté, n° 500, Vila Jaguard, CEP 05101-
000, Sdo Paulo - SP.

Conclui pugnando pelo acolhimento das preliminares suscitadas, declarando-se nulo o Auto de
Infracdo, pelo reconhecimento da decadéncia, e subsidiariamente, seja julgado improcedente,
tendo em vista que a diferenca eventualmente apurada foi estornada.

Requer, alternativamente, seja reduzido o percentual de 17% sobre as operacdes, aplicado pela
fiscalizacdo, para 10% e 7%, conforme expendido em suas razdes de defesa e reduzida
proporcionalmente aplicada na penalidade, uma vez que esta corresponde ao valor do imposto
devido;

Protesta pela juntada de novos documentos no decorrer do processo, conforme prescreve o
principio da verdade material.

O autuante, as fls. 1464 a 1467, presta informacao fiscal aduzindo os seguintes argumentos.

Lembra que o impugnante inicialmente suscita a nulidade do Auto de Infracdo, por considerar
que foi apresentada capitulagdo genérica, nao havendo clareza no enquadramento das infragdes
cometidas, o que, segundo afirma, dificultando a elaboragdo de sua argumentagdo defensiva.

Refuta a alegacdo informando que o enquadramento legal foi efetuado de acordo com os
registros de codificagdo de infracdes armazenados Sistema de Emissdo de Auto de Infracdo -
SEAI, e que, além de estarem devidamente descrito na pega principal, estao bem detalhados nos
demonstrativos anexados, possibilitando uma ficil compreensdo do que estd sendo efetivamente
cobrado, ao mesmo tempo, de acordo com o art. 19 do RPAF-BA/99, cujo teor reproduz.

Assevera que o Auto de Infragdo foi lavrado com a indicacdo de todos os seus elementos
constitutivos como sujeito ativo, descri¢ao especifica dos fatos, demonstrativo de débito, data de
ocorréncia dos fatos geradores, base de calculo, aliquota, multa, total do débito e dispositivos
infringidos. Diz que o PAF vem se desenvolveu dentro do devido processo legal, que significa
dizer, obedecendo-se ao principio da ampla defesa e do contraditério, pois o contribuinte
entendeu e se defendeu do que foi acusado, portanto, ndo existem falhas formais que inquinem o
procedimento fiscal de nulidade nos termos do art. 18 do RPAF-BA/99.

Menciona que, exatamente neste mesmo sentido ja se posicionou a 4* JJF do CONSEF, com a
decisdo proferida através do Ac6rdao JJF n°. 0293-04/11 de 03/11/2011.

Comenta que relagdo ao mérito, inicialmente, o impugnante requer o reconhecimento da
homologagdo técita por parte do Estado, considerando, que nas operacdes em questdo, os fatos
geradores ocorreram a mais de cinco anos da data de lavratura do presente Auto de Infracdo e
que assim, para estas operacdes, especificamente, considera que j4 teria se operado os efeitos da
chamada decadéncia.

Diz ser a alegacdo totalmente equivocada, pois no que se refere a prazos relacionados a
decadéncia, o RICMS-BA/97, em seu art. 965 cujo teor transcreve estabelece com muita clareza e
em total harmonia com o CTN.

Observa que ja existem decisdes do CONSEF, a exemplo do Acérddo JJIF n° 0033-02/10, que tem
como base o art. 173, inciso I, do CTN. Diz restar claro que o entendimento deste conselho € de
que a regra geral em matéria de decadéncia no que toca ao ICMS € de que o fisco tem cinco anos,
a contar do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que se venceu o prazo para pagamento
fixado na legislacdo, para formalizar o crédito tributério respectivo nao pago no todo ou em parte
a época propria, sob pena de caducidade do direito ao crédito pelo seu nao exercicio. Arremata
asseverando que a perda do direito do Estado de efetuar a cobranga dos créditos tributdrios
originados de operacdes realizadas até 31/12/2008, como é o caso, sO veio a ocorrer a partir de
01/01/2014, data posterior, como se percebe, da ciéncia desta autuacdo, que se deu pelo
contribuinte, em 19/12/2013.
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Quanto ao mérito da autuacdo informa que o impugnante, resumidamente, argumenta que as
diferencas apuradas na presente autuagdo dizem respeito aos estornos de mercadorias devolvidas
ou sinistradas, porque, no seu ponto de vista, tais estornos ndo teriam sido levados em
consideragcdo no levantamento quantitativo, o que veio entdo a acarretar nesse débito do imposto
que ora se encontra sob cobranca.

Diz ndo ter fundamento a afirmacdo do defendente de que os valores dos estornos foram
ignorados, porque estornos relacionam-se a valores de créditos fiscais, enquanto que no
levantamento sdo considerados quantidades de itens de mercadorias movimentados em
operacdes acobertadas por notas fiscais de entradas e de saidas regularmente escrituradas.

Afirma que os estornos ocorreram e se encontram devidamente escriturados no livro Registro de
Apuracao do contribuinte e foram considerados sim. Sustenta a inexisténcia da comprovagao de
que estes estornos estdo relacionados com a infracio de omissdo de saidas de mercadorias
tributdveis, apurada mediante levantamento quantitativo de estoques, por espécie de mercadorias,
em exercicio fechado, no qual foram considerados os estoques iniciais, as entradas com notas
fiscais, as saidas também com notas fiscais e os estoques finais registrados nos livros fiscais
correspondentes, relativos ao exercicio de 2008, onde foi apurado esse resultado ora em questao,
conforme se verifica claramente nos demonstrativos apresentados em anexo, fls. 07 a 1182, que
estdo assim organizados: Relatério das Mercadorias Selecionadas - fl. 07 a 15, Levantamento
Quantitativo das Entradas - fl. 16 a 0324, Demonstrativo do Calculo do Preco Médio — Entradas -
fl. 0325 a 0377, Levantamento Quantitativo das Saidas - fl. 0378 a 1008, Demonstrativo do Calculo
do Preco Médio - Saidas - fl. 1009 a 1155, Demonstrativo de Cdlculo do Preco Médio a Partir de
Valores do Inventario - fl. 1156, Demonstrativo de Calculo das Omissdes - fl. 1157 a 1168,
Demonstrativo do Calculo das Infragdes - fl. 1169 a 1182.

Destaca, com relacio ao estorno de crédito, que o RICMS-BA/97, em seu art. 102, estabelece que
“A escrituragdo fiscal do estorno de crédito serd feita mediante emissdo de documento fiscal,
cuja natureza da operacdo serd “Estorno de crédito’, explicitando-se, no corpo do referido
documento, a origem do lancamento, bem como o célculo do seu valor, consignando-se a
respectiva importancia no Registro de Apuracdo do ICMS, no ultimo dia do més, no quadro
“Débito do Imposto - Estornos de Créditos”.

Frisa a falta de correspondéncia entre o valor do débito apurado na infragdo e a argumentacao
apresentada. Esclarece que o Auto de Infracdo lavrado em 18/12/2013 refere-se a exigé€ncia de
R$351.068,62 de ICMS, ao passo que o contribuinte apresentou DMAs com valores de estornos
mensais no exercicio de 2008, no total de R$56.648,54, de créditos de ICMS estornados. Sustenta
caber ao contribuinte o 6nus de provar suas alegacdes de que os estornos foram realizados em
razdo das mercadorias devolvidas ou sinistradas e que estes ndo foram considerados no
levantamento quantitativo de estoque, mediante a apresentacdio de documento fiscal,
correspondente a operacdo de “Estorno de crédito”, devendo constar no corpo do referido
documento, a origem do lancamento, bem como o célculo do seu valor.

No tocante a alegacdo do impugnante, de que, na qualidade de signatario do Termo de Acordo
conforme Dec. n°® 7799/00 que beneficia os atacadistas, a aplicacdo do beneficio da reducdo de
base de calculo deveria ter sido adotada no calculo do débito, mas nao o foi, acarretando assim
num montante de imposto cobrado sem a redugdo, que entende cabivel, informa que uma vez se
enganou o autuado, pois o referido decreto prevé para os contribuintes atacadistas, a utilizacdo
da reducdo da base de cdlculo do imposto, de tal maneira que a carga tributdria incidente
corresponda a um percentual reduzido de 17% para 10%, mas isto ndo € cabivel numa ac¢ao fiscal,
onde se apura uma infragdo de omissdo de saidas de mercadorias tributdveis, como € o caso.
Sustenta que este beneficio s6 € aplicdvel em operacdes de saidas de mercadorias regularmente
realizadas e mais, com destino especifico a contribuintes do imposto devidamente inscritos no
Cadastro de ICMS do Estado, nas condi¢des estritamente nele previstas.
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Pondera que numa andlise geral, observa-se que, assim como nas ac¢des fiscais anteriores,
oportunidades, nas quais fora também autuado pelo mesmo fato, cujos autos, inclusive ja pagos,
depois de também inicialmente se defender, o impugnante ndo apresentou qualquer prova capaz
de refutar as evidéncias de que omitiu saidas de mercadorias tributdveis.

Destaca que, conforme apontado no levantamento quantitativo de estoques efetuado em auditoria
vertical, cujos cdlculos e documentos comprobatérios estio devidamente anexados ao presente
PAF, fica demonstrado que o levantamento do débito, ora em discussdo, estd em total
conformidade com a legislacdo pertinente, 0 que mostra que o contribuinte autuado com essa
argumentacio apresentada tem apenas o interesse em ganhar tempo, de modo a postergar, ao
maximo, o pagamento desse imposto devido.

Conclui pugnando pela procedéncia total do Auto de Infracdo.

A 3*JJF, a fls. 1475, em pauta suplementar converteu os autos em diligéncia para que o autuado
fosse intimado a apresentar a documentagdo comprobatéria das baixas de estoque por
perecimento avaria e sinistros, conforme alegado na peca defensiva e que ndo foram
consideradas no levantamento quantitativo de estoques, concedendo-se-lhe o prazo de dez dias.

Entretanto, como se constata as fls. 1474 e 1476, procedida a intimacdo e transcorrido o prazo
regulamentar para manifestacdo nos autos o impugnante manteve-se silente.

VOTO

Inicialmente, rejeito a preliminar de nulidade argiiida pelo autuado, por constatar que o Auto de
Infracdo preenche todas as formalidades legais, haja vista que a descri¢do dos fatos foi efetuada
de forma compreensivel, foram indicados os dispositivos infringidos e da multa aplicada
relativamente as irregularidades apuradas, ndo foi constatada violagdo ao devido processo legal e
a ampla defesa, sendo o imposto e sua base de cédlculo apurados consoante demonstrativos do
levantamento quantitativo de estoques os levantamentos acostados aos autos e entregue copias ao
impugnante. Quanto a alegada insegurang¢a na determinacdo da infracdo em decorréncia de
enquadramento legal genérico ndo deve prosperar tendo em vista que, de acordo com o art. 19 do
RPAF-BA/99, “a indicacdo de dispositivo regulamentar equivale a mencdo do dispositivo de lei
que lhe seja correspondente, ndo implicando nulidade o erro da indicacdo, desde que, pela
descricdo dos fatos, fique evidente o enquadramento legal”. Portanto, ndo se encontram oS
motivos elencados na legislacdo, inclusive os incisos 1 a IV do art. 18 do RPAF-BA/99, para
determinar a nulidade do presente Auto de Infragao.

O impugnante, albergado no que dita o §4° do art. 150 da CTN, argumenta que a ciéncia obtida,
acerca da autuacdo, deu-se em 19/12/2013, assim, os fatos geradores, relativas as exigéncias
tributdrias concernentes aos periodos de janeiro a dezembro de 2008, estariam atingidos pela
decadéncia, haja vista que teria sido regularmente intimado do auto de infracdo hd mais de cinco
anos da ocorréncia de todos os fatos geradores envolvidos nestes periodos.

A questdo da contagem do prazo decadencial afigura-se assente e pacificada nesse Contencioso
Administrativo, tem sido objeto de reiteradas decisdes, que tratam do tema sob o mesmo enfoque
hermenéutico aplicando-se a previsdo contida no inciso I do art. 173 do CTN, a exemplo dos
Acérddos CIF n* 0365/11-14, 0011/12-14, 0371-11/14 € 0376-12/14.

O Coédigo Tributario Nacional permitiu que, através de lei, o ente federativo respectivo possa
estipular um outro marco para a contagem de prazo para aplicacdo dos efeitos decadenciais,
conforme alinhado no §4° do art. 150.

A legislacdo do Estado da Bahia fixa prazo a homologa¢do do lancamento e, por isso, ndo é
acatada a alegacdo referente a determinacao do art. 150, §4°, do CTN, que prevé: “se a lei ndo fixar
prazo a homologacdo, serd ele de cinco anos, a contar da ocorréncia do fato gerador”.
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O disposto no art. 107-A, inciso I do COTEB, instituido pela Lei n°® 3.956/81, que em sua esséncia
transcreve o art. 173, 1 do CTN, estabelece como prazo de decadéncia 5 anos, contado do primeiro
dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado.

Assim, os fatos geradores ocorridos no exercicio de 2008 s seriam atingidos pela decadéncia a
partir de primeiro de janeiro de 2014. Nestes termos, fica comprovada nos presentes autos que na
data da ciéncia da autuacdo pelo impugnante ainda ndo havia decaido o direito de Fazenda
Estadual constituir o crédito tributério.

No mérito o Auto de Infracdo refere-se a falta de recolhimento do imposto, relativo a omissao de
saidas de mercadorias tributaveis efetuadas sem a emissdo de documentos fiscais, sem a
respectiva escrituracio, apurado mediante levantamento quantitativo de estoques por espécie de
mercadorias em exercicio fechado, levando-se em conta para cdlculo do imposto o maior valor
monetdrio - o das saidas tributdveis, infracdo 01; e falta de retencdo e o conseqiiente recolhimento
do ICMS, na condicdo de contribuinte substituto, relativo as operagdes de saidas de mercadorias
enquadradas no regime de Substituicdo Tributdria, efetuadas sem a emissdo de documentos
fiscais, e conseqiientemente sem o respectivo lancamento em sua escrita, apurado mediante
levantamento quantitativo de estoques por espécie de mercadorias no exercicio fechado -
infracdo 02.

Em sede de defesa, o impugnante refutou a acusacdo fiscal asseverando que o levantamento
fiscal nao levou em considerac@o os estornos realizados em razdo das mercadorias devolvidas e
das perdas de mercadorias avariadas, perecidas ou sinistradas. Sustentou que as omissdes
apuradas decorreram de ajustes em seus estoques por esses fatores inerentes ao seu ramo de
atividade - fabricacgao e distribui¢do de produtos alimenticios.

Em homenagem ao principio da busca da verdade material esta 3* JJF deliberou converter os
autos em diligéncia para que o autuado apresentasse a comprovacdo inequivoca de suas
alegacdes atinentes as perdas de mercadorias nao contempladas no levantamento quantitativo de
estoques. Entretanto, ndo se logrou €xito, uma vez que o autuado ndo se manifestou no prazo
regulamentar de dez dias concedido para manifestacao.

Quanto ao pedido de beneficio do Decreto n°® 7799/00, conforme corretamente afirmou a autuante,
constato que o autuado ndo faz jus a reducdo de base de cdlculo, considerando que o
levantamento quantitativo de estoques apurou saidas de mercadorias sem o respectivo
documento fiscal, portanto, impossivel saber se o autuado cumpriu a condi¢do prevista no art. 1°
do citado Decreto, que é promover saidas das mercadorias para contribuintes inscritos no CAD-
ICMS do Estado da Bahia.

Depois de examinar os elementos que consubstanciam a acusagdo fiscal, constato que os
demonstrativos acostados aos autos e entregues ao autuado comprovam o cometimento das
infragdes pelo autuado e foram elaborados consoante nos moldes definidos na Portaria 445/08 e
consoante previsao na legislacdo de regéncia.

Observo que a omissdo de saidas de mercadorias tributdveis, e neste caso, a exigéncia de imposto
relativo a diferenca das quantidades de saidas de mercadorias apurada mediante levantamento
quantitativo de estoques, constitui comprovacao suficiente da realizacdo de operacdes sem
emissdo da documentacdo fiscal exigivel, bem como da falta de retencdo e o conseqiiente
recolhimento do imposto.

Considerando que o autuado ndo trouxe aos autos os elementos necessdrios a comprovar 0 nao
cometimento das irregularidades apontadas. Saliento que sendo o contribuinte possuidor dos
possiveis elementos probatorios das alegacdes defensivas, ndo os trazendo aos autos, o entendo
incurso nas disposicdes do art. 142 do RPAF-BA/99.

Assim, concluo pela subsisténcia das infragdes 01, 02.
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Quanto ao pedido do impugnante de que todas as intimagdes sejam encaminhadas ao escritério
de seu advogado, FABIO AUGUSTO CHILO, OAB/SP n° 221.616, e-mail fabio.chilo@jbs.com.br,
telefone (11) 3144-4072, na Av. Marginal Direita do Tieté, n°® 500, Vila Jaguard, CEP 05101-000, Sao
Paulo - SP, ressalto que na esfera administrativa, embora ndo seja obrigatdria a comunicacdo de
intimacdes e decisdes ao advogado da empresa, mas sim a parte envolvida na lide, no endereco
constante do seu cadastro junto ao estado, nada obsta de que seu pleito seja atendido. O Orgdo
Competente desta Secretaria poderd enviar as comunicacdes sobre o presente processo nho
endereco indicado.

Diante do exposto, voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragio.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 3* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infracdo n°® 281401.0070/13-5, lavrado contra S/A
FABRICA DE PRODUTOS ALIMENTICIOS VIGOR, devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento do imposto no valor de R$351.068,62, acrescido das multas de 60% sobre R$57.438,51, €
de 70% sobre R$293.630,11, previstas no art. 42, incisos II, alinea “e” e Il da Lei n® 7.014/96.

Sala das Sessdes do CONSEF, 21 de janeiro de 2015.
ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA - PRESIDENTE
JOSE FRANKLIN FONTES REIS - RELATOR

ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS - JULGADORA
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