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EMENTA: ICMS. 1. ANTECIPACAO TRIBUTARIA PARCIAL.
AQUISICOES INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS
ENQUADRADAS NO REGIME DE SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. ADOCAO DO REGIME NORMAL DE
APURACAO DO IMPOSTO. FALTA DE PAGAMENTO DO

IMPOSTO. Uma vez comprovada a tributacdo regular
nas operacdes subseqiientes, torna-se inexigivel o
tributo neste caso, convertendo-se a exigéncia relativa
ao imposto nao antecipado e ao crédito indevido em
multa por descumprimento de obrigacdo acessOria
equivalente a 60% do imposto nao antecipado, nos
termos do art. 42, II, “d”, c/c o § 1°, da Lei n°® 7.014/96.
Refeitos os cdlculos mediante revisdo realizada pelo
autuante. Autuado reconheceu o débito remanescente.

Infracdes subsistentes parcialmente. 2. CREDITO FISCAL.
UTILIZACAO INDEVIDA. ANTECIPACAO TRIBUTARIA
PARCIAL. LANCADO EM VALOR SUPERIOR AO

DESTACADO NOS DOCUMENTOS FISCAIS. Defesa
comprovou erro no levantamento fiscal. Fato acatado
pelo autuante em sua informacdo fiscal. Infracdo

insubsistente. 3. LIVROS FISCAIS. RAICMS. OPERACOES
ESCRITURADAS NOS LIVROS FISCAIS. IMPOSTO

RECOLHIDO A MENOS. Diferenga constatada no cotejo
entre o valor do imposto recolhido e o escriturado no
livio de apuracdo. Refeitos os célculos mediante
revisdo realizada pelo autuante. Autuado reconheceu o
débito remanescente. Infracdes subsistentes
parcialmente. Mantida a Decisdo recorrida. Recurso
NAO PROVIDO. Decisdo uninime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Oficio interposto pela 2* Junta de Julgamento Fiscal, nos termos do art.
169, 1, “a”, item 1, do RPAF/99, com vistas ao reexame da Decisdo proferida nos autos do presente
PAF que julgou Parcialmente Procedente o Auto de Infragdo acima referido.

O Auto de Infracdo foi lavrado em 29/03/2013, para exigir crédito tributdrio no montante de

R$1.592.258,98, em razdo de trés infragcdes, todas objeto do Recurso de Oficio, como segue:
INFRACAO 1 — Multa percentual sobre a parcela do imposto (ICMS) que deixou de ser paga por antecipagdo
parcial, referente as aquisicoes de mercadorias provenientes de outras unidades da Federagdo adquiridas com

fins de comercializacdo e devidamente registradas na escrita fiscal, com saida posterior tributada normalmente.
Valor da infragcdo R$1.520.432,89.

Infracdo 2 - Utilizou a maior crédito fiscal de ICMS referente a antecipagdo parcial de mercadorias adquiridas
de outra unidade da federacdo ou do exterior. O ICMS no valor de R$70.284,02.

INFRACAO 3 — Recolheu a menor ICMS em decorréncia de desencontro entre os valores do imposto recolhido
e o escriturado no livro Registro de Apuragdo do ICMS. Valor da infragcdo R$1.542,07.

Os membros da 2* Junta de Julgamento Fiscal, apds anélise das pegas processuais e a partir do
voto proferido pelo i. Relator de Primeira Instancia, decidiram a unanimidade, pela declaracao de
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improcedéncia da infracdo 2 e parcial procedéncia das infracdes 1 e 3, nos seguintes termos:
VOoTO

Apds analisar as pecas que compdem o presente PAF, constatei que o autuante lavrou o Auto de Infracdo em
tela, para exigir ICMS e aplicar multa em decorréncia de 03 (trés) infracdes.

Em relagdo a arguicdo de inconstitucionalidade, ressalto que o art. 167, I, do RPAF/99, exclui da competéncia
dos orgdos julgadores a declaragdo da mesma, razdo pela qual me abstenho de manifestar a respeito.

Quanto ao pedido de pericia, formulado pelo autuado, indefiro, haja vista que os elementos de prova constantes
nos autos sdo suficientes para a formagdo da minha convicgdo, e a prova do fato ndo depende de conhecimento
especial de técnicos, conforme previsto no art. 147, inciso II, “a” e “b”, do RPAF/99.

Ndo acolho as preliminares de nulidade requerida pela defesa, pois ndo tém amparo fdtico ou juridico os
argumentos relativos aos pressupostos de validade do procedimento fiscal, pois a fiscaliza¢do expds com clareza
a fundamentagdo de fato e de direito, na medida em que descreve as infragoes, fundamentando com a indicagdo
dos fatos, normas e documentos, bem como de seus dados, assim como indica o supeddneo juridico. Ndo foi
identificada nenhuma violagcdo ao principio do devido processo legal ou a quaisquer principios de Direito
Administrativo ou Tributdrio, em especial os do processo administrativo fiscal, tendo sido observado o direito a
ampla defesa e ao contraditério, visivelmente caracterizados pelos aspectos abordados na impugnagdo, bem
como pela narrativa dos fatos e correspondente infragdes imputadas.

Cabe registrar que o PAF foi revisado por duas vezes, pelos préprios autuantes, reduzido os valores das
infragoes 01 e 03 e excluindo a infra¢do 02, acolhendo, integralmente os argumentos da defesa.

Apds a segunda revisdo fiscal o sujeito passivo recebeu cdpia dos novos demonstrativos e foi cientificado no
prazo legal para se manifestar.

Ocorre que o autuado renunciou a qualquer defesa ou Recurso tendentes a discutir o crédito tributdrio
resultante das revisdes fiscais, bem como desistiu de qualquer agdo, incidente ou Recurso interpostos para
discussdo dos referidos créditos tributdrios, mediante Termo de Confissdo de Divida acostado as folhas 572 e
respectivo demonstrativo as folhas 573 a 575 dos autos.

Acima exposto, acolho o resultado das revisoes fiscais realizadas, conforme abaixo:

INFRACAO 01 — fica reduzida para R$1.375.805,41, com a excluséo do fato gerador de maio de 2012 no valor
de R$144.627,48, ficando inalterados os demais valores.

INFRACAO 02 — fica excluida da autuagdo.
INFRACAO 03 — fica mantido apenas o fato gerador de fevereiro de 2010, no valor de R$178,08.
Pelo exposto, voto pela PROCEDENCIA EM PARTE do Auto de Infragdo, conforme abaixo:

INFRACAO JULGAMENTO VALOR APOS JULGAMENTO
1 PROCEDENTE EM PARTE 1.375.805,41
2 IMPROCEDENTE 0,00
3 PROCEDENTE EM PARTE 178,08
TOTAL 1.375.983,49

Em razdo da sucumbéncia imposta a fazenda Publica, a 2* JIF recorreu de oficio a uma das
Camaras de Julgamento Fiscal para reapreciacdo da Decisdao proferida em primeiro grau de
julgamento administrativo.

Cientificados, autuante e autuado nio se manifestaram.

VOTO

O presente Recurso interposto de oficio pelos julgadores da 3* JJF deste CONSEF tem por objeto
reapreciar a Decisdo expressa no Acérddo de n°® 0040-02/15 na forma estabelecida pelo art. 169, I
do RPAF/BA, tudo em razdao da sucumbéncia imposta a fazenda publica estadual em face da
declaracdo de improcedéncia da autuacao.

N 7z

Cinge-se o presente Recurso de Oficio a andlise da Decisdo que declarou parcialmente
procedente as infragdes 1 e 3, e improcedente a infragcdo 2, cujas acusacOes fiscais imputam ao
Sujeito Passivo: 1) multa percentual sobre a parcela do ICMS que deixou de ser paga por
antecipacdo parcial, referente as aquisi¢cdes de mercadorias provenientes de outras unidades da
Federacdo adquiridas com fins de comercializacdo e devidamente registradas na escrita fiscal,
com saida posterior tributada normalmente;  2) utilizacdo a maior crédito fiscal de ICMS
referente a antecipac@o parcial de mercadorias adquiridas de outra unidade da federagao ou do
exterior; e 3) recolhimento a menor ICMS em decorréncia de desencontro entre os valores do
imposto recolhido e o escriturado no livro Registro de Apuragcao do ICMS.
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Da leitura e anélise dos autos, vejo que nenhum reparo merece a Decisdo recorrida.

De plano, merece registro o fato de que em razao da defesa do Contribuinte e com vistas a busca
da realidade dos fatos, o langcamento passou por duas revisdes, a ultima delas trazida aos autos
sob forma de Informacao Fiscal, fls. 566/568, chegou-se a conclusao de que:

Parecer Final

Diante do exposto:

1) Infracdo 01, acatamos a exclusdo do débito do més de 08/2012, ocorréncia nr. 48, no valor de R$ 144.627,48.
Mantemos todos os demais débitos, pois foram decorrentes de operagdes sujeitas ao pagamento do ICMS devido

por Antecipagdo Parcial e que ndo deve seu pagamento efetivado no prazo previsto da Legislagcdo Tributdria
Estadual. Valor total da infracdo R$ 1.375.805,41.

2) Infracdo 02 - Consideramos totalmente sanada; (desoneracio derivada da demonstracio por parte do
Sujeito Passivo que fez vir aos autos as provas do pagamento do imposto devido — observacao do relator).

3) Infragdo 03 - Mantemos o débito da ocorréncia nr, 57. Valor total da infracdo R$178,08.

Percebe-se que as revisdes levadas a efeito pelos autuantes, em verdade, corrigiram, a partir das
razdes de defesa, o lancamento origindrio, fato que levou ao acolhimento da dita revisao pelos
julgadores de piso que, corretamente, acataram e chancelaram os novos valores passiveis de
exigéncia fiscal.

Nesses termos, considerando que a desoneracdo imposta ao Estado decorre de correcdes feitas no
lancamento origindrio, pelos préprios autuantes, em decorréncia das razoes de defesa instruidas
com elementos de convencimento e de prova acolhidos pelos fiscais que assinam a peca de
acusacdo, outra ndo poderia ser a Decisdo dos julgadores de piso sendo de julgar parcialmente
procedente o presente Auto de Infracao.

Assim, voto pelo NAO PROVIMENTO do Recurso de Oficio, mantendo a integralidade da Decisdo
recorrida, adotando o quadro demonstrativo dos valores passiveis de exigéncia fiscal de fl. 608.

Considerando que o Sujeito Passivo optou pelo pagamento do valor remanescente, com 0s
beneficios da lei 12.903/2013, fazendo juntar aos autos, fls. 572/576, os documentos
correspondentes, inclusive DAE, além de extrato do SIGAT, fl. 577, que da conta do pagamento do
valor correspondente ao débito confessado, recomendo que sejam homologados os valores
efetivamente recolhidos, de maneira que surtam os efeitos necessarios.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, NAO PROVER o Recurso de Oficio interposto e homologar a Decisdo recorrida
que julgou PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infragdo n° 293259.0103/13-6, lavrado contra LCR
COMERCIO DE MOVEIS LTDA. (MOVEIS LINHARES), devendo ser intimado o recorrido para
efetuar o pagamento do imposto no valor de R$178,08, acrescido da multa de 60%, prevista no art.
42, incisos 1II, alineas “b” e “d” e VII, “a”, da Lei n° 7.014/96, e dos acréscimos legais, além da
multa percentual no valor de R$1.375.805,41, previstas no inciso II, “d”, do mesmo diploma legal,
com os acréscimos moratérios conforme estabelece a Lei n® 9.837/05, devendo ser homologados
os valores recolhidos.

Sala das Sessdes do CONSEF, 15 de junho de 2015.

FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO — PRESIDENTE

JOSE ANTONIO MARQUES RIBEIRO — RELATOR

JOSE AUGUSTO MARTINS JUNIOR-REPR. DA PGE/PROFIS
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