ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

PROCESSO - A. L. N° 178891.6001/12-5
RECORRENTES - FAZENDA PUBLICA ESTADUAL e J. BRASIL TRANSPORTES LTDA. - ME
RECORRIDOS - J. BRASIL TRANSPORTES LTDA. - ME e FAZENDA PUBLICA ESTADUAL

RECURSOS - RECURSOS DE OFiCIO e VOLUNTARIO - Acérdio 2°* JJF n° 0103-02/14
ORIGEM - INFAZ ATACADO
INTERNET - 23/07/2015

1* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO CJF N° 0154-11/15

EMENTA: ICMS. 1. LIVRO FISCAL. RAICMS.
PRESTACOES DE SERVICOS DE TRANSPORTES.
RECOLHIMENTO A MENOS. Comprovado erro na
apuracao da exigéncia fiscal. Infracdo caracterizada em
parte. 2. CREDITO FISCAL. COMBUSTIVEIS. PRESTACOES
DE SERVICOS DE TRANSPORTE EFETUADO DENTRO DO
ESTADO DA BAHIA. Deve ser estornado o crédito fiscal
do ICMS relativo as prestacdes de servigos de
transportes de carga para outras unidades da Federacao,
uma vez que somente nas prestagdes internas ndo ha a
incidéncia do ICMS (art.1°, §7° do RICMS/BA).

Argumentos defensivos ndo elidem a acusacao fiscal. 3.
CREDITO FISCAL. UTILIZACAO INDEVIDA. PRESTACOES

SUJEITAS AO REGIME DE DIFERIMENTO. Infragéo
caracterizada. Mantida a Decisdo recorrida. Recursos
NAO PROVIDOS. Decisio uninime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntirio e de Oficio contra a Decisdo da 2* Junta de Julgamento Fiscal
que julgou Procedente em Parte o Auto de Infracdo em epigrafe, lavrado em 28/09/2012 para
cobrar ICMS no valor de R$168.429,00, em decorréncia do cometimento de seis infra¢des, das quais
somente sao objeto dos Recursos as infragdes 1, 3 € 6, abaixo transcritas, verbo ad verbum:

Infracdo 01 — 03.04.03 - Recolhimento a menos do ICMS no valor de R$10.013,28, em decorréncia de erro na
apuragdo dos valores do imposto nas Prestagées de Servico de Transporte, nos meses de maio, setembro e
novembro de 2008, conforme demonstrativo as fls. 16 e 17.

Infragdo 03 — 01.05.23 — Deixou de efetuar o estorno de crédito fiscal de ICMS, no valor de $67.851,93, relativo
as entradas de mercadorias no estabelecimento, com utilizagcdo de crédito fiscal, por empresa prestadora de
servigo de transporte, relativo as prestacdes ndo tributadas, nos meses de agosto a dezembro de 2007, janeiro,
abril, junho a setembro, novembro e dezembro de 2008, conforme demonstrativos a fl.18. Em complemento
consta: Estorno de crédito relativo ao transporte efetuado dentro do Estado da Bahia.

Infragdo 06 — 01.02.40 - Utilizacdo indevida de crédito fiscal de ICMS, no valor de R$32.294,63, em valor
superior ao destacado nos documentos fiscais nos meses de janeiro e fevereiro, agosto a dezembro de 2007,
Jjaneiro, fevereiro, abril, junho a dezembro de 2008. Em complemento consta: Utilizou crédito com aplicagdo de
aliquota superior ao permitido pela legislagdo.

Foram apresentadas Defesa tempestiva as fls. 479 a 485, pugnando pela improcedéncia das
infracdes combatidas, como também Informacgdes Fiscais pelo autuante, as fls. 560 e 701
acolhendo parte das justificativas defensivas para a infragdo 1, expondo o entendimento da
procedéncia parcial do Auto de Infragdo.

Regularmente instruido, o processo foi a julgamento pela 2* JIJF, que decidiu, por unanimidade,
pela Procedéncia Parcial da exigéncia fiscal, com base nas consideracOes a seguir transcritas, in
verbis:

“VoTo

Na andlise das pegas processuais, constato que o sujeito passivo em sua defesa administrativa ndo fez qualquer
referéncia os débitos nos valores de R$ 4.433,03; R$3.602,08 e R$32.294,63, lancados nas infragoes 02 —
06.02.01; 04 — 01.02.02; e 05 - 01.02.40, relativas a: diferenca de aliquotas nas aquisigcdes interestaduais de
mercadorias com uso e consumo; utilizacdo indevida de crédito fiscal de ICMS em aquisicoes de mercadorias
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para uso e consumo; e utilizacdo indevida de crédito fiscal por erro na aplicagdo da aliquota, respectivamente.
Portanto, diante do siléncio do autuado em relagdo as citadas infragdes, considero-as subsistentes.

Quanto as demais infragdes que foram impugnadas, passo a proferir o meu voto com base no que constam nos
autos.

Infragdo 01 - 03.04.03

A acusagdo fiscal diz respeito a recolhimento a menor do ICMS em decorréncia de erro na apuragcdo dos
valores do imposto nas Prestacdes de Servico de Transporte, cujo débito lancado neste item foi apurado
mediante o refazimento da conta corrente fiscal, conforme demonstrativo as fls. 16 e 17, sendo apuradas
diferencas nos meses de maio, setembro e novembro de 2008, e lancado o débitos dos valores de R$ 6.347,00;
R$ 3.659,95 e R$ 6,33, respectivamente.

Na defesa o autuado conseguiu elidir o débito referente ao més de maio de 2008, no valor de R$6.347,00,
mediante a comprovagdo de que este valor foi objeto de Débito Declarado através do PAF 8500003096136,
emitido pela SEFAZ em 04/07/2013, e que o mesmo foi pago através de parcelamento de débito, inclusive o
autuante concordou com a defesa no sentido de que a exigéncia fiscal é indevida.

Quanto a alegagdo de que na apuragdo ndo houve aproveitamento de crédito (saldo credor) referente ao més de
fevereiro de 2008 para o més posterior no valor de R$ 2.115,03, de acordo com o Demonstrativo da Conta
Corrente a fl.561, constato que o autuante considerou no més seguinte, ou seja, no més de margo de 2008 o
referido valor. Portanto, ndo merece acolhimento esta alegagdo defensiva.

No tocante a alegacdo de que o valor utilizado como antecipa¢do parcial no més de julho de 2007 foi
R$5.364,50 e ndo R$ 8.364,13, apesar de o autuante ter argiiido na informagdo fiscal que retificou a planilha a
fl.561, constato que em comparagdo com a planilha a fl.16, o autuante considerou o mesmo valor. Apesar disso,
considerando-se que no referido més foi recolhida a importincia de R$19.448,55, se for retificado o valor da
antecipagdo parcial, ndo ocorrerd alteragcdo nos demais meses em que foram apurados valores a recolher.

No que diz respeito a alegagdo do autuado de que em vdrios meses efetuou recolhimentos quando tinha créditos
a seu favor, e que portanto teria direito a restituicdo de ICMS em mais de R$60.000,00, cabe ao autuado, se
assim o entender, formular seu pedido diretamente na reparti¢do fiscal na forma regulamentar.

Diante disso, considero procedente em parte este item da autuacdo no total de R$3.666,28, referente aos fatos
geradores dos meses de setembro e novembro de 2008, nos valores de R$3.659,95 e R$6,33, respectivamente.

Infragdo 03 — 01.05.23

O fulcro da autuagdo é de que o autuado deixou de efetuar o estorno de crédito fiscal de ICMS, relativo as
entradas de mercadorias no estabelecimento, com utilizacdo de crédito fiscal, por empresa prestadora de
servigo de transporte, relativo as prestacées ndo tributadas, cuja exigéncia fiscal levou em conta apenas o
transporte efetuado dentro do Estado da Bahia.

O débito lancado encontra-se demonstrado as fls. 18 a 22 dos autos, cujo crédito indevido foi apurado tomando
por base o percentual dos valores dos CTRCs em prestacbes internas sobre o montante das aquisicoes de
combustiveis em cada periodo.

Para elidir a autuagdo, o sujeito passivo aduz que: Sobre a desconsideragdo de estorno de crédito fiscal de
ICMS relativo a mercadorias entradas no estabelecimento, com utilizagdo de crédito fiscal, por empresa
prestadora de servico de transporte, relativo as prestagoes ndo tributadas, se aproveitarmos créditos de
Combustiveis ndo apurados no livro fiscal, mas existentes e comprovados, digitados pelo proprio auditor a que
se refere, teriamos um crédito de R$10.485,90, referentes aos meses de Janeiro, Fevereiro, Marco, Abril, Maio,
Junho, Julho do ano de 2007 e Fevereiro, Marco, Maio e Outubro de 2008.

Entende o defendente que os valores dos meses que foram apurados valores recolhidos a maior, deveria ser
aproveitado no levantamento fiscal, usando a mesma logica de apuragdo da infragdo.

Ndo acolho a pretensdo do contribuinte. Restando evidenciado que realmente houve recolhimentos a mais do
que os valores apurados pela fiscalizacdo na planilha de apuragdo do estorno de crédito fiscal, cabe ao autuado
solicitar restituicdo junto a reparticdo fiscal de origem, na forma regulamentar.

Assim, ndo havendo impugnagdo objetiva quanto aos niimeros consignados no levantamento fiscal as fls. 18 a
22, fica mantido o débito langado neste item.

Infracdo 06 — 01.02.67

A acusagdo fiscal imputa a utilizacdo indevida de crédito fiscal de ICMS, correspondente a servicos de
transporte interestadual de produtos sujeitos ao regime de diferimento sem o devido lancamento do débito nos
livros fiscais de Saidas e de Apuragdo do ICMS.

O autuado ao se defender inicialmente discordou da autuag¢do apresentando demonstrativos, e posteriormente,
diante da ndo aceitacdo do autuante sobre os mesmos, em nova manifestacdo, apds prestar os devidos
esclarecimentos, acostou demonstrativo retificado, fls. 579 a 583, no mesmo molde da fiscalizacdo, apurando
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débito a recolher apenas no més de julho de 2007, no valor de R$2.999,63, que o reconhece como devido. Para
comprovar os valores dos CTRCs que foram considerados como recolhidos, juntou comprovante de pagamentos
e respectivos DAEs do periodo fiscalizado (docs.fls. 584 a 699).

O autuante, por seu turno, na sua primeira informagdo fiscal ndo concordou com a defesa por falta de
comprovagdo dos valores declarados no demonstrativo apresentado pelo autuado. Contudo, como dito acima,
em virtude de o autuado ter trazidos aos autos as devidas provas de suas alegagdes, o autuante em sua
informagdo fiscal a fl.701 declarou textualmente que:

- Como o contribuinte agora apresenta planilha e copia dos DAEs, onde se configura uma real vinculagdo dos
DAEs de recolhimentos aos CTRCs, acatamos seu argumento quanto a Infragdo 06 do Al, reduzindo o valor
para R$2.999,63. Note-se que esta planilha tinha sido solicitada ao Contribuinte, tanto no periodo da
fiscalizacdo, quanto do evento da primeira informagdo fiscal, sem que fossemos atendido.

Sobre a alegacdo da existéncia de créditos fiscais a seu favor, referente a recolhimentos a maior, deve o
autuado, se assim o desejar, pleited-los junto a Infaz de sua circunscrigdo fiscal.

Por conta do acima alinhado, concluo pela subsisténcia parcial deste item no valor de R$2.999,63.

Ante o exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragéo, no valor de R$114.847,58, conforme
demonstrativo de débito a seguir:

INFRACOES VLS. AUTUADOS VLS.JULGADOS
1 10.013,28 3.666,28
2 4.433,03 4.433,03
3 67.851,93 67.851,93
4 3.602,08 3.602,08
5 32.294,63 32.294,63
6 50.234,05 2.999,63
TOTAIS 168.429,00 114.847,58
DEMONSTRATIVO DO DEBITO
D. Ocor. Data Venc. | B. de Cdlculo | Aligq.(%) Multa (%) Vr.do Débito INF.
30/9/2008 9/10/2008 30.499,58 12 60 3.659,95| 1
30/11/2008 | 9/12/2008 52,75 12 60 6,33 1
TOTAL 3.666,28
DEMONSTRATIVO DO DEBITO
Data Ocor. | Data Vencto. B. de Cdlculo | Alig.(%) | Multa (%) Vr.do Débito | INF.
31/7/2007 9/8/2007 24.996,92 12 60 2.99963| 6
TOTAL 2.999,63

RPAF/99.

Por seu turno, inconformado com a Decisdo proferida, o Sujeito passivo interpds Recurso

Ao final do acérdao, a 2* Junta de Julgamento Fiscal recorreu de oficio da sua Decisdo para uma
das Camaras de Julgamento Fiscal do CONSEF, nos termos do art. 169, inciso I, alinea “a”, do

Voluntério as fls. 733 a 739 reproduzindo as suas alega¢gdes da impugnacgdo origindria.

Apds uma revé sintese das infragdes langadas, da defesa de primeiro grau e da Decisdo recorrida,

passa a discorrer sobre os argumentos recursais, nos seguintes termos:

“Primeiramente, quanto a alegagdo de recolhimento a menor de ICMS em decorréncia de erro na apuragdo dos
valores do imposto nas Prestacées de Servicos de Transportes Rodovidrio, considera-se que na apurag¢do néo
houve aproveitamento de crédito referente ao més de fevereiro para o més posterior no valor de R$2.115,03.

Sobre a desconsideragcdo de estorno de crédito fiscal de ICMS relativo a mercadorias entradas no
estabelecimento, com utilizagcdo de crédito fiscal, por empresa prestadora de servigo de transporte, relativo as
prestagbes ndo tributadas, se aproveitarmos créditos de Combustiveis ndo apurados no livro fiscal, mas
existentes e comprovados, digitados pelo prdprio auditor a que se refere, teriamos um crédito de R$ 10.485,90,
referentes aos meses de Janeiro, Fevereiro, Marco, Abril, Maio, Junho, Julho do ano de 2007 e Fevereiro,
Margo, Maio e Outubro de 2008.

Referente as alegacoes que constam no Auto N° 06 que desconsideram os créditos referente a antecipagdo de
ICMS, informamos que em virtude de erros no processamento de dados do sistema operacional da empresa, os
livros impressos apresentam divergéncias com a apuragdo realizada em programa Excel, conforme demonstram
as planilhas anexas com a memdria de cdlculo.

Na apuragdo do ICMS competéncia 07/2007, foi utilizado o valor de R$ 5.364,50 como Antecipacdo ICMS e ndo
o valor de R$8.364,13 informado no livro. Conforme extratos de pagamento estdo confirmados os valores de
antecipagdo de R$ 5.944,86, para os quais informamos as referidas notas na planilha anexa.
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APURACAO DO IMPOSTO MENSAL - ICMS

VALOR BASE CAL. ICMS ISENTA

R$ 344.538,31 R$ 106.607,70 R$ 12.792,84 R$ 237.930,61
Credito ICMS (R$ 5.776,27)

Icms pago antec (R$ 5.364,50)

Credito més ant.

A Recolher R$ 1.652,07

Na competéncia de 08/2007, o valor de antecipagcdo de ICMS informado no livro foi de R$17.014,49, mas
conforme planilha com os valores e as notas vinculadas, extrato e cdpias de comprovantes de pagamento dos
DAEs anexos ao processo, estd confirmado o valor de R$ 19.909,55.

APURACAO DO IMPOSTO MENSAL - ICMS

VALOR BASE CAL. ICMS ISENTA

R$ 505.186,91 R$ 225.292,91 R$ 27.035,12 R$ 279.894,00
Crédito ICMS (R$ 4.384,53)

ICMS pago antec (R$ 23.809,08)

Subst. Tributdrio
Crédito més ant.
Saldo credor

(R$ 3.022,92)

(R$ 4.181,41)

Na competéncia de 09/2007 o valor informado no livro referente a antecipagdo do ICMS foi de R$13.384,25, mas conforme
a apuragdo realizada foi utilizado o valor de R$ 13.130,51, os quais estdo confirmados através das planilhas informando os
valores e as notas vinculadas, extrato e copias de comprovantes de pagamento dos DAEs anexos ao processo.

APURACAO DO IMPOSTO MENSAL - ICMS

VALOR BASE CAL. ICMS ISENTA

R$ 320.671,68 R$ 127.915,68 R$ 15.352,53 R$ 192.756,00
Crédito ICMS (R$ 2.584,40)

Iems pago antec (R$ 13.130,51)

Subst. Tributdrio

R$ 0,00

Crédito més ant.

(R$4.181,41)

Saldo credor (R$ 4.543,79)

Na competéncia de 10/2007 o valor informado no livro referente a antecipacdo do ICMS foi de R$11.915,31, os quais
R$11.418,27 estao confirmados através das planilhas informando os valores e as notas vinculadas, extrato e cdpias de
comprovantes de pagamento dos DAEs anexos ao processo.

APURACAO DO IMPOSTO MENSAL - ICMS

VALOR BASE CAL. ICMS ISENTA
R$ 340.055,83 R$ 150.261,77 R$ 18.030,85 R3$ 189.794,06
Crédito ICMS (R$ 11.527,76)

Icms pago antec
Subst. Tributdrio
Crédito més ant.
Saldo credor

(R$ 11.915,34)

(R$ 4.543,79)
(R$ 9.956,04)

Na competéncia de 11/2007 o valor informado no livro referente a antecipagdo do ICMS foi de R$ 3.933,68, o

que confere exatamente com os extratos e copias de comprovantes de pagamento dos DAEs anexos ao processo
e planilhas informando os valores e as notas vinculadas.

APURACAO DO IMPOSTO MENSAL - ICMS

VALOR BASE CAL. ICMS ISENTA

RS 342.145,66 R$ 183.885,55 R$ 22.066,25 R$ 158.260,11
Crédito ICMS (R$ 4.205,85)

Icms pago antec (R$ 3.934,47)

Subst. Tributdrio (R$ 770,15)

Crédito més ant. (R$ 9.956,04)

A Recolher R$ 3.199,75

Na competéncia de 12/2007 o valor informado no livro referente a antecipacdo do ICMS foi de R$ 1.499,71,
mas conforme extrato e copias de comprovantes de pagamento dos DAEs anexos ao processo e planilhas
informando os valores e as notas vinculadas foi pago o valor de R$ 1.599,71, superando o valor utilizado.

APURACAO DO IMPOSTO MENSAL - ICMS

VALOR BASE CAL. ICMS ISENTA

R$ 129.926,28 R$ 85.041,27 R$ 10.204,95 R$ 44.885,01
Crédito ICMS (R$9.913,18)

Iems pago antec (R$ 1.599,71)

Subst. Tributdrio R$ 0,00

Crédito més ant.

Saldo credor (R$ 1.307,94)

Na competéncia de 05/2008 o valor informado no livro referente a antecipacdo do ICMS foi de R$ 2.831,15,

ACORDAO CJF N°0154-11/15 4



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

mas na apuragdo realizada foi utilizado o valor de R$ 6.585,84, os quais estdo comprovados conforme extrato e
copias de comprovantes de pagamento dos DAEs anexos ao processo e planilhas informando os valores e as
notas vinculadas.

APURACAO DO IMPOSTO MENSAL - ICMS

VALOR BASE CAL. ICMS ISENTA

R$ 298.269,85 R$ 121.207,14 R$ 15.651,19 R$ 177.062,71
Crédito ICMS (R$ 3.998,84)

Iems pago antec (R$ 6.585,84)

Subst. Tributdrio R$ 0,00

Crédito més ant. (R$1.127,75)

A Recolher R$ 3.938,75

Na competéncia de 09/2008 o valor informado no livro referente a antecipacdo do ICMS foi de R$ 2.953,68,
mas na apuragdo realizada foi utilizado o valor de R$ 10.136,66, os quais estdo comprovados conforme extrato
e copias de comprovantes de pagamento dos DAEs anexos ao processo e planilhas informando os valores e as
notas vinculadas.

APURACAO DO IMPOSTO MENSAL - ICMS

VALOR BASE CAL. ICMS ISENTA

R$ 632.079,34 R$ 198.593,77 R$ 23.831,21 R$ 433.485,57
Crédito ICMS (R$ 6.250,00)

Icms pago antec (R$ 10.136,66)

Subst. Tributdrio R$ 0,00

Crédito més ant.

A Recolher R$ 7.444,55

Na competéncia de 11/2008 o valor informado no livro referente a antecipacdo do ICMS foi de R$ 618,69, mas
na apuracdo realizada foi utilizado o valor de R$ 2.622,83, os quais estdo comprovados conforme extrato e
copias de comprovantes de pagamento dos DAEs anexos ao processo e planilhas informando os valores e as
notas vinculadas.

APURACAO DO IMPOSTO MENSAL - ICMS

VALOR BASE CAL. ICMS ISENTA

R$ 429.492,52 R$ 128.317,33 R$ 15.398,08 R$ 301.175,19
Crédito ICMS (R$ 9.539,04)

Icms pago antec (R$ 2.622,83)

Subst. Tributdrio R$ 0,00

Crédito més ant. (R$ 2.497,14)

A Recolher R$ 739,07

Quanto a alegagdo da falta de escrituracdo dos valores utilizados como crédito referente a
Antecipacdo de ICMS, informou que todas as notas e débitos de ICMS foram registrados no livro
de saidas, conforme anexo do livro Registro de Saidas com marcagdes dos referidos
lancamentos. Explica que o que ocorreu na competéncia de Julho/2007 foi que em alguns
conhecimentos de transporte constaram erroneamente valores de base de cédlculo e ICMS a maior,
0 que acarretou na emissdo de guias e pagamentos a maior, ocorrendo divergéncias com 0s
livros.

No que se refere aos erros constatados nos livros de apuragdo do ICMS decorrentes de falhas no
processamento de dados informados anteriormente, ressalta que as devidas retificacdes estdo
sendo providenciadas.

Por conta de tais argumentos, pede nova avaliagao do Auto de Infracdo e da notificacao fiscal de
lancamento conforme embasamentos legais, pelos fatos e direito arguidos.

Em termos, os autos foram a PGE/PROFIS para anélise.

No Parecer de fls. 745 a 747, a n Procuradora Maria José Coelho Sento — Sé, seguidamente a uma
sintese dos fatos vividos no presente PAF, considera ausentes argumentos juridicos capazes de
provocar revisdo do acérdao recorrido.

Em primeira linha, alega a n. Procuradora que n@o ha vicios ou nulidades nas infracdes langadas
e na Decisdo de piso, afiancando que o lancamento atende “todos os requisitos descritos no art.
39 do RPAF/99 (...) tendo sido observados os principios da legalidade, da ampla defesa e da
verdade material”.
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Diz a Procuradora que o recorrente insiste em questionar a validade dos levantamentos fiscais,
sem carrear novos elementos. Aponta que as provas ja colacionadas em primeiro grau ja foram
analisadas e lograram comprova a procedéncia parcial das infragdes 1 e 6.

Registra que a alegacdo de aproveitamento dos valos recolhidos a maior em face dos valores
apurados no presente lancamento fiscal, no poderd ser acolhida, consoantes as normas do RPAF,
sendo cabivel o contribuinte apresentar pedido de restituicdo junto a reparticdo fiscal
competente, caso tenha provas documentais de que efetuou o recolhimento quando tinha créditos
a seu favor.

Propala que os fundamentos fatico e juridicos norteadores da Decisdo a quo examinarem o0s
argumentos langcados pelo contribuinte.

Neste sentido, opina pelo Nao Provimento do Recuso Voluntério.

VOTO

Temos sob andlise os Recursos Voluntirio e de Oficio contra a Decisdo da 2* JJF que julgou
Parcialmente Procedente o Auto de Infracdo em epigrafe.

O Recurso Voluntério tem como objeto as infragdes 1,3 e 6 ¢ o de Oficio ataca as infragdes 1 e 6.
Primeiramente, julgo o apelo do Sujeito Passivo.

Pelo exame dos autos, entendo que ndo merecem guarida as teses recursais. De plano, impende
ressaltar que as razdes levadas a esta CJF pela empresa sdo as mesmas opostas em sede de defesa
e que, consequentemente, ja foram examinadas em Primeira Instancia.

Pois bem.

A infragdo 1 foi langcada pelo recolhimento a menos do ICMS, em decorréncia de erro na apuragao
dos valores do imposto nas prestagdes de servigo de transporte, nos meses de maio, setembro e
novembro de 2008.

No julgamento de piso, o Sujeito Passivo apontou que a ocorréncia do més de maio de 2008 ja foi
objeto de Débito Declarado junto a SEFAZ, sendo o mesmo pago através de parcelamento.

Quanto ao argumento de que ndo houve aproveitamento de créditos, a 2* JIJF corretamente
apontou que o valor de fevereiro de 2008 ja foi considerado pela fiscalizagcdo no més seguinte,
motivo pelo qual ndo se sustenta a argumenta¢do do Recorrente neste sentido.

Quanto a falta de utilizacdo da antecipagcdo parcial no més de julho de 2007, como houve
recolhimento do imposto neste més no valor de R$ 19.448,55, a alteracdo do valor da antecipacio
parcial ndo fard com que o Contribuinte tenha saldo credor neste més, ou seja, ndo havera
repercussdo na apuracdo mensal nos meses posteriores por ter tido débito e nado crédito,
proporcionando, caso seja devidamente comprovado erro na apuracao de imposto, a restitui¢ao
de indébito em procedimento préprio.

Nesta senda, cabe reforcar que eventuais créditos em favor do Contribuinte devido a
recolhimento a maior, caberd a Empresa pleitear a restituicdo do indébito junto a Fazenda
Estadual, conforme as regras proprias do RICMS/BA.

Assim, a infrac@o 1 fica parcialmente mantida, conforme julgamento de piso.

A infracdo 3 fora langada pela suposta falta de estorno de crédito fiscal de ICMS, relativo as
entradas de mercadorias no estabelecimento, com utilizacdo de crédito fiscal, por empresa
prestadora de servico de transporte, nas prestacdes ndo tributadas, nos meses de agosto a
dezembro de 2007, janeiro, abril, junho a setembro, novembro e dezembro de 2008.

A insurgéncia do Sujeito Passivo gravita em torno do pedido de compensacdo dos créditos que
foram recolhidos e apurados a maior, o que geraria o aproveitamento na composicao do
demonstrativo fiscal.

Em que pese a inteligéncia da tese recursal, novamente ndo podera ser aplicada, pois, a
restituicdo do indébito, nestes casos, deve ser realizada em procedimento préprio, junto a
reparti¢ao fiscal de origem, conforme as normas do RPAF/BA.
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Infragdo 3 subsistente, consoante julgamento de piso.

A infragdo 6 fora lancada pela suposta utilizacdo indevida de crédito fiscal de ICMS, em valor
superior ao destacado nos documentos fiscais nos meses de janeiro e fevereiro, agosto a
dezembro de 2007, janeiro, fevereiro, abril, junho a dezembro de 2008, por ter sido utilizada com
aplicacdo de aliquota superior ao permitido pela legislacao.

As alegacdes defensivas ja foram analisadas e o débito originariamente de R$ 32.294,63 foi
reduzido para R$ 2.999,63, valor este indicado e aceito pelo Contribuinte.

Portanto, ndo vejo nenhum novo elemento ou nova alegacdo na pega recursal que tenha o condao
de elidir o remanescente do débito apurado e apontado pelo préprio Contribuinte, que fora
acatado pela 2* JJF.

Assim considero a infragao 06 parcialmente procedente, consoante julgamento de piso.
Passo ao exame do Recurso do Oficio.

Da mesma forma, ndo vejo necessidade de qualquer reparo na Decisdo de piso, no que tange as
desoneragdes ocorridas.

Na infragdo 1 a reducdo ocorrida se deu pela exclusdao da ocorréncia de maio de 2008, por ter sido
objeto de Declaracao de Débito, comprovadamente parcelada junto a SEFAZ.

Ja a reducdo ocorrida na infracdo 6 se deu com a juntada dos DAE’s e CTRC pelo Contribuinte,e
através de planilha vinculando todos os DAEs de recolhimentos aos CTRCs objeto da autuagao.

Com esse conjunto féatico probatério, o proprio Fiscal Autuante reconheceu que “Como o
contribuinte agora apresenta planilha e copia dos DAEs, onde se configura uma real vinculagdo
dos DAEs de recolhimentos aos CTRCs, acatamos seu argumento quanto a Infracdo 06 do Al,
reduzindo o valor para R$2.999,63”

Assim, entendo que a redugdo das infragdes 1 e 6 foram corretas, ndo havendo qualquer motivo
para sua revisao em sede de Recurso.

Pelo todo exposto, voto pelo NAO PROVIMENTO de ambos os Recursos, para manter inalterada a
Decisdo de primeiro grau, que julgou PARCIALMENTE PROCEDENTE os Auto de Infracdo em
epigrafe.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, NAO PROVER os Recursos de Oficio e Voluntério apresentados e homologar a
Decisao recorrida que julgou PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 178891.6001/12-5,
lavrado contra J. BRASIL TRANSPORTES LTDA. - ME, devendo ser intimado o recorrente para
efetuar o pagamento do imposto no valor de R$114.847,58, acrescido da multa de 60%, prevista no
art. 42, incisos II, alineas “a” e “f”’ e VII, alineas “a” e “b”, da Lei n°® 7.014/96, e dos acréscimos
legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 09 de junho de 2015.

ROSANY NUNES DE MELLO NASCIMENTO — PRESIDENTE EM EXERCICIO

RODRIGO LAUANDE PIMENTEL - RELATOR

MARIA HELENA DE MENDONCA CRUZ - REPR. DA PGE/PROFIS
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