ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

PROCESSO - A. 1. N° 206887.0005/14-6

RECORRENTE - FAZENDA PUBLICA ESTADUAL

RECORRIDO - FRANCISCO XAVIER GUIMARAES (TRANSPORTADORA E COMERCIAL
SANTO EXPEDITO) - EPP

RECURSO - RECURSO DE OFIiCIO - Acérdio 2* JJF n° 0225-02/14
ORIGEM - INFAZ ITABERABA
INTERNET - 11/03/2015

2* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0046-12/15

EMENTA: ICMS. 1. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. a) RESPONSABILIDADE ~ SOLIDARIA.
MERCADORIAS~ ADQUIRIDAS DE TERCEIROS SEM
DOCUMENTACAO FISCAL. LANCAMENTO DO IMPOSTO.
a.l) ALCOOL. a.2) GASQLINA. a.3) DIESEL. b)
RESPONSABILIDADE PROPRIA. ENTRADAS DE
MERCADORIAS SEM OS DEVIDOS REGISTROS FISCAIS E
CONTABEIS. LANCAMENTO DO IMPOSTO. b.1) ALCOOL.
b.2) GASOLINA. b.3) DIESEL. Acertada a Decisdo
recorrida, pois o sujeito passivo apontou inimeros erros
efetivamente cometidos no levantamento quantitativo
de estoques, todos reconhecidos pelo autuante.Mantido
o julgamento de primeira instincia. Recurso de Oficio
NAO PROVIDO. Decisao unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Oficio contra Decisdo da 2° JJF (Junta de Julgamento Fiscal; Acérddo n°
0225-02/14), que julgou Improcedente o Auto de Infracdo em epigrafe, lavrado em 06/06/2014para
exigir ICMS no valor histéricode R$ 308.806,06, sob a acusacdo do cometimento das
irregularidades abaixo transcritas.

Infragdo 01 - Falta de recolhimento do imposto, na condi¢do de responsdvel soliddrio, por ter adquirido
mercadorias de terceiros desacompanhadas de documentagdo fiscal, sem escrituracdo das aquisicbes sujeitas
ao regime de substituicdo tributdria, apurado mediante levantamento quantitativo de estoques por espécie de
mercadorias em exercicios fechados. R$ 1.269,58 e multa de 100%, prevista no art. 42, Ill da Lei 7.014/1996.

Infracdo 02 - Falta de recolhimento do imposto por antecipagdo tributdria, de responsabilidade do préprio
sujeito passivo, apurado com base em margem de valor adicionado, deduzida parcela a titulo de crédito, por ter
adquirido mercadorias de terceiros desacompanhadas de documentos fiscais, decorrente da omissdo do registro
de entradas sujeitas ao regime de substituicdo tributdria, apurado mediante levantamento quantitativo de
estoques em exercicios fechados. R$ 402,33 e multa de 60%, prevista no art. 42, I, “d” da Lei 7.014/1996.

Infragdo 03 - Falta de recolhimento do imposto por antecipagdo tributdria, de responsabilidade do proprio
sujeito passivo, apurado com base em margem de valor adicionado, deduzida parcela a titulo de crédito, por ter
adquirido mercadorias de terceiros desacompanhadas de documentos fiscais, decorrente da omissdo do registro
de entradas sujeitas ao regime de substituicdo tributdria, apurado mediante levantamento quantitativo de
estoques em exercicios fechados. R$ 220.361,58 e multa de 60%, prevista no art. 42, I, “d” da Lei 7.014/1996.

Infracdo 04 - Falta de recolhimento do imposto por antecipagdo tributdria, de responsabilidade do préprio
sujeito passivo, apurado com base em margem de valor adicionado, deduzida parcela a titulo de crédito, por ter
adquirido mercadorias de terceiros desacompanhadas de documentos fiscais, decorrente da omissdo do registro
de entradas sujeitas ao regime de substituicdo tributdria, apurado mediante levantamento quantitativo de
estoques em exercicios fechados. R$ 61.330,19 e multa de 60%, prevista no art. 42, I, “d” da Lei 7.014/1996.

Infragdo 05 - Falta de recolhimento do imposto, na condi¢do de responsdvel soliddrio, por ter adquirido
mercadorias de terceiros desacompanhadas de documentagdo fiscal, sem escrituracdo das aquisicdes sujeitas
ao regime de substituicdo tributdria, apurado mediante levantamento quantitativo de estoques por espécie de
mercadorias em exercicios fechados. R$ 19.901,74 e multa de 100%, prevista no art. 42, IIl da Lei 7.014/1996.
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Infracdo 02 - Falta de recolhimento do imposto por antecipagdo tributdria, de responsabilidade do préprio
sujeito passivo, apurado com base em margem de valor adicionado, deduzida parcela a titulo de crédito, por ter
adquirido mercadorias de terceiros desacompanhadas de documentos fiscais, decorrente da omissdo do registro
de entradas sujeitas ao regime de substituicdo tributdria, apurado mediante levantamento quantitativo de
estoques em exercicios fechados. R$ 5.540,64 e multa de 60%, prevista no art. 42, II, “d” da Lei 7.014/1996.

A JJF apreciou a lide no dia 21/11/2014 (fls. 1.007 a 1.015), decidindo unanimemente pela
Improcedéncia, de acordo com o trecho a seguir reproduzido.

“Examinando os autos, noto que o presente lancamento decorreu da constatag¢do, pelo fisco, de seis infragées,
todas relacionadas a uma mesma conduta, em que pese diga respeito a espécies de mercadorias distintas:
dlcool, gasolina e diesel. A conduta descrita traduz-se como a apuragdo de um estoque final de mercadorias que
ndo encontra amparo nos documentos fiscais de aquisicdo registrados no periodo, o que é revelador da
aquisicdo de mercadorias sem documentagdo fiscal, conforme se pode depreender a partir da leitura dos

demonstrativos de débito acostados ao presente processo, as folhas 07 a 30.

O autuado insurgiu-se em relacdo ao langamento, apontando diversas irregularidades no levantamento
quantitativo de estoques.

Quanto as infragdes 01 e 02, relativas ao dlcool, indica omissdo de langcamento de notas fiscais de entrada no
exercicio de 2010, bem como erro na informagdo colhida do Livro de Movimentagcdo de Combustiveis (LMC),
no exercicio de 2011, conforme folha 50.

Quanto as infragoes 03 e 04, relativas a gasolina, aponta erros de transcrigdo do contetido de notas fiscais, bem
como erro na apuragdo do somatdrio total da relagcdo de notas, ambos no exercicio de 2009, conforme folha 51.
Aponta, ainda, erros sucessivos na contabilizacdo de operagdes com pneus em lugar do combustivel citado,
além de equivocos na transcri¢do dos dados dos documentos fiscais utilizados como base para o procedimento
fiscal, no exercicio de 2011. Em 2012, indica erros relativos aos dados da nota fiscal (quantidade e niimero),
além de equivocos na informagdo colhida do livio LMC, conforme folha 51-A.

Quanto as infragcées 05 e 06, relativas ao dleo diesel, aponta erros nas informagées colhidas do livro LMC, nos
exercicio de 2009, 2010, 2011 e 2012, conforme folhas 51-A e 52. Além disso, aponta erros nos dados das notas
fiscais, nos exercicios de 2011 e 2012, conforme folha 52.

Ou seja, o autuado alega a ocorréncia generalizada de erros, em decorréncia dos quais requer a decretacdo de
nulidade do langcamento.

Em sua informagdo fiscal, o autuante acata as razées defensivas e, ato continuo, refaz o levantamento fiscal,
reduzindo os valores originalmente lancados, em todos os exercicios, conforme folhas 770 a 784.

Cientificada da informagdo fiscal produzida e da alteragdo do demonstrativo de débito, o autuado manifestou-
se, apontando diversos outros erros presentes no levantamento.

Quanto as infragées 01 e 02, relativas ao dlcool, indica erro na informagdo colhida do Livro de Movimentagdo
de Combustiveis (LMC), nos exercicios de 2010 e 2011, conforme folha 788.

Quanto as infragdes 03 e 04, relativas a gasolina, aponta omissées no levantamento fiscal que ndo considerou
notas fiscais regularmente lancadas. Aponta, também, vdrios equivocos nas informagées colhidas do livro LMC,
conforme folhas 788 e 789.

Quanto as infragdes 05 e 06, relativas ao oleo diesel, aponta a persisténcia de erros nas informagdes colhidas
do livro LMC, no exercicio de 2009, conforme folhas 789 e 790.

Ou seja, embora o autuante tenha acatado as alegacdes defensivas, o autuado aponta diversos outros erros,
acusando o langcamento de equivocos generalizados, em decorréncia dos quais requer, mais uma vez, a
decretagdo da nulidade do langamento.

Em nova informagdo fiscal, o autuante acata as novas alegacées de erro, deduzidas pelo autuado, as quais
entende restarem provadas, ao tempo em que conclui pela improcedéncia dos débitos relativos a todas as
infragdes (01 a 06), conforme se pode depreender da leitura de trecho de sua pega informativa, a folha 1004,
abaixo transcrito.

“Considerando os equivocos apontados pelo contribuinte, com anexos onde o mesmo faz provas de ndo
proceder nossas reclamagées em relagcdo as omissoes de entradas de combustiveis.

Informamos em tempo entender ser improcedentes as reclamagées de débitos constantes nas infragoes 01 a 06
dados os nossos equivocos pela apresentagdo posterior de documentos que descaracterizam tais infracéoes.”

Considerando que o proprio autuante admite a ocorréncia de diversos equivocos no levantamento fiscal, forcoso
é reconhecer que o presente lancamento ndo merece prosperar, sob pena de levar a termo uma exigéncia fiscal
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contaminada pela inseguranga na apuragdo da sua base de cdlculo e do imposto.

Diante do exposto, julgo IMPROCEDENTE o Auto de Infragdo”.

Em virtude de a desoneracdo ter ultrapassado o limite estatuido no art. 169, I, “a”do RPAF/1999
(Regulamento do Processo Administrativo Fiscal da Bahia), a 2 JIF recorreu de oficio da propria
Decisao, contida no Acoérdio n® 0225-02/14.

Na assentada de julgamento o conselheiro Luz Alberto Amaral de Oliveira declarou-se impedido
de votar no julgamento do mesmo.

VOTO

A Decisdo em andlise julgou improcedente o lancamento de oficio acima epigrafado, lavrado
para exigir, o ICMS por responsabilidade soliddria e o proprio, concernentes as entradas
supostamente omitidas de dlcool (infragdes 1 e 2), gasolina (infragdes 3 e 4) e dleo diesel
(infracdes 5 e 6).

Além dos equivocos acima relatados, o auditor fiscal, apesar de ter asseverado no campo
“Descricdo dos fatos” de fl. 1 que as infracdes 3 e 4 diziam respeito, respectivamente, ao
gravame devido por solidariedade e por antecipagdo, concernentes ao produto gasolina,
fundamentou ambas as imputacdes no tributo por substituicdo tributdria (antecipagdo), o qual,
caso devido, estaria contido no ambito da responsabilidade prépria da sociedade empresaria.

Portanto, ha erro de fundamentacao nas indigitadas acusacdes (infracdes 3 e 4).

Com supedaneo no permissivo do pardgrafo tnico do art. 155 do RPAF/1999, ingresso no mérito
da Decisao “a quo” e de todos os itens do Auto de Infragdo.

Assinale-se, por exemplo,que o entdo impugnante indicou a auséncia nos demonstrativos iniciais
da infra¢do 1 das Notas Fiscais n™ 6.066e 6.117; equivoco na numeracdo das Notas Fiscais n™
52.279 e 56.505; inconsisténcias na soma das notas fiscais de gasolina no ano de 2009; computo da
Nota Fiscal n° 37.173 como se designasse compra de gasolina, quando na verdade versava sobre
uma operacdo de aquisi¢io de pneus; erro na informagdo dos volumes das Notas Fiscais n®
87.807 e 84.163; equivoco na numeracdo da Nota Fiscal n° 80.989 (o acertado seria 80.986).

Prosseguindo: auséncia das Notas Fiscais n® 84.637 e 85.502 nos demonstrativos; notas 92.908 e
92.971que, embora sejam de 2011, constam da relagcdo de 2012; Nota Fiscal n° 97.386, apontada no
levantamentocom o n° 97.389, entre outros variados erros apontados na impugnacdo, acolhidos
pelo autuante, motivo pelo qual efetuou revisao.

A sobredita revisdo restou maculada por inimeras inconsisténcias, igualmente pormenorizadas
pelo recorrido em sede de manifestacdo e reconhecidas pelo auditor, que ao final pediu que o
lancamento de oficio fosse reputado improcedente (fl. 1.004).

A titulo ilustrativo, seguem alguns dos erros remanescentes apds a retificacdo perpetrada pelo
fisco, todos destacados pelo sujeito passivo ao se manifestar.

a) Infracdo 2, ano de 2011: o registro pertinente ao estoque inicial difere do que consta do LMC —
Livro de Movimentacao de Combustiveis.

b) O estoque inicial de 2009 difere do estoque final de 2008, em virtude do lancamento de 5.000
litros de gasolina, através das Notas Fiscais n*® 55.998 (3.000 litros) € 56.005 (2.000 litros).

c) As entradas de gasolina em 2011 ndo condizem com a realidade (491.150 litros), pois as notas
acostadas aos autos comprovam 500.150 litros.

d) Idéntica situagdo se verificou com as entradas de diesel em 2009, uma vez que a auditoria de
estoques levou em conta 374.150 litros e o recorrido comprovou 392.300 litros.

Em face do exposto, voto pelo NAO PROVIMENTO do Recurso de Oficio.
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RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, NAO PROVER o Recurso de Oficio interposto e homologar a Decisdo recorrida
que julgou IMPROCEDENTE o Auto de Infracdo n° 206887.0005/14-6, lavrado contra FRANCISCO
XAVIER GUIMARAES (TRANSPORTADORA E COMERCIAL SANTO EXPEDITO) - EPP.

Sala das SessOes do CONSEF, 11 de fevereiro de 2015.

FERNANDO ANTONIO BRITO ARAUJO- PRESIDENTE

PAULO DANILO REIS LOPES - RELATOR

JOSE AUGUSTO MARTINS JUNIOR -REPR. DA PGE/PROFIS
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