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32 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0140-03/14

EMENTA: ICMS . CARTOES DE CREDITO E DE DEBITO
VENDAS DE MERCADORIAS COM PAGAMENTOS
ATRAVES DE CARTOES DE CREDITO E DE DEBITO
COTEJO DAS OPERACOES DECLARADAS NA ESCRITA
FISCAL DO CONTRIBUINTE COM OS VALORES

INFORMADOS PELA ADMINISTRADORA DOS CARTOES
LEVANTAMENTO DA DIFERENGA. OMISSAO DE
OPERACOES  TRIBUTAVEIS LANCAMENTO DO
IMPOSTO. Fato parcialmente demonstrado nos autos. A
declaracdo de vendas, pelo contribuinte, em valores
inferiores as informacdes fornecidas por institeg;0
financeiras e administradoras de cartdes de crédito
autoriza a presuncdo de omissdo de saidas de
mercadorias tributaveis sem pagamento do imposto,
ressalvada ao contribuinte a prova da improcedé&lzia
presuncéo § 4° do art.4° da Lei n 7.014/96 com a
redacdo dada pela Lei 81542/0). Refeitos os calculos,
em face dos elementos apresentados pelo contebaiint
da aplicacdo do indice de proporcionalidade previst
na IN n° 56/2007 foi reduzido o débito. Infracdo
parcialmente  subsistente. Auto de Infracéo
PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em lide, lavrado erw12/2012 acusa omissdo de saidas de mercadorias
apurada por meio de levantamento de vendas conmeagas em cartées de crédito ou de
débito em valor inferior ao informado por insticfinanceira e administradora de cartdo, nos
meses de janeiro dmos8 a dezembro deo11, sendo langadacMs no valor deR$295.934,31
acrescido com multas de% e 100%.

O impugnante ingressa com defesa asfisesclarecendo inicialmente que quando foi intimado
pelo autuante a apresentar sua documentacdodisigalu de entregar @AES e as leiturasz”.

Diz que localizou mais Taldes de Nota Fisoale Reducdo 2’ que havia conseguido junto a
empresa conveniada que lhe forneceu o program@mpdrsa que quando isso ocorreu, o Auto
de Infrag&o ja havia sido lavrado e ndo conse@aarfconstar nos autos.

Assinala que foi autuado em valores acima de sodig@o. Destaca que, além dos fatos acima
informados, ndo foi considerado no levantamentoafis/alor algum relativo aos créditos
destacados nas notas fiscais de compra de mem@sdpre evidentemente reduziria o valor do
imposto a pagar. Menciona que a exigéncia foi tafizucom a aplicacdo direta da aliquota de
17%, tornando o valor do débito muito alto.

Solicita que o Auto de Infragdo seja revisto levamin conta suas alegagbes e que sejam
considerados os créditos fiscais destacados nas fistais de compras de mercadorias para
reduzir o valor da exigéncia e lhe possibilite ccplamento do débito.
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Conclui mencionando que apesar das dificuldadespassou quando do julgamento de sua
defesa, levando em conta ndo s6 os créditoscde pelas compras de mercadorias, mas
também os valores dos Taldes de notas fiscaisleraais Reducdes™ que localizou, embora
apos a lavratura do Auto de Infracdo. Diz ter @ergue ficara mais justo, e assim, podera quitar
o débito de forma parcelada.

O autuante presta informacéo fiscal1fl2, depois de reproduzir a acusacgéao fiscal, afirneaaju
defesa apresentada pelo defendente, embasada emeatgs meramente protelatérios requer
gue sejam considerados os créditos das notassfideaiompra de mercadorias.

Esclarece que nada foi feito sendo devidamentergéido em todas as informacdes fornecidas
pelo autuado através dos documentos e livros §isa@m dos controles internos sizFAz, fls.
11a84, que comprovam as divergéncias encontradas.

Observa também que foram entregues ao autuadcsaipi@dos os demonstrativo e uma midia
(cb-rom), contendo os arquivagF por operacdes fornecidas pelas administradoraand&o,
conforme recibo, flgs.

Ressalta que os créditos fiscais oriundos das rfesis de entradas foram aproveitados
guando da apuragao dos impostos constantasMmres apresentadas.

Assinala que o defendente por nédo dispor de argunpamna solicitar a improcedéncia dos dados
e levantamentos apurados, tudo devidamente congopwangiu-se apenas ao argumento da
falta de consideracéo de créditos fiscais, senmtudonnada provar. Arremata frisando que nem
sequer o defendente apresentou qualquer planilimprodatoria contestando o levantamento
fiscal.

Conclui requerendo a procedéncia do Auto de Infraca

Em pauta suplementar, estalJrdeliberou converter os autos em diligéncialdt, para que o
autuante intimasse o impugnante a apresentar tddeusnentacéo fiscal do periodo fiscalizado,
que nao foi apresentada por ocasido da fiscalizag@tforme alegacdo da defesa, e como
consequéncia nao foi considerada no levantamesdal fi

O autuante apresenta resultado da diligénciald).informando que intimado o defendente na

forma determinada no pedido de diligénciaj1fl. somente apresentou espelhos dos cupons
fiscais emitidos em vendas com cartdo de crédiaiive aos meses de outubro, novembro e

dezembro deo1l Apresenta novo demonstrativo de apuracao atirsengxercicio deo11com

a inclusdo das operagcfes que restaram comprovadasespondente emissao de documento

fiscal, fls.115a120, reduzindo o valor do débito par$280.111,10

Intimado do resultado da diligéncia1#l2, 0 autuado se manifesta, 14 a 130.

Afirma que o autuante ndo atentou para o fato @eops de suas compras sao de mercadorias
sujeitas ao regime de substituicédo tributaria, @oné demonstrado por levantamento efetuado
em planilha que anexa, fls14 a149. Assevera que as referidas mercadorias ja tiveranposto
retido antecipadamente e que essas mercadorias ¢dage ddributacdo jéencerradafizeram
parte da base de calculo apurada pelo autuante.

Destaca também que o preposto fiscal deixou deidemas, nos levantamentos apresentados, a
existéncia de créditos fiscais relativos as complasmnercadorias sob o regime normal de
tributacdo, ou seja, os produtos que n&o tiveraimmmosto retido antecipadamente, ferindo
assim, a exigéncia constitucional da ndo cumutidnle, de acordo com o arss, §2¢ incisol,
dacF/gsem vigor.

Registra que, embora forneca refeicées, ndo omlmurpgime de apuracdo em funcao da receita
bruta, exercendo suas atividades na condicdo dedfipresa e nessa condicao foi fiscalizado.
Sustenta que o autuante deveria ter atendido gérexas legais e regulamentares nesse sentido,
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citando, com relacéo ao crédito presumidedelas microempresas, o ard.da Lei n°%8834/02 0
art. 408-sdo RICMS-BA/97 e jurisprudéncia dGONSEF

Sustenta que em homenagem aos principios da rédadbie proporcionalidade e com o fim de
se evitar o ilegitimdis in idem se faz necessario que o langamento fiscal appreErcao
entre mercadorias tributaveis e aquelas que jéativa fase de tributacdo encerrada - as sujeitas
ao regime da antecipacéo tributaria total. Reg&#rgpacifica na jurisprudéncia administrativa e
judiciaria nacional a exigéncia da referida proporalidade. Para robustecer sua tese, colaciona
ementa do Ac6rdaoJrFn®0258-11/10da12 Camara d@ONSEF.

Conclui requerendo que:

a) sejam reconhecidos os vicios apontadobisién idem tributarice inconstitucionalidadge
0S quais contaminam o contestado lancamento faeainseguranca juridica e incerteza
guanto ao real montante da base de célculo aparagaatanto, do imposto imputado;

b) caso nao seja acolhido o pedido acima formuladperque seja ordenada diligéncia
fiscal pelaaAsTEC com o fim de corrigir o montante da base de célaplurada, levando-se em
conta o crédito presumido d® e o cOmputo da proporcionalidade entre as mer@sdor
tributaveis e as néo tributaveis;

c) seja reduzido sobremaneira 0 montante do imposigidex conforme levantamento
exposto em planilha anexa, figi4 a149 e copias das notas fiscais, fls1, ora juntadas aos
autos, que provam o fato de qaees das mercadorias adquiridas tiveram os tributadagt
antecipadamente - segundo o regime de substittripaitaria.

Prestada informacéo fiscal acerca da manifestagampugnante, fl399, auditor designado, em
virtude da aposentadoria do autuante, informa goeeplera a aplicacdo da proporcionalidade
de acordo com a Instrugdo Normativasa®007 conforme demonstrativos colacionados a fls.
400 a 404 que resultou no indice deg87% de mercadorias tributaveis. Elaborou novo
demonstrativo de débito, flgaos e 406, com base no indice de proporcionalidade apurago g
resultou no débito dr$27.646.97

Intimado do resultado da diligéncia, via postaloe @dital, fls.408a 415 o contribuinte ndo se
manifestou.

VOTO

O lancamento em discussédo diz respeito a faltaagamento decMs apurado em funcéo de
omissao de saidas de mercadorias apurada por m&gahtamento de vendas com pagamentos
em cartbes de crédito ou de débito em valor infeaminformado por instituicdo financeira e
administradoras de cartdo de crédito, no periodardgro de2ooga novembro deo1l

Consoante demonstrativos acostados #Lfl. exercicio de0og fl. 24 - exercicio deooy, fl. 43
exercicio de2010 e fl59 exercicio de2011, foi apurada diferenca entre o valor das vendas
efetuadas com pagamentos por meio de cartdo datocrédo valor informado pelas
administradoras, e tal fato constitui presuncdomésséo de saidas de mercadorias tributaveis,
consoante o disposto 8¢°, do art.4°, da Lei7.014/96.

Por se tratar de exigéncia de imposto lastread@resuncédo legal, a acusagéao fiscal pode ser
elidida pelo sujeito passivo, sendo facultado apuigmante exibir provas de que ndo cometeu a
infragao, nos termos do ark3 doRPAF-BA/99

Constato que a fBs, consta a comprovacao de fora entregue ao defendépia do Relatorio
Diério por OperacaddEF, possibilitando ao sujeito passivo confrontar atores obtidos nas
reducdes 2’ e notas fiscais de vendas com as informac¢desapeesipelas administradoras de
cartbes de débito/crédito.

Em sede de defesa o impugnante solicitou revisdardmmento para contemplar sua alegacao
de que por ocasido da fiscalizacdo ndo teve coeslighe apresentar integralmente a
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documentacédo que dispunha para elidir a acusasga, fou seja, considerar essa documentacao
suplementar, e que, na revisdo ndo fosse aplideglardente a aliquota de% na apuracdo do
deébito e considerados os créditos fiscais de syasiedes.

Em face das ponderacdes feitas pelo autuago)id em pauta suplementar converteu os autos
em diligéncia, flio7, para que o autuante intimasse o defendente aeaypee a documentacao
fiscal que ndo conseguiu entregar ao autuante pasian da fiscalizacdo, e caso fosse
apresentado documento fiscal emitido correspondentgeracdes informadas pelas operadoras
de cartdo de crédito e que nao tivessem sido amasids no levantamento fiscal, que fosse
procedida a excluséo e refeito o demonstrativapdeagdo e de débito.

No atendimento da diligéncia, fl10, 0 autuante refez o levantamento fiscal procedeéslo
exclusdes cabiveis em decorréncia das comprovagiresentadas pelo impugnante atinentes
aos meses de outubro, novembro e dezembrpote reduzindo o valor da exigéncia para
R$280.111,1pconforme demonstrativo que acostou aos autoslfi®120. .

Ao tomar ciéncia do resultado da diligéncia, o ddénte manifestou-se, fl24 a130, eu pedido

de revisdo, sob a alegacdo de que o autuante erdtowapara o fato de que% de suas compras
sdo de mercadorias sujeitas ao regime de subabtuributaria, ndo considerou os créditos
fiscais relativos as suas compras de mercadoriasoseegime normal de tributacdo e nem
concedeu o crédito presumido d& devido as microempresas. Juntou a sua manifestacédo
demonstrativo do calculo da proporcionalidade des saquisicdes de mercadorias tributaveis e
cOpias de inUmeras notas fiscais, fla4 a 396 Portanto, atendida plenamente a exigéncia
determinada pelal n°056/07

Auditor Fiscal designado prestou informacao fisaplesentando o demonstrativo de apuragao e
de débito refeito, fls405 e 406, considerando o indice de proporcionalidade d&sagpes de
entradas apurado no percentualoghyo, fls. 400 a 404 O valor do débito apurado no novo
demonstrativo foi reduzido para H$27.64697.

Depois de analisar o novo demonstrativo elaborad@ puditor fiscal, constato que foi
calculado o indice de proporcionalidade, com basenotas fiscais de entradas dos exercicios
fiscalizados de2008 a 2011, e acertadamente aplicado aos valores apuradosapalante no
demonstrativo revisto na informacéo fiscal, fls2 e 120.

hY

No tocante a alegagcdo do impugnante de que o detudio considerou os créditos ficais
relativos as compras de mercadorias sob o reginm@wheal de tributacao fica patente que nao é
devido o pleito, haja vista que o estabelecimentaaalo, por apurar o imposto pelo regime de
Conta Corrente Fiscal ja utilizou os aludidos dexlifiscais, por ocasidao dos registros das
entradas.

Quanto ao direito ao créedito fiscal presumido sde por ser microempresa, aventado pelo
impugnante, saliento que a pretensdo ndo € detdddp em vista que o beneficio somente
vigorou durante a vigéncia do SimBahia #t@6/2007.

Acato o novo demonstrativo do autuante e concll@a pecedéncia parcialmente caracterizada
a autuacao, no valor total 8#627.646,97.

Voto pelaPROCEDENCIA PARCIALdO Auto de Infragéo.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual, por
unanimidade, julJaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracdo M010119.0003/12-4lavrado
contra ARINELSON PURIFICACAO LEAL , devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento do imposto no valor RE27.646,97acrescido da multa d®%, sobrerR$13.328,5% de
100% sobrer$14.318,44 previstas no art2,incisolll, da Lei n7.014/96 e dos acréscimos legais.
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Esta Junta recorre, de oficio, desta deciséo, ypasadas Camaras dmNSEF nos termos do
art. 169, incisol, alinea “a”, itemi, doRPAF/99 aprovado pelo Decreto n%29/99 alterado pelo
Decreto n43.537 com efeitos a partir dm/12/11
Sala das SessOes DONSEF, 11de junho deo14
ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA - PRESIDENTE

JOSE FRANKLIN FONTES REIS - RELATOR

ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS - JULGADORA
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