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ACORDAO JJF N° 0128-03/14

EMENTA: ICMS. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA.
TRANSPORTADOR. DOCUMENTOS FISCAIS
CONSIDERADOS INIDONEOS. EXIGENCIA DO IMPOSTdE
legal a exigéncia do imposto do detentor das
mercadorias em situacao irregular, atribuindo-gedh
condicdo de responsavel solidario, por ter reatizad
transporte de mercadoria de terceiro, acompanhada d
documentacéo fiscal considerada inidonea. Infrag&o
elidida. Auto de InfracAOPROCEDENTE. Decisdo
unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracéo, lavrado ers/01/2014 refere-se a exigéncia e¢16.158,54leICMS, acrescido
da multa de.ooem razao do transporte de mercadorias sem docugaerfiacal.

De acordo com a descricdo dos fatos, foi constadai@ddta de pagamento doms referente a
antecipacdao tributaria sob#e.048 latas de cerveja schincariol 88 ml, sendo transportadas no
veiculo Mercedes Benz placaiH 2429MG, acompanhadas pel@sANFEs nUmeros296144 e
2296146 emitidos en11/01/2014 por Brasil Kirin Logistica e Distrib. Ltda., ldézada a Rua Um,
491521, cidade de Contagem MG, destinadas a mesma cidade de Contagem. Operacéo
acobertada com documentacgéo fiscal considerad@nieal contendo declaracdo inexata da
natureza da operacdo, tendo em vista que as meamRdstado supostamente destinadas a
contribuinte da cidade de Contagem — Minas Geeaisetanto, segundo o condutor do veiculo,
as mercadorias seriam entregues na cidade de Salv@ahhia.

O autuado, por meio de advogado, apresentou impégnas fls.19 a 32, alegando que as
mercadorias estavam sendo transportadas, acompantiasl respectivos documentos fiscais de
venda DANFEs), documentos habeis para acobertar a operacadodgua impugnante fora
surpreendido com a apreensédo, que o defendentaleansdlegal e arbitraria, no Posto Fiscal
Benito Gama. Afirma que o autuante, em levantamisital impregnado de falhas, imputou-lhe
o cometimento de infracbes a legislacdo tribut@stadual, notadamente no que tange ao
recolhimento docMms.

Reproduz a enquadramento legal da infracdo e &aligne tal operacdo esta sujeita a
substituicdo tributaria, sem aplicacdo de diferetgaaliquota. Diz que o0 autuante irrogou ao
contribuinte, de forma indevida, o valor histéride R$32.317,08 mas a autuagdo ndo merece
prosperar, ja que o langamento foi efetuado emfestniequivoco.

Suscita preliminar de nulidade, alegando incompéédo autuante para lavrar o Auto de
Infrac@o. Ressalta que todo langamento tributgrivaésua esséncia, um ato administrativo que
precisa atender aos requisitos de validade recatdsepela doutrina e jurisprudéncia, entre eles,
a competéncia do agente publico que o realizaeNsesttido, cita o entendimento de Hely Lopes
Meirelles sobre competéncia administrativa e regigtie o presente auto de infracéo foi lavrado
por Agente de Tributos que ndo possui competéraritanto.

Diz que a redacao original cRPAF/BA previa a lavratura de Auto de Infracdo como ato de
competéncia privativa dos Auditores Fiscais. Queenn/2009 a redacdo do an2 do RPAHBA
foi alterada pelo Decreto m1.806, que estendeu a funcéo fiscalizadora aos Agemtdsidutos
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Estaduais, atribuindo-lhes competéncia para coigtih créditos tributarios decorrentes de
fiscalizagdo de mercadoria em transito e nos dsi@Ebeentos de microempresas e empresas de
pequeno porte optantes pelo Simples Nacional.

Salienta que o cargo de Agente de Tributos sengrdd nivel médio, enquanto para o de
Auditor Fiscal sempre foi exigido nivel superiombBora a Lei Estadual da Bahiagr10/2002
tenha passado a exigir nivel superior para o isgrea carreira de Agente de Tributos Estaduais,
manteve para esses profissionais essencialmentatrdmiicbes antigas, subsidiarias as
atribuicbes das carreiras historicamente de niuplersor, além de formacédo especifica e
aprovacao em concurso publico. Entende que nestexto, impde-se observar que a Lei
11.470/2009 que reestruturou as duas carreiras, ndo estabepEra os ocupantes do cargo de
Auditor Fiscal o exercicio de atividade de apoimppia da funcdo de Agente de Tributos,
mantendo intactas as atribui¢cdes inerentes a &@rrei

Também entende que ndo ha como reconhecer o eam&to dos Agentes de Tributos
Estaduais como Auditores Fiscais, sob pena derregtalificada a violacdo a preceito
fundamental, afirmando que o acesso a cargo puldledaz mediante concurso publico,
conforme estabelece a Constituicdo Federal, emad&yo 37, incisoll. Diz que a Federagéo
Brasileira de Associacdes de Fiscais de Tributomdtsis (Febrafite) ajuizou, perante o
Supremo Tribunal Federal, a Arguicdo de Descumpricmde Preceito FundamentabeF) 285,

em que pede liminar para que sejam suspensos itasale decisdes da Justica da Bahia que
determinaram o enquadramento de Agentes de Trilmaw® Auditores Fiscais, embora nao
tenham prestado concurso publico especifico paecexa funcao.

Informa que, ao pedir a concessao de liminar, aicfied alega perigo de uma eventual demora
na decisdo do caso, uma vez que as decisOes jsdiaisoraveis ao enquadramento criam
prejuizos aos cidadaos, ao fechar a possibilidadagiesso de novos profissionais na carreira,
ao erario, por colocar pessoas incapacitadas paraez funcédo de Auditor Fiscal; aos auditores
fiscais, por provocar cisdo na carreira; aos doumitnies, expostos a fiscalizacdo de servidores
incapacitados; e ao Estado da Bahia, por ver seaamlacio e gestdo financeira sensivelmente
comprometida. E sustenta presenca do requisitammi@agda do bom direito, uma vez que tais
decis@es judiciais comprometem o ordenamento ¢oosthal, por desrespeitar a norma prevista
no artigo37, incisoll dacr.

Ainda informa que no mérito, a Febrafite pede gem gulgada procedente &DPF para
reconhecer a existéncia de lesdo ao preceito fuelamconsubstanciado na exigéncia de
concurso publico para acesso a cargo publico, case mos principios da isonomia e da
moralidade administrativa, nos termos do mesm@a@ud?, cabeca e incisa da CF. Pede,
também, que seja declarada a ilegitimidade e initoci®nalidade das decisdes judiciais que
determinaram o enquadramento dos agentes de wilootoo auditores fiscais, bem como da
inconstitucionalidade e ilegitimidade da interp¢é@a judicial utilizada para o dito
enquadramento, com efeito retroativo para incitimbém, nas decisdes ja transitadas em
julgado.

O defendente diz que invoca os argumentos acimadepidos para que seja reconhecida a
nulidade do presente Auto de Infracéo, reafirmagae foi lavrado por agente desprovido de
competéncia para tanto. Transcreve o ®tdo RPAFBA, aprovado pelo Decreto m.629/99
Afirma que se deve observar a Emenda Constituciaghat/2003 em que os Auditores Fiscais
das trés esferas de governo (Federal, Estadual recidal) foram inseridos na Constituicdo
Federal como Carreira tipica de Estado e esseawisdu funcionamento.

Salienta que ao se referir a carreira tipica dadéstesta deve ser entendida como privativa do
préprio Estado, ndo podendo ser delegada em hgétgama. Que assim sendo, pressupde-se,
indiscutivelmente, que os seus integrantes tenlesulsmetido a concurso publico e, também,
diante do alto grau de responsabilidade que essesiares tém para com o Estado, 0 minimo
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exigido é um alto grau de intelectualidade e queja®s devidamente preparados tecnicamente
para assumir tal encargo, incluindo a graduacéaoieet superior.

Entende que pretendeu o Governo da Bahia, a suffesfassificacdo” do cargo de agente
publico para o cargo de agente de tributos, carderlhe, inclusive, atribuicdes diversas das
originais (tais como a lavratura de autos de meoonplexidade), o que implicou, a teor do
julgado proferido pelosTF, em ofensa reflexa a ConstituicAo Federal, cowspaio de
inconstitucionalidade a dita “adequacao” funcional.

Caso reste ultrapassada a preliminar supra, o dixfiém alega que ndo ha como prosperar a
presente cobranca, afirmando que decorreu de lamaneivado de inconsisténcias. Lembra
que o presente Auto de Infracdo fora lavrado enfedes do motorista contratado meramente
para prestar o servico de transporte da mercadmiesoante se pode verificar do Contrato de
Prestacdo de Servigcos anexo (Dog), destacando O®ANFEs necessarios ao transito da
mercadoria, ndo constituindo, em hipotese algumasigeito passivo da exacao pretendida. Cita
decisbes d@ONSEFpor meio das Juntas de Julgamento Fiscal.

Reafirma que o presente auto de infracdo, lavradodesfavor de motorista contratado,
padecendo de vicio de ilegitimidade passiva, a tkoalinea ‘b’, danciso Iv, do artig do
RPAFBA, no que requer a declaracéo de sua nulidade.

No mérito, o defendente alega impropriedade doalaento, afirmando que, se restarem
ultrapassados 0s argumentos anteriormente repdmhjznd0 merece prosperar a presente
autuacédo, efetuada em razdo do suposto transporteoperacdo de mercadorias sem
documentacéo fiscal.

Diz que o proprio autuante esclarece que tal cestgva “acompanhada de Danfes29®144e
2296146emitidos emi1/01/2014por Brasil Kirin Logistica e Distribuidora Ltdag. 00101975000080

— CNPJ 0525495p039-50, 0S quais considerou, por conta prépria e risamuchentos fiscais
inidoneos. Entende que apesar deiovs-BA, Decreto nP3.780/2012prever em seu arbo, a
obrigatoriedade do uso do Documento Auxiliar Nkae (DANFE), conforme estabelecido nos
termos de AjustsINIEF, para acompanhar o transito das mercadorias diidiaa consulta dos
documentos fiscais eletronicos, tal obrigatorieddelsorre da natureza da Nota Fiscal Eletrénica
(NF-e), que é documento emitido e armazenado eletmmente, de existéncia apenas digital,
nos termos do as2 do RICMS supra mencionado.

Comenta sobre a multa aplicada pela fiscalizagéifichda no artigat2, incisolv, alinea “a”, da

Lei n°7.014/96e diz que ao transitar com mercadorias acoberfaolasF-e, como no caso em
apreco, o documento fiscal idoneo para comprovacolhimentos decMs, nada mais € do que

0 DANFE, devidamente apresentado pelo Impugnante, o quecda por terra a pretensao
punitiva do autuante, diante da inexisténcia deitipde da conduta. Entende ainda, que a
atuacdo do agente de tributos deveria ter se nggto a averiguacdo, através das chaves de
acesso descritas nDgNFEsapresentados, apurando a veracidade das informegisgnadas,
confirmando a existéncia dag-es respectivas. Assim procedendo, certificar-sacerca da
emissdo das Notas Fiscais Eletronicas devidas (@fhcbem como das Autorizacdes de Uso
correlatas (Docos), com a retencdo e recolhimento ides devido pela indastria Brasil Kirin
Logistica e Distribuicdo Ltda., ja que operacderestadual sujeita ao regime de substituicdo
total, nos termos do ProtocoleMs 11/91 que dispbe sobre a substituicdo tributaria nas
operagbes com cerveja, refrigerantes, dgua mimerglotavel e gelo, do qual os Estados da
Bahia e de Minas Gerais sao signatarios. Asseqigangs documentos fiscais ora apresentados,
resta clara a descricdo das mercadorias, bem assirbstituicdo tributaria ocorrida quando da
operacdo, sendo certo que as vendas eventualnmealizadas em momento posterior ndo se
sujeitariam a nova tributacéo, vez quecmis devido ja foi recolhido pelo substituto tributério,
encerrando, portanto, a fase de tributacao.
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Por fim, afirma que estdo demonstrados os equive@raissfes que permeiam o levantamento
fiscal perpetrado, restando comprovada. de formquivoca, a nulidade do referenciado auto de
infracdo. Requer sejam acolhidas as raz6es deonpéni que se julgue totalmente improcedente
0 auto de infracdo. Pelo principio da eventualidadaso se supere o pleito pela improcedéncia,
requer seja declarada a nulidade. Diz que provaategado por todos 0os meios de prova em
direito admitidos, especialmente o documental, eojuntada de calculos e parecer contabil,
tudo em defesa ao direito da Impugnante e em abemio aos ideais de Justica e correcédo
tributaria.

A informacéo fiscal foi prestada as ftd.a64, por preposto fiscal estranho ao feito, com base no
art. 127, § 2° do RPAF/99 que opinou pela procedéncia da autuacgdo. Inieiaten destaca a
competéncia do Agente de Tributos Estaduais diseigih na Leil1.470/2009que se encontra em
plena vigéncia, e diz que ndo é o simples oferetionge uma\DPF 0 suficiente para revogacao
dos seus efeitos, ja que o Tribunal competente gyaneciacdo do feito ndo se manifestou neste
sentido.

Diz que ao teor do que dispde o ad7 do RPAF, a matéria aventada esta fora da esfera de
apreciacdo deste Orgao Julgador, devendo estaacatyser discutidas em férum préprio, ja
que toda alegacéo defensiva sobre o tema é tot@nm&itua, devendo ser afastada tal alegacéao.

Quanto ao argumento de ilegitimidade passiva detgmbém néo deve ser acolhido, porque o
fato motivador da lavratura do presente auto deagdb, foi ter sido flagrado no transito de
mercadorias, o0 veiculo pertencente ao autuado, @ssar pelo posto fiscal sem efetuar a parada
obrigatéria, transportando mercadorias, que segwDANFEs apresentados (fl6 e 07)
estariam destinadas a cidade de Contagems,-como faz prova o documento de fl. 8 assinado
pelo motorista, o proprio autuado.

Assegura que nao demanda maiores esforgos paomaeic que um documento fiscal que tem
como destinatario uma pessoa fisica ho municipi€aatagem -MG, estando transitando em
territorio baiano, apds se furtar & parada obrigatto posto fiscal € um documento inidéneo. E
que a operacao descrita no documento apresentadanmmte ndo corresponde a situacéo
constatada de fato no momento da acgao fiscal.

Diz que o proprio autuado, ao juntar o contratqpristacdo de servico (flge), faz prova da
inidoneidade do documento fiscal, vez qaie,initio, ja sabia o autuado que as mercadorias nao
se destinavam ao local ali consignado, estandondeatalmente comprovada a divergéncia
entre 0SDANFEs apresentados no momento da abordagem fiscaltaag@b fatica. Assim, por
nao se referir a uma efetiva operagcéao, ndo passsndtero instrumento para tentar ludibriar o
fisco com informacbes inexatas, € que o documestalfapresentado no momento da acgéo
fiscal, € de pleno direito um documento inidonenso@ante o0 que dispde 0 ad.da Lei7.014/96

gue transcreveu, reproduzindo também osgiricisom alinea‘d” e o art40 da Lei7014/96.

Afirma que apesar da tentativa de se fazer passampro motorista, a propriedade do veiculo
esta comprovada peftrLV cuja cdpia se encontra juntada as fts.e a informacédo reforcada
pelo contrato de prestacéo de servico juntado cdefesa, ndo restando duvidas a esse respeito.
Assim, com acerto, foi o autuado eleito para figm@pdlo passivo da presente demanda, como
responsavel solidario, por expressa determinacagudgrevé a legislacédo vigente. Diz que se
aplica tudo quanto explanado, por ser inidoneo ounh@nto apresentado, que perde as
qualidades apontadas na peca defensiva, ndo temal@wentual substituicdo tributaria referente
a operacgdo constante dwsNFEs0 conddo de afastar a exigéncia tributaria dogpitesauto, pois
caso tenha ocorrido teve como beneficiario o estaideiro.

Conclui que a acusacao fiscal esta plenamente geoafia, cumprindo todas as exigéncias
formais e materiais para a constituicdo do creeiigido, estando os fatos articulados na peca
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inicial perfeitamente comprovados pelo arcabou@bgiiorio que a acompanha, ndo deixando
davidas sobre a infracdo cometida e o responsébetdrio pelas regas das normas estaduais.
Pede a procedéncia do presente Auto de Infracao.

A fl. 67 o defendente apresentou nova manifestacao, aatific todos os termos da impugnag&o
apresentada.

VOTO

Inicialmente, o autuado suscitou a nulidade dogmesAuto de Infragcdo com base no a#f.
inciso | do RPAF/BA, alegando que a autuacado foi efetuada por Agenmt€rithutos Estaduais,
servidor incompetente para tanto.

Saliento que o Auto de Infracdo é acompanhado dwiutrativos ou planilhas que contenham
detalhes que n&o possam ser especificados no dorpato de Infracdo, e devem ser assinados
por quem tenha competéncia para lavrar o Auto.

De acordo com as altera¢cdes promovidas no Codigmtério do Estado da Bahia, pela Lei
11.47Q de08/04/2009 a funcao fiscalizadora serd exercida pelos Aueltéiscais e pelos Agentes
de Tributos Estaduais, competindo aos Agentes itbeifds Estaduais a constituicdo de créditos
tributarios decorrentes da fiscalizagdo de mer¢asiagm transito e nos estabelecimentos de
microempresas e empresas de pequeno porte que gejantes pelo Simples Naciorgal3° da

Lei 11.470/09.

No caso em exame, trata-se de fiscalizacdo de dwiaa em transito, conforme Termo de
Ocorréncia as flsos/06 do PAF, estando o autuante em pleno exercicio de suagdan
fiscalizadoras, conforme estabelecido na legislagéocionada.

Observo que embora a legislacdo estadual tenhados® rol de competéncias dos Agentes de
Tributos atividades que eram privativas dos AudioFiscais, para as quais € exigido nivel

superior em areas de conhecimento especifico, @fwmde negar aplicabilidade ao dispositivo

legal que estabeleceu tal competéncia, e ndotsedigeenquadrar Agentes de Tributos Estaduais
como Auditores Fiscais, como entendeu o autuado.

Vale salientar que em relacdo a aplicacdo da &gjiel tributaria estadual, a atividade de
fiscalizacdo € vinculada as leis, convénios, regat#os e atos normativos oriundos da
administracdo tributaria estadual, por isso, ndauracdo, preparo, instrucdo, tramitacdo e
decisdo d®AF, deve-se atender aos principios da legalidadecaid@ndo a este Org&o Julgador

declaracao de inconstitucionalidade da legislagéadeal, nos termos do aré7, I, do RPAF/99.

Em outra preliminar de nulidade apresentada o defge alegou ilegitimidade passiva,
afirmando que o presente Auto de Infracdo foraalderem desfavor do motorista contratado
meramente para prestar o servico de transporteedeadoria, consoante se pode verificar do
Contrato de Prestacao de Servicos que acostowtass a

N&o acato tal alegacdo defensiva, considerando rquepresente Auto de Infragcdo a
responsabilidade pelo recolhimento do imposto fobaida ao transportador, ao teor do que
dispbe oart 6° inciso Il alinea“d”, da Lei 7.014/96 e, como informado pelo autuante, a
propriedade do veiculo estd comprovada &bV cuja copia se encontra juntada aifl. fato
confirmado pelo contrato de prestacdo de servigaflo com a defesa, ndo restando duvidas a
esse respeito.

Constato que nao houve qualquer cerceamento adtodide defesa, o autuado tomou
conhecimento da acéo fiscal, ®@&F esta revestido das formalidades legais, nhdo sengaado

0s motivos elencados na legislacao, inclusive osas! alv do art.18 do RPAF/99,para se
determinar a nulidade do presente lancamento, dagjeitadas as preliminares de nulidade
suscitadas pelo autuado nas razdes defensivas.
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No mérito, o presente lancamento € decorrente dponsabilidade solidaria atribuida ao
autuado, tendo em vista que foram encontradas asadwias constantes do Termo de
Ocorréncia Fiscal de n%2701.0018/14-9transportadas pelo autuado, tendo sido apresentad
DANFEs de nUmero296144 e 2296146emitidos em11/01/2014 pela Brasil Kirin Logistica e
Distribuicdo Ltda., localizada em Contagem — Mi@Gasais (fls.06/07 dos autos), constando que
as mercadorias eram destinadas a contribuintediaigrcidade de Contagenmvs.

De acordo com a descricdo dos fatos, foi constadai@ddta de pagamento doms referente a
antecipacdao tributaria sob#e.048 latas de cerveja schincariol 88 ml, sendo transportadas no
veiculo Mercedes Benz placaiH 2429MG, acompanhadas pel@NFEs nUmeros2296144e
2296146 emitidos em11/01/2014 operacdo acobertada com documentacdo fiscal deoadia
inidonea, contendo declaracdo inexata da naturezeopkracdo, tendo em vista que as
mercadorias estdo supostamente destinadas a camtilda cidade de Contagem — Minas
Gerais, entretanto, segundo o condutor do veieglopercadorias seriam entregues na cidade de
Salvador — Bahia.

O fato motivador da lavratura do presente autonffagéo, foi ter sido flagrado no transito de
mercadorias, o0 veiculo pertencente ao autuado, @assar pelo posto fiscal sem efetuar a parada
obrigatoria, transportando mercadorias, que segwwIDANFEs apresentados (fl6 e 07)
estariam destinadas a cidade de Contagess,-como faz prova o documento ad].assinado
pelo motorista, o proprio autuado.

O defendente alegou que ao transitar com mercadac@bertadas poiF-e, COmo No caso em
apreco, o documento fiscal iddneo para comprovacolhimentos decMs, nada mais € do que

0 DANFE, devidamente apresentado pelo impugnante, o quecda por terra a pretensao
punitiva do autuante, diante da inexisténcia deitipde da conduta. Entende ainda, que a
atuacdo do agente de tributos deveria ter sengisto a averiguacdo, através das chaves de
acesso descritas nDeNFEsapresentados, apurando a veracidade das informegisgnadas,
confirmando a existéncia dag—-es respectivas. Assim procedendo, certificar-saeerca da
emissdo das Notas Fiscais Eletronicas devidas,doeno das AutorizacOes de Uso correlatas,
com a retencdo e recolhimento dovs devido pela industria Brasil Kirin Logistica e
Distribuicdo Ltda., ja que operacao interestadatl sujeita ao regime de substituicado tributaria
em razdo da natureza das mercadorias.

Observo que os fatos apurados ndo foram elidid®s,abstante a alegacédo apresentada pelo
autuado de que néo seria devido o imposto, haja gise ndo se trata apenas de conferir as
Chaves de Acesso dik-e No caso em exame, O&NFEs que acompanhavam as mercadorias
foram considerados inidoneos, haja vista que agufaridades apuradas pela fiscalizagéo foram
de tal ordem que os documentos fiscais se tornargrestaveis para a operagcao, ou seja, as
mercadorias seriam entregues em enderec¢o diversondtante NOBANFES. Por isso, 0 imposto
exigido no presente Auto de Infracdo se referespamsabilidade solidaria atribuida por lei ao
proprio autuado, em relacdo as mercadorias queaestanduzindo com documentacao fiscal
considerada inidonea.

De acordo com o arge, incisolll, alinea “d”, da Leir.014/9¢ sdo solidariamente responsaveis
pelo pagamento decMs e demais acréscimos legais, 0s transportadorescgaéuzirem
mercadorias sem documentacao fiscal comprobatérgud procedéncia ou destino, ou mesmo,
acompanhadas de documentacao inidénea.

Dessa forma, € legal a exigéncia do imposto donttatelas mercadorias em situacao irregular,
atribuindo-se-lhe a condi¢é@o de responséavel sadiddor ter realizado transporte de mercadorias
de terceiro, acompanhadas de documentacéao fisdahea.

O defendente também alegou que as mercadoriaporéadas estdo enquadradas no regime de
substituicdo tributaria; que nos documentos fisegisesentados resta clara a descricdo das
mercadorias, bem assim a substituicao tributageroa quando da operacéo, sendo certo que as
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vendas eventualmente realizadas em momento pastéocse sujeitariam a nova tributacéo, vez
que olcMs devido ja foi recolhido pelo substituto tributariencerrando, portanto, a fase de
tributacao.

Quanto a esta alegacao, saliento que o tratameatto & mercadoria acompanha da

documentacédo considerada inidbnea € 0 mesmo pacadoea desacompanhada de documento
fiscal, por isso, ndo se considera comprovado quedpagamento do imposto por substituicdo
tributaria em relacdo a essas mercadorias que &@ocbmprovacdo de sua origem nem

destinatario certo

Assim, entendo que esta caracterizada a irregatigicipontada no presente Auto de Infracéo,
sendo devido o imposto, conforme apurado pelo atduafl.2 do PAF.

Sobre a multa aplicada, no percentual.a®s,foi efetuado o seu enquadramento correto, com
base no ar#2, Iv, “a”, da Lei7.014/96,e esta Junta de Julgamento Fiscal ndo tem a comepzeté
para apreciacdo de pedido de dispensa ou redugdaltapor infracdo de obrigacéo principal,
haja vista que esta competéncia € da Camara SupesteCONSEF,consoante o art59, do
RPAF/99.

Face ao exposto, voto pelROCEDENCIAdO Auto de Infracéo.

RESOLUCAO
ACORDAM 0s membros da& Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual, por
unanimidade, julgarPROCEDENTE 0 Auto de Infracdon® 152701.0021/14-0lavrado contra
NORMANDES CUSTODIO VIEIRA, devendo ser intimado o autuado para efetuar onpagf@ do
imposto no valor total de$16.158,54acrescido da multa d®o0% prevista no art42, incisolv,
alinea “a”, da Lei n?.014/96 e dos acréscimos legais.
Sala das Sess0es dONSEF, o4de junho de014
ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA — PRESIDENTE/RELATOR
JOSE FRANKLIN FONTES REIS JULGADOR

ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS- JULGADORA
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