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EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL UTILIZACAO
INDEVIDA. MERCADORIA ISENTA. EXIGENCIA DO
IMPOSTO.E vedada a utilizac&o de crédito fiscal relativo
a aquisicdo de mercadorias beneficiada com isencao.
Infracdo caracterizada.2. ALIQUOTA. ERRO NA
APLICACAO. Infracdo reconhecida. LEVANTAMENTO
QUANTITATIVO DE  ESTOQUES  SAIDAS DE
MERCADORIAS SEM EMISSAO DE DOCUMENTOS FISCAIS
LANGAMENTO DO IMPOSTO. Infracdo reconhecida.
Desconsiderada a alegacdo de que as multas séao
desproporcionais e € vedado o confisco por meio de
tributos, por ndo ser admissivel a discussdo natémb
administrativo de inconstitucionalidade do dirgitasto.
Rejeitada a preliminar de decadéncia. Auto deaddio
PROCEDENTE. Decisdo unanime.

RELATORIO
O Auto de Infracdo em lide, lavrado @6103/2013 apura 0s seguintes fatos:

Infragdoo01 - Utilizacdo indevida de crédito fiscal devs referente a aquisicdo de mercadorias
beneficiadas com isencdo, nos meses de janeooda dezembro deoog sendo glosado crédito
no valor der$ 1.307.219,80com multa d&0%.

Infracdo02 - Recolhimento a menos devs efetuado em razdo de erro na aplicacdo da aliquota
cabivel nas saidas de mercadorias regularmentituesdas, sendo langado tributo no valor de
R$153.575,01n0S meses de janeiro 2l®sa dezembro deoog com multa deos;

Infrac@o03 - Falta de recolhimento do impostaNiS] relativo a omisséo de saidas de mercadorias

tributaveis efetuadas sem a emissdo de documestassf sem o respectivo lancamento em sua

escrita, apurado mediante levantamento quantitaievestoques por espécies de mercadorias nos
exercicios fechada@®ose 2009 sendo langado imposto no valorr#e16.775,62com multa dgo%

O autuado apresentou defesa, ftg a 205 por meio de advogado com procuracéo 20fi.e 208,
alinhando os argumentos a seguir resumidos.

Assinala que o Ente Publico tem o prazo de cinas,arontados da ocorréncia do fato gerador,
para cobrar imposto, ou seja, 0 poder de verificaxato cumprimento da obrigacéo tributéria
pelo contribuinte, quer para aceitad-lo (homologaaou exigir eventuais diferencas através do
lancamento de oficio.

Salienta que no caso especifico de tributos ssjeitolancamento por homologacdo, quando o
pagamento é antecipado ou efetivado parcialmerntegra € a disposta no arso, §4° doCTN, e

nao a disposta no antz3, 1, do mesmo Cddigo. Afirma quesay ja pacificou entendimento nesse
sentido, colacionando diversas ementas de julga@osorroborar sua tese.
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Frisa que no presente caso a ciéncia do lancarfisoé ocorreu en26/03/2013 ou seja, mais de
05 (cinco) anos apos os fatos imponiveis, dos pesialdojaneiro e fevereiro d®og Como se
trata de levantamento de estoque cujo resultadoindemés tem consequéncia no proximo,
evidentemente que o resultado encontrado em dememér2009 estd maculado porque
influenciado pela movimentacéo de estoques oconddameses de janeiro e fevereir@oEs

Logo, considerando que tomou ciéncia do presente Ada Infracdo en?6/03/2013 quando ja
estavam tacitamente homologadosN, art. 150, §49, e extinto €TN, art.156, V e Vil, c/c art.150,
849, parte final), os langamentos correspondentespad®dos de janeiro e fevereiro deos
impde-se a desconstituicdo da cobranca desse pamodelacéo a todas as infracdes,

Quanto ao meérito, no tocante ao itemexplica que comercializa centenas de produtadprpela
qual, para atender a necessidade do mercado, grieissferir mercadorias e bens de sua
propriedade entre seus diversos estabelecimentos.

Esclarece que em face de determinados produtos@mueao objeto de mercancia, mas sofrem
frequente movimentacdo, a exemplo @BSETES, CAIXAS PLASTICASe BIN PLASTICO, indicados

na Infracdoo1, surgiram duvidas sobre o tratamento tributarsermaplicado nas suas remessas e
retornos.

Frisa que tais bens, embora ndo sejam comerciabzaixiliam o transporte das mercadorias
comercializadas e, por conseguinte, apresentamnmeowacoes fisicas constantes de entrada e
saida em seus estabelecimentos. Acrescenta qualeisstabelecer um controle e ao mesmo
tempo legitimar o transporte dos mesmos, promoviEngamento do crédito e do débito fiscal,
conforme a movimentacao realizada, se de entrade saida.

Sustenta que em consequéncia, nas duas situaddieslas, inicialmente advém o creditamento
pelas entradas dos produtos no estabelecimentad@nzia esta que ndo traz qualquer prejuizo
financeiro ao Fisco Estadual, porquanto a situggélminar resta completamente anulada diante
dos procedimentos efetivados pela Impugnante, qualadmovimentacdo de tais produtos na
saida.

Outro ponto de extrema relevancia para o caso ¢ o@smo admitindo a utilizacdo de
procedimento em desacordo com a legislacdo, acesdar do imposto na entrada de produtos
nao tributados ou quando regidos em outra sisteendé apuracdo, competia ao autuante refazer a
escrita fiscal da Empresa/Contribuinte, em espegidRegistro de Apuracdo daMms, para
identificar e assim apontar a existéncia ou nagéteto tributario nos concernentes periodos.

Deixando de reconstruir a escrita fiscal, a fizeggdo vai de encontro ao comando do Cadigo
Tributario Nacional, que impde a autoridade fist@b s6 verificar a ocorréncia do fato gerador,
mas também determinar a matéria tributavel e @l@imontante do imposto devido

Cita outro ponto relevante para o caso é que, mesimitindo a utilizacdo de procedimento em
desacordo com a legislacao pela defendente, aedigac do imposto na entrada de produtos néao
tributados ou quando regidos em outra sistemagcapdiracdo, competia ao autuante refazer a
escrita fiscal da Empresa/Contribuinte, em espegidRegistro de Apuracdo daMms, para
identificar e assim apontar a existéncia ou naaléldto tributario nos concernentes periodos.
Menciona que deixando de reconstruir a escritalfigcfiscalizacdo vai de encontro ao comando
do Cddigo Tributario Nacional, que impde a autat@éiscal ndo so verificar a ocorréncia do fato
gerador, mas também determinar a matéria tributagalcular o montante do imposto devido

Diz que como consequéncia, admitindo incorreta rapg@cao dos créditos e considerando os
débitos escriturados, apenas restariam devidos alfoss devedores que deixaram de ser
recolhidos. Jamais todo o montante cobrado na giyagque deixou de apurar 0 imposto
efetivamente devido nos periodos fiscais.
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Arremata destacando que a Unica conclusédo plausésde momento € no sentido de que os
langcamentos procedidos pelo Fisco carecem de éwatiplanto as supostas alegacdes de falta de
recolhimento do imposto, e do valor efetivamentadeno periodo, porquanto néo foi apurado o
montante do imposto devido

A infracdoo2 trata do recolhimento a menos em razao de erapl@acéo da aliquota cabivel nas
saidas de mercadorias regularmente tributaveis.

Diz verificar-se relacdo de produtos onde foi afigla uma carga tributaria de% e ndo dero,
referente ao produto do tipo Leite Longa Vida, perdoi deduzido, sem prova, que tal produto
nao foi fabricado dentro do Estado, e o percerdaabo s6 seria valido para operagcdes com leite
assim produzido.

Assevera que mesmo ndo havendo comprovacao de tpite dora fabricado noutro Estado,
restando insubsistente a acusacao, a verdade @egtre as marcas adquiridas, ha distribuidores
dentro do Estado, modo pelo qual a entrada da dmeapoderia decorrer como interna,
afastando a excecao da regra. Destaca que dizexr spida do leite apontado no Auto de Infracéo
nao goza da reducéo, por ter sido o0 mesmo adquoidodo Estado, é incabivel porque confere
tratamento diferenciado aos produtos originariastrdedo Estado. Prossegue esclarecendo que
estabelecer limite ao trafego de bens, por meianti carga tributaria majorada e diferenciada nas
operacdes interestaduais, termina indo expressanwmtencontro a vedacdo constitucional
disposta no art.50, v, e art.152, daCF/88

Registra que diante do atr, dacF/gsde que “A Republica Federativa do Brasil, formadéap
unido indissoluvel dos Estados e Municipios e dstridd Federal, constitui-se em Estado
Democrético de Direito e tem como fundamentosein se vé que o Constituinte estabeleceu um
elo de cooperacéo entre os Estados, para evitgretmdes predatorias, indiscriminadas e danosas
entre os Entes pertencentes a mesma Federacampjicassem em crescimento de um Estado
em detrimento de outros, pratica essa repelidaQeta Magna.

Menciona que o principio da isonomia, consagradamda° e 150, 1l, daCF/8g permeia todo o
ordenamento legal e ndo s6 a Carta Magna, razé quel ndo pode ser ignorado pela
fiscalizacao, situacdo antijuridica que deve saigida por esse 6rgao julgador.

Assevera que ao conferir o privilégio de cargautdba diferenciada (reducéo de base de calculo)
para os produtos locais e, por outro lado, obriger o leite produzido nas demais Unidades da
Federacdo seja tributado normalmente pelss, atropela, claramente, o principio da isonomia,
assim como a proibicéo ao limite de trafego emaaigisua origem, previsto na Carta Magna.

Sentencia que a sistematica engendrada pelo Estlédo.de criar mercado fechado, com medida
protecionista e montagem de barreira tributarigeriaere, de forma desleal, no comércio de leite,
impossibilitando o ingresso dos produtos de oufstados, em face da carga tributaria e de
ICMS, enquanto o produtor local tem sua taxacao reduieb.

Afirma que considerando que o autuante conferartranto diferenciado ao leite produzido fora
do Estado, em favor do produzido internamente, &onia a Constituicdo, impde-se nessas
operacdes a desconstituicdo da infracao.

No tocante as mercadorias, do tipo “iogurtes” e Ssaapara pastel”’, afirma que, a despeito da
acusacao fiscal de nao ter sido recolhidgms referente as saidas, o fato € que esses produtos
tiveram o respectivo imposto pago quando da suadmtconforme comprovantes em anexo, fls.
230, (doc.05). Assegura que, nesse sentido, sens foi pago antecipadamente, por Obvio as
operacdes seguintes estao livres de tributacéo.

Frisa que essa antecipacao potencializa a livreargdncia na medida em que forca a incidéncia
de impostos sobre operacfes de sonegadores, gsspraia tributacado, vendem produtos a pregos
inferiores aos praticados pelos contribuintes nes@eeis.
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Ressalta que essa pratica ndo causou qualqueizpréjuanceiro para o Fisco, pois, observa se
prejuizo houve, esse foi dele préprio, que antecipma receita para o Estado, diminuindo seu
fluxo de caixa e, inclusive, pagando imposto sohescadoria que, por motivo de perda, furto,
perecimento ou deterioracdo, por exemplo, podeseguer chegar a ser vendida.

Assim, redargui que, como de fataawms fora antecipado, a autuacdo do iteen neste ponto,
deve ser julgada improcedente.

Ao abordar o item bebidas quentes diz que estéosatusado de ter recolhido imposto a menor
em face da aplicacdo de aliquota incorreta na si@dizterminados bens, no entanto, afirma que a
verdade € que todo o imposto devido no periodotigmesio foi pago. Acrescenta que uma
simples verificacdo dos produtos relacionados riaiagéo, evidencia, de plano, um grande
volume de bebidas alcodlicas (vinhos, whisky, coules, licores, vodcas etc.) que sofrem uma
sobrecarga tributaria, em nome do “Fundo EstadeaCombate e Erradicacdo da Pobreza”, nos
termos da Portaria n133/2002

Diz que a realidade material que avulta dos fatsprovados, indica que, inobstante os
documentos fiscais constarem efetivamente umaahaquivergente nas operacdes com vinhos,
whisky, conhaques, licores, vodcas etc., produ@cionados no Anexbpdo Auto em combate,
todo o imposto devido decorrente da comercializalgibas mercadorias foi pago.

Assinala restar configurado que o Unico probleroa @ircunscrito a informacéo da aliquota no
Cupom Fiscal, posto que ndo houve recolhimento aomele imposto, modo pelo qual
absolutamente improcedente a exigéncia fiscal.

Observa que na verdade, por uma limitacdo técwoicgistema implementado para emissao de
Cupons Fiscais, apesar de toda sua modernidatiengesas opcdes de aliquotas disponiveis do
imposto em uma quantidade pré-determinada, de modo ao ser implementado o adicional
(mais uma aliquota), a ndo tinha como inserir op&r@entual no periodo, além dos ja existentes.

Registra que, manteve a disposicdo da aliquota praiema no cupom fiscal, indicando a
tributacdo, sem se descuidar de lancar corretanmentescrita fiscal a diferenca, assim como
efetuar o pagamento do débito do imposto. Prossefjueando que nao se pode olvidar que o
destaque do imposto na nota (cupom) fiscal seremasp para fins de controle, porquanto a
incidéncia independe de sua aposicao.

Frisa que mesmo que o0s cupons fiscais emitidosatentonsignados aliqguotas menores em
relacdo as bebidas alcoolicas,seu procedimentdafanaior clareza e lisura possivel, apurando,
corrigindo, informando o imposto devido e efetivarmdrecolhimento do tributo.

Assevera que caberia ao autuante, antes de efetil@ncamento, verificar sua escrita fiscal,
considerando os produtos comercializados submeadgsiestionamento, fazer a apuracdo do
imposto e examinar os recolhimentos efetivadosermgo, para s6 apés delatar, caso identifique
imposto que néo foi pago.

A infracdo 03 cuida da falta de recolhimento do impostels relativo a omissao de saidas de
mercadorias tributaveis efetuadas sem a emissadodamentos fiscais, sem o0 respectivo
lancamento em sua escrita, apurado mediante lewanta quantitativo de estoques por espécies
de mercadorias nos exercicios fechazos e 2009

Requer improcedéncia da infragé&por desconsiderar as perdas normais e “quebrasstdque:

Diz que, para fins de determinacdo das omissoesfaidevado em consideracdo o indice de
perdas normais no seu processo de comercializag@@azenagem, expedicdo e distribuicdo da,
bem como o indice relativo a devolucdo dos prodd®sddo ao prazo de validade vencido,
deteriorizacdo, quebras de estoque etc.
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Afirma que no seu ramo especifico, comércio vaeejis de conhecimento geral - senso comum -
que ha perdas, furtos, quebra e deterioracdo deadwras nesta atividade econdémica.

Observa que é uma constante na vida das empreaaquéantidade de mercadorias que séo
perdidas em face da producdo e comercializacdo atorB®iz ser notdrio que qualquer
estabelecimento no exercicio de sua atividade api@perdas, muitas delas inerentes a prépria
atividade e outras tantas excepcionais.

Menciona que o autuante, sem considerar o indicpeddas normais inerentes a atividade da
Impugnante e, ainda, sem analisar as “quebras&togee, vem exigir a cobranca do imposto sob
alegacdo de omissdo de saida, quando nessas péaasorre o fato gerador doms e seus
valores sdo regulamente adicionados aos das dep&iacdes. Prossegue assinalando que éisso
0 Relatorio aABRAS - Associacdo Brasileira de Supermercados -, opdata indice médio de
quebra de estoque dentro da normalidade inereat&vidade econémica que desenvolvida, em
razao de perdas, quebras de mercadorias, detéestggrodutos vencidos ou furtados dentro do
estabelecimento, parecer este que se junta a prd3efesa, fls.(doc 07— midia magnética).

Destaca que com a apresentacao do relatorio, temdiees concretos de perda, o que transformar
0 senso comum e a notoriedade das perdas em nuowro®tos. Frisa que consoante teor do
relatorio carreado aos autos, o indice de pernamsai® do setor de varejo dos supermercados é de
2,28% Se pereciveis, e degswsobre o valor total dos estoques. Continua frisajudg em nameros
absolutos e amparados por parecer técnicos acasgaeddas envolvidas na atividade de comércio
varejista, comprova que os numeros identificadds agente fiscal estdo dentro do esperado para
o ramo, enquadrando-se dentro do conceito de peoiasis.

Arremata registrando que, como a fiscalizacdo némpata o indice de perda normal,
desconsiderando as “quebras” de estoque, est@@aignposto sem a ocorréncia do fato gerador.

Alega necessidade de pericia ou diligéncia partficar os efeitos econdmicos e fiscais da
escrituracdo dos valores como débito, em funcéopuiacipio da verdade material. Tece
consideracfes acerca dos principios da legalidadeglidade e impessoalidade. Cita doutrina e
jurisprudéncia. Insiste na necessidade de apudgdmposto efetivamente devido nos casos dos
itens1° e2°. Alega que deveria ter havido o refazimento daitesfiscal. Toma por fundamento o
art. 142 do CTN e os principios da verdade material, segurancdigari devido processo legal e
ampla defesa.

Quanto as multas, sustenta que sdo desproporcidd@aglera que o Estado ndo sobrevive de
multas, e sim de impostos, e em razéo disso a matidem carater remuneratério, mas punitivo,
devendo ser aplicada na proporcdo do cometimeatwosinadmissivel a imposicdo de multa
desproporcional ao suposto ilicito cometido, devehdver a dosimetria da pena por forca do
principio da proporcionalidade. Aduz que a func@openalidade pecuniaria é corrigir, € nao
destruir o patriménio do contribuinte. Destaca dagéo de confisco por meio de tributo, frisando
que tal vedacao diz respeito a obrigacéo tributBoao um todo, tributos e multas. Apela para a
observancia do principim dubio pr6 contribuinteem face do artt12do CTN. Pede que o Auto
de Infracdo seja declarado improcedente, ou queultarseja afastada ou reduzida. Requer a
producao de provas.

Em peticdo subsequente, o autuado requereu a gudtaduia de pagamento parcial do débito do
item 2°da autuacéo, fle34 e 235.

O autuante presta informacdo fiscal, #&2 a 263, alinhando as seguintes ponderacdes.

Preliminarmente informa que o presente Auto deag#o, além de estar embasado na legislacéao
doicwms, é fruto de representacéo realizada pellainta de Julgamento Fiscal, através do Acérdao
JJF N° 0287-05/1,1cOpia anexa as flg2 a47do present®AF, notadamente a 5.
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Afirma que esta representacao surgiu do referii@mjoento do auto de infracd0219459.0002/09-

4, com o mencionado Acérddo, da mesma empresa dteda) em que 0S materiais de
acondicionamentoP@LETES, CAIXAS PLASTICASe CAMISAO TERMICO) foram objeto de cobranca
através da infracdo de omissdo de saidas apuradagsade levantamento quantitativo de
estoques em exercicio fechado. Diz que no refgmigamento restou claro que, por se tratarem de
mercadorias com operacdes isentas em suas reneessasnos, conforme previsto no ad.do
RICMS-BA/97, ndo poderiam ter sido inseridas na Auditoria déodies, mas sim terem seus
creditamentos glosados, e a empresa, por seu tdewaria solicitar restituicdo dos débitos
efetuados.

Destaca que propria empresa, ha defesa do refantdade infracdo r#79459.0002/09-4cuja copia
anexa, fls.17 a 21, afirma que os paletes e caixas plasticas naonsficadorias alcancadas pela
mercancia, ndo podendo tems cobrado através de omisséo de saidas de mercatidndaveis,
pelo levantamento quantitativo de estoques.

Observa que entre outras afirmacdes, a defendesgalta:

“E notodrio que a Defendente ndo comercializa caigiisticas ou paletes”.

“E nas operacdes com esses produtos ndo ha a cohrdoiCMS, seja porque, estando fora da
mercancia, ndo sao alcancados pela hipétese ddéncia...”

“O absurdo € que o Autuante pretende cobrar impssioe operacdo nao tributada, pois ndo

reconhecer que as caixas e paletes sado bens dbkzao transporte de mercadorias, nao

sendo, portanto, objeto de comercializacdo. Consetpmente, estdo fora da mercancia e nao
sofrem transferéncia de propriedade”.

“Desconhece, também, o Autuante, que tais ben®moffesgastes com 0 manuseio e com
frequéncia, pequenos sinistros, como pode ser vddernas fotografias anexas ao referido

Laudo. Sendo estas, inclusive, algumas das prircipgzdes para existéncia quebras nos

estoques de tais bens”.

“E pratica comum da Defendente consertar, remendeforcar, dar manutencdo nos bens
usados no acondicionamento de mercadorias (caixpaletes). E situacbes como estas, ndo
ocorrem uma vez por més, esporadicamente: sdodeslds corriqueiras do dia-a-dia da
Defendente.”

Destaca que neste sentido, o mencionado Auto dexcld foi julgado, nesta matéria,
Improcedente, e em seu acordao foi solicitado gj#& entdo, apurado e exigido o imposto devido
referente aos creditamentos indevidos de mercados@ntas, o que no preserrar foi
concretizado, de forma que a empresa possa, ersgitdria, solicitar a restituicdo dos débitos
realizados nas remessas.

Observa que o autuado, inconformado com o cormetcegdimento fiscal, apresenta defesa as fls.
164 a 230 do present®AF, onde alega que pelo fato de terem sido as saibbatadas, estariam
assim compensados os creditamentos indevidos eetesdas, ndo havendo prejuizo econémico
ao Estado, embora concorde que sdo mercadoridasssn suas remessas e retornos, ndo sendo o
creditamento permitido.

Frisa que a propria defesa do auto de infracAaiamteente mencionado de n?9459.0002/09-4

gue cobrou a omisséo de saidas destas mercader@®adicionamento, através do levantamento
guantitativo de estoques, constante dagafla21, informa que efetivamente @8LETESe CAIXAS
PLASTICAS ndo sdo mercadorias destinadas a comercializagio,podendo ser cobrado na
Auditoria de Estoques, e desta forma e com esendmhento assim foi @AF julgado, com a
afirmacado de que jamais poderia ter sido cobradme sobre paletes e caixas plasticas através de
omissao de saidas, por serem mercadorias com mm@Qd® isenta, mas sim corrigir a anomalia
realizada pelo contribuinte, 0 que ora estamos retimando, glosando-se os créditos e a

defendente pleiteando restituicdo do débito eqaidogelas saidas.
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Cita que numa primeira analise, mais acodada eetesgiosa, porém, poder-se-ia imaginar que
nao haveria prejuizos ao Estado, como alega oiloimite, mas esta alegacao absolutamente néao
procede, como restara provado adiante.

Esclarece preliminarmente que os materiais de @aiondmento (paletes e caixas plasticas para
hortifrutigranjeiros) séo largamente e diariament&imentados em toda a rede de lojas e centro
distribuidor da empresa, sendo altamente desg#sté@m o tempo, movimentacdo e uso, pois
estdo envolvidos a cada remessa dentro dos esiatettos, acondicionando as mercadorias.
Afirma que o proprio autuado declara isso na defdsaauto de infracdo mencionado
anteriormente. Acrescenta mencionando que por clisga a depreciacdo destes materiais € alta e
0S seus descartes, que sdo constantes, ndo sofi@rda baixa nos estoques (se fossse o caso de
a operacdo que a empresa vem realizando ser dajpmeconsequentemente nao sofrem os
estornos de créditos devidos, no que a empresaiaeealizar, ja que a mesma se creditou do
imposto, mesmo ndo sendo permitido. Explica qudggea palete ou caixa plastica que seja
descartado dentro da rede, seja no Centro Disliobwu em alguma loja, em qualquer local do
Estado, este material tera recebido por ultimo widito, sem haver o débito correspondente, ja
que o material foi descartado. Pondera que seropiaétimo lancamento fiscal referente a estes
produtos descartados sera de crédito, faltanddibodée contrapartida. Arremata frisando que ha
ainda os casos de aproveitamento de partes deiamsaterariados, onde dois ou trés paletes, até
mais, se transformam em um, através da desmontaggmoveitamento das partes utilizaveis.

Observa que a propria empresa, em sua defesa ao déuinfracdo jA mencionado, declara
textualmente:

“E pratica comum da Defendente consertar, remendeforcar, dar manutencdo nos bens
usados no acondicionamento de mercadorias (caixpaletes). E situacbes como estas, nao
ocorrem uma vez por més, esporadicamente: sdodeslds corriqueiras do dia-a-dia da
Defendente.”

Questiona indagando como pode o Estado admitiitoréch operagcdes como esta? Também neste
processo ha mais crédito do que débito, pois ettamacdes ndo sofrem o débito esperado de
contrapartida, de forma a anular aquele crédittespondente pela ultima entrada.

Assevera que em levantamento efetuado nos exeraezno7 a 2011, no Centro Distribuidor da
autuada).E. 40.721.448 percebe-se que houve um efetivo prejuizo ao Bsfams se comparando
os débitos realizados com os créditos ora glosdadogma diferenca a favor do contribuinte em
R$598.726,1mostrando que o procedimento é indevido, e qualge sua tese de ndo haver danos
a apuracao do imposto.

Diz haver ainda um agravante, pois toda esta repgfic negativa ao Estado se repete em toda a
Rede. Os numeros acima sédo apenas do Centro Didtoib

Mostra como exemplo a mesma movimentacado dos débiwréditos dos mesmos materiais na
principal loja da RedeH{PER BOMPRECO IGUATEM), onde resta provado que ha sempre um dano
ao Erario, por conta do equivocado procedimentendaresa.

Informa que na loja dellPER BOMPREGO IGUATEM) maior loja da rede no Estado, a disposicéo
dos créditos e débitos em relacdo aos materiagcoiedicionamento dos ultimas(cinco) anos
estdo dispostos conforme a tabelapsk, abaixo, onde se constata também que ha prejoizo a
Estado der$64.563,33 Acrescenta ressaltando ainda que estas perd&saso do Estado séo
perenes, caso a empresa continue com o equivocacedmmento

Em relacéo a Infracame, quetrata da reducéo de base de céalculo indevida de Lenga Vida,

gue somente € permitida para os fabricados dentEsthdo da Bahia, conforme &, XXxv, do
RICMS-BA/97, alega a empresa que ha uma limitacdo ao trafedeeie por meio de uma carga
tributaria majorada, o que nao condiz com a redéd@ois ndo ha majoracdo nenhuma na carga
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tributaria, mas sim uma reducao de base de cibasb os produtos que tem sua industrializacéo
realizada no Estado.

Afirma que ndo cabe nem ao autuante nem ao ConseééhoFazenda a analise da
constitucionalidade do langcamento tributario. Oppi@RPAF-BA/99 em Seu artl67, inciso 1’, faz
esta restricdo, como descrito abaixo:

Alega ainda que ndo ha comprovacdo de que as noei@adenham sido fabricados fora do
Estado da Bahia. Cabe entdo informar que o Umibdcdo dentro do Estado da Bahia € o da
marca comercial VALEDOURADO”, que € produzido pela empresdDUSTRIA DE LATICINIOS
PALMEIRA DOS INDIOS S/A - ILPISA estabelecida na cidade de Itapetinga, sob I@&cigstadual
51.109.077 CNPJ 09.342.379/0097-3€ que no presente auto de infracdo apenas ofabiieado fora

do Estado é que foi cobrado. Basta para isso qabssve o leite que foi cobrado nesta Infracéo,
através de seu relatorio, onde ndo ha a cobrangapiesto oriundo desta mencionada empresa
fornecedora. Todos os demais sao oriundos de emgecfora do Estado.

Sustenta que, portanto, diferente do alegado pefaesa, esta devidamente comprovada a origem
do Leite Longa Vida.

Destaca que ainda na Infrac@a em relacdo ao logurte, alega a empresa que &e dea
mercadoria da Substituicdo Tributaria. Ocorre gqgmebora a autuada cadastre o produto como
IOGURTE (10G LIQ MOR NESTLE em seu sistema, ndo se trata efetivamente destadoria, mas
deBEBIDA LACTEA, como restara provado adiante.

Assevera que se comprovar que o produto em que&téé logurte, temos que partir para analise
dos arquivos magnéticos dNTEGRA do Centro Distribuidor €D da empresa, que é a sua
Matriz, com inscricdo estadu4tl.721.448 que recebe as mercadorias diretamente dos faloess

e apos as transfere para as lojas, a exemplo décs ora autuada, e fazer um comparativo com
a Nota Fiscal de entrada (fornecedor).

Afirma que em analise dos arquivos magnéticosmpode-se observar que para os produtos “
LIQ MOR NESTL 900G, “10G LIQ MOR NESTL 180G”, “IOG LIQ PES NESTL 900G I0G LIQ PES NESTL
180G, a empresa cadastra como sendo da Substitui¢hotdnra, apondo em suas entrad&sopP
1403 - Compra para comercializacdo em operacdo com atefi@ sujeita ao regime de
substituicdo tributaria, que € onde reside o ecomforme tabela a seguir: Fonte: Arquivos
Magnéticos d@SINTEGRA Ao Centro Distribuidor dBOMPRECQ I.E. 40.721.448.

Cita que, conforme copias das notas fiscais elescadima, fls238 a 250, trata-se deBEBIDAS
LACTEAS, eis que se observa destas notas fiscais que @awrhuma substituicdo tributaria
realizada, onde todos os produtos sofrem Tributdii@ional. Acrescenta destacando queca/
destes produtos @03900Q que ndo esta na Substituicdo Tributaria, poia pamnto seria dacMm
04031000 Registra que desta forma resta provado que comeeivoco quando a empresa
classificou como send@GURTE € na0BEBIDA LACTEA, que ndo é da Substituicdo Tributaria, e
por isto ndao realizou a devida tributacdo em saatas através deck.

Informa que, de forma similar, os produtos denondSaACTIVIA e CORPUS Sao LEITE
FERMENTADO e nao logurte, sendo também de tributacdo normal.

Registra que em relacdo ao prodMisSA PARA PASTEL por ser produto pré-cozido, sendo uma
massa fresca, e ndo seca, esta fora do instituBulstituicdo Tributaria. Afirma que a previsao
contida no art3s3, II, 11.4.1,se refere apenas as preparacdes ndo cozidas. guentste produto
necessita de refrigeracdo desde sua fabricacda giéarda antes do uso nas residéncias dos
consumidores. Ainda, produto “massa para pastel”asda classificado nas posicoesdm que
fazem parte da substituicdo tributaria de masse®.(1.00e 1902.19.09, mas Ssim na pPoSi¢ao
1905.20.99 ndo alcancada pela substituicao tributaria, coméopode se verificar da Nota Fiscal
eletrdnica, fl.251, proveniente de fabricante fornecedor do autuado.
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Em relacdo a Infracdo3 menciona inicialmente a autuada aduz que nao fdemadas em
consideracdo as possiveis “perdas normais no pmcds industrializacdo, armazenagem,
expedicdo e distribuicdo da Impugnante, bem coninde relativo a devolucdo dos produtos
devido ao prazo de validade vencido, deteriorizagéebra de estoques etc...” 1flo.

Enfatiza a notoriedade da existéncia de perdasebrgsi num processo de industrializacdo e
comercializacdo e que caberia ao autuante compgamatais perdas Sa4o0 anormais ou mesmo que
nao sao perdas.

Cita que da analise dos argumentos apresentadasapalada, verifica-se que, realmente, é
notorio que os fatores citados como quebras, dedgdo, perecimento, dentre outros, de
produtos, sao fatos relevantes dentro de qualgi@belecimento, seja ele industrial ou comercial.

Afirma que analisando os dispositivos legais, &ike que, no caso dos eventos ali
mencionados, deve a empresa emitir documento fiscalo fito de dar baixa no estoque relativo
as mercadorias envolvidas nos eventos e estorramwdar o crédito fiscal correspondente. Diz ser
compulsério, portanto, a emissdo de documentol fespara este fim, existe uaroP especifico
que é o de numergp27 - “Lancamento efetuado a titulo de baixa de esatpcorrente de perda,
roubo ou deterioracdo”, e que simplesmente a em&s faz uso.

Cita que existem outros eventos semelhantes quenp@dontecer nas empresas que tambéem
caracterizam a perda da mercadoria, é 0 caso dabrap” citadas pela autuada em sua defesa.

Salienta, inicialmente, que a atividade da autu@@ade comércio varejista de mercadorias em
geral, com predominancia de produtos alimenticidspermercado - e que na elaboracédo do
levantamento quantitativo do estoque de mercadamigsto desta infracédo, foram retirados desse
levantamento todos os produtos fabricados interntamelo estabelecimento, bem como, os seus
insumos. Enfatiza que todas as mercadorias coms ftarnes, e os diversos produtos adquiridos
pela autuada para se fabricar outros produtos,endt@aram nos trabalhos desenvolvidos pela
fiscalizacdo, ou seja, somente fazem parte dessantlanento mercadorias adquiridas
exclusivamente para comercializagao.

Ressalta que no caso da perda dessas mercador@sridas exclusivamente para
comercializacao, a legislacdo dmms do Estado da Bahia ndo prevé, e, portanto, nduifgea
manutencao do crédito lancado nas suas respeetii@glas, portanto, deveria a autuada, no caso
da existéncia de perdas, ter procedido a baixastimgee através doFOP 5927 conforme ja
explicitado.

Menciona que, caso fosse esse tipo de procedirpentaitido (simples alegacdo de que omissdes
sao provenientes de perdas, sem provas), possilild qualquer contribuinte descaracterizar por
completo o roteiro de auditoria - levantamento dtestivo de estoque por espécie de mercadoria
em exercicio fechado. Para tanto, bastaria apasplanilhas, apos o trabalho da fiscalizacéo,
relacionando eventos que em nenhum momento estivegistrados em documentos oficiais da
empresa, objetivando descaracterizar a infracaosimplesmente, efetuar ajustes de estoque.
Como visto este procedimento ndo pode prosperar.

Pondera que, em relagdo aos julgamentos anexadamutas, as seguintes situacdes tém que ser
analisadas:

a) Nao se esta aqui defendendo a néo observanciedissple mercadorias em levantamento
quantitativo de estoque. O que se pugna neste moréajue para essas perdas serem levadas
em consideracao elas devem estar efetivamente owvagas em livros e documentos oficiais
da empresa ou em outros documentos emitidos pd@&o®rgom competéncia legal para
conferirem autenticidade ao que se esta afirmandag ndo ocorre no presente caso;

b) As decisdes tratam de produtos especificos dendietzras atividades que ndo se coadunam
com a atividade da atuada, conforme ja dito anteeate.
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Esclarece em relacdo as devolucdes que todas favatempladas, ja& que as mesmas interferem
na movimentacdo dos estoques, tanto qUEFaSs 5202 e 6202 podem ser claramente vistos nos
relatorios de Notas Fiscais de Saidas que estdma®mocD-R,fl. 155 ndo sendo procedente esta
afirmacéo.

Prossegue a defendente pugnando pela improcedésmdrdracdoos por exigir olICMS sobre o
valor das saidas e ndo o estorno do crédito fiScahscreve o arloo, incisov, doRICMS-BA/99 e
assevera ao interpretar o citado dispositivo: “arras palavras, prevé a possibilidade do nao
estorno do crédito quando a perda for inerenteracepso de comercializacdo ou producéo, for
dentro dos limites tecnicamente aceitos para &atie”.

Com relacado a este tdpico, de certa forma ja sariexa discussdo no item anterior, uma vez que
nao existe na escrita fiscal da empresa ou em ugrlqutro documento oficial nenhuma
comprovacao de quebras, sejam elas normais ou aisnpara que pudessem ser cotejadas pela
fiscalizacdo. Portanto, no roteiro de auditori@avahtamento quantitativo de estoque por espécie
de mercadorias em exercicio fechado - ndo ha qfmaeem perdas que pudessem interferir no
resultado obtido, como também em estorno de crgd@itue em nenhum momento, no periodo
fiscalizado houve langcamentos ou emissao de dodoséiscais que pudessem ensejar este tipo
de perdas ou estorno.

Afirma que a empresa nao traz elementos comprabatayue solidifiqguem seus meros
argumentos, devendo a infragoser mantida integralmente.

Arremata afirmando em nenhum momento esta se predamue houve operacdes de saidas de
mercadorias sem a emissdo de documentos fiscasssima que ha um fato concreto descrito e
infringido pelo autuado.

Conclui requerendo a procedéncia do Auto de Infraca

A 32 JJF em pauta suplementar, deliberou converter osatodiligéncia para mediante intimacao
0 autuado comprovasse através da documentacabsiissaalegacdes relativas as inconsisténcias
indicadas no levantamento fiscal da infragdoprincipalmente em relacdo as perdas normais e
“Quebra” de estoques.

As fls. 275 a 279, 0 impugnante ingressa com peticdo apresentandaril de Confissdo de
Divida”, com copias dos respectivogEs relativos ao reconhecimento das infracGz® 03.
Nestes termos, restou sem efeito a diligénciaitadia acerca da infrac@o.

O impugnante ingressa com manifestacdo asdésa 305, reiterando seus argumentos ja aduzidos
acerca da infracédol e colacionando aos autos copia dos AcordaasmB273-01/1%& N°CJF 65-
13/12

VOTO

O presente Auto de Infracdo foi lavrado em decaieérde representacdo da Junta de
Julgamento Fiscal, através do Acordde Ne 0287-05/1,1consoante se verifica as fie.a47.

Inicialmente deve ser apreciar a preliminar de tmérgiida pelo sujeito passivo invocando a
decadéncia dos fatos geradores do periodo deqgaameiezembro deoog com fundamento no art.
150, §84° combinado com o ari5e6, incisov, do Codigo Tributario Nacional, porque a ciéncia do
Auto de Infragao ocorrera ers/03/2013

Em que pese a farta argumentacdo articulada pghognante, ndo ha como prosperar sua
pretensdo, haja vista que a legislacdo do EstaddBaldaa fixa expressamente prazo a
homologacao do langcamento, e ndo é acatada a ategaq base no anso0, §4°do CTN, que se
aplica quando a lei do ente tributante néo fixa@@homologacao.
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Frise-se, que o Cadigo Tributario do Estado da &aimstituido pela Lei n8.956 de 11 de
dezembro de9si, estabelece nos artig@s, §1% 107-B, §5°

Art. 28. Compete ao contribuinte efetuar o lancamento doostgp em seus livros e documentos fiscais, na
forma regulamentar, sujeito a posterior homologag&ocautoridade administrativa.

§ 1°Ap06s 5 (cinco) anos, contados a partir de 01 dei@ do ano seguinte ao da efetivacdo do lancament
pelo contribuinte, considera-se ocorrida a homolp@atacita do langcamento.

Art. 107-B. O langamento por homologagéo, que ocorre quan®tebutos cuja legislagéo atribua ao sujeito
passivo o dever de antecipar o pagamento sem pexéme da autoridade administrativa, opera-se péto
em que a referida autoridade, tomando conhecimetdo atividade assim exercida pelo obrigado,
expressamente a homologa.

§ 5° Considera-se ocorrida a homologacéo tacita do &mento e definitivamente extinto o crédito, apos 5
(cinco) anos, contados a partir de 01 de janeiroasthm seguinte ao da ocorréncia do fato geradoryaale
comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou simutaca

Saliento que o entendimento assente no ambit@@WSER consubstanciado em inumeras
decisfes, é de que a regra geral em matéria ddé&esa, no que toca aoms, € de que o fisco
temO05 anos, a contar do primeiro dia do exercicio seéguiquele em que se venceu 0 prazo para
pagamento fixado na legislacdo, para formalizaredito tributario respectivo ngmgo no todo

ou em parte a época propria, sob pena de cadudidediecito ao crédito pelo seu ndo exercicio.

Logo, no caso presente, o prazo para contagemodal@ecia deve ser observado o previstesno
do art.107-Bdo Cadigo Tributario do Estado da Bahia, combinamo o art173 incisol, doCTN,

0 qual estabelece que o direito de a Fazenda Rudditstituir o crédito tributario extingue-se apos
5 anos, contados do primeiro dia do exercicio séguquele em que o lancamento poderia ter
sido efetuado. Portanto, por se tratar de fatcsdgees ocorridos no exercicio zZ®g o fisco teria
até o dias1/12/2013para constituir o langamento tributario, como dacAde Infracéo foi lavrado em
26/03/2013na0 restou operada a decadéncia.

Quanto a alegacado defensiva de confiscatoriedademddtas indicadas no Auto de Infragdo
observo que a sua aplicacdo pelo descumprimenbrizacao principal neste processo é prevista
no art.42,incisoVvii, “a”, incisoll, “a”, elll da Lei n°.014/9 sendo que as alegacdes concernentes
ao seu carater confiscatério ndo devem ser apeeciaal estar prevista na citada lei e em face do
disposto no artL67,incisol, doRPAF-BA/99

O autuado solicita a realizacdo de diligéncia epewicia para confirmar a veracidade das
informacdes dispostas no Auto de Infracdo e paaoraer quesitos que apresentou. Com fulcro
no art.147, 1, “a” e “b”, do RPAF-BA/99 indefiro essa solicitagcdo de diligéncia ou pari@s
questbes envolvidas na lide ndo dependem de conéetti especial de técnico e todos os
elementos para a decisédo sobre a lide ja, constenautos sdo suficientes para elucidacao dos
fatos questionados.

No mérito o Auto de Infracdo é composto de trégdarentos. Apesar de inicialmente terem sido
todos impugnados integramente, 0 sujeito passiman@ou e desistiu do item8 da autuacéo
efetuando o pagamento integral do débito com offmmeda Lei n°12.903/3013 fls. 275 a 279.
Portanto, inexistindo lide em torno da infragdgesta mantida.

O itemo1 diz da autuacéo diz respeito a utilizacdo indedelarédito fiscal decms referente a
aquisicao de mercadorias beneficiadas com iseng@&nmbsto.

Os creditos glosados sao referentes a paletegscplasticas, “bin” plastico e camisao térmico,
dentre outros, que se encontram-se devidamenténgiisados nos demonstrativos as flsa 16.

Alegou o impugnante ter duvida quanto ao trataméstal a ser aplicado nas remessas e nos
retornos desses bens, e por isso tributou as sagtasavendo prejuizo para o Fisco.

Aduziu também o autuado que competia ao autuanfazere a escrita fiscal da
Empresa/Contribuinte, em especial o Registro der#@g@o doiCcMs, para identificar e assim
apontar a existéncia ou nao de deébito tributareoammcernentes periodos.
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Considerando a previsao estatuida noiartio RICMS-BA/97 que isenta do imposto nas remessas
das mercadorias objeto desse item da autuacéa pasnte que a decisdo do contribuinte, ao seu
alvedrio, de se creditar nas entradas e de trilnaar saidas ndo tem previsdo na legislacéo
tributaria estadual.

Ao optar por adotar procedimento ndo previsto mgslecdo, que ao instituir os critérios de
incidéncia do imposto considera a natureza dasagpes realizadas, o contribuinte desconsiderou
as possiveis repercussdes na tributacdo. Entamelnd@p tem sustentacdo fatica o argumento
aduzido de que seu procedimento ndo causa prejhi@@, vista que os itens arrolados
levantamento fiscal sdo bens fungiveis de elevadicd de desgaste, de pequeno valor unitario,
portanto de dificil controle fiscal ao ser desaiwta

Mesmo que o autuado tenha afirmado em sua defesa tiebitado nas saidas, consoante planilha
gue anexa aos autos, dog, dos bens arrolados no levantamento fiscal, censithsuficiente
esse argumento para viabilizar o refazimento datedtscal, tendo em vista que o aspecto mais
importante ndo foi, sequer, tangenciado pela defega seja, a comprovacéo inequivoca do
tratamento tributario adotado para as baixas delseses que, por sua fragilidade e intensa
movimentacdo, se exaurem rapidamente, tornandorgeestaveis para sua destinacdo. A
comprovacao deste procedimento € que o autuadoiaeasrear aos autos para fundamentar o
pedido de refazimento de sua escrita fiscal, ess gédo sendo corretamente realizada a baixa
desses bens, se configuraria como fonte indubithvelesequilibrio no correto confronto entre os
débitos lancados pelo impugnante para compensarguizocada e indevida utilizacdo dos
créditos nas aquisicdes de mercadorias benefic@aassencao.

Assim, ndo ha como prosperar o pedido de refazongatescrita fiscal, sob a mera alegacao de
que as saidas foram debitadas, uma vez que, nag;0pe em questao, o fundamental e que causa
prejuizo ao fisco, é a operacéo de baixa de bgas créditos foram indevidamente utilizados nas
entradas.

Ademais, a questdo central a ser dirimida nos ptesautos € se, com base na legislacdo de
regéncia, esta correto o creditamento adotadodendente nas operacdes de entradas dos itens
arrolados no levantamento fiscal.

De plano constata-se que os materiais arroladdsvantamento fiscal estdo elencados no artigo
19, incisol, e paragraf@® e3° doRICMS-BA/97, in verbis:

“Art. 19. S&o isentas do ICMS as remessas e osmesode materiais de acondicionamento ou embalagem:

| - nas saidas de:

a) vasilhames, recipientes e embalagens, inclusaearia, quando ndo cobrados do destinatario ou nao
computados no valor das mercadorias que acondicema e desde que devam retornar ao estabelecimento
remetente ou a outro do mesmo titular (Lei Compigaren® 4/69, Conv. ICM 15/89 e Convs. ICMS 2548889,
113/89, 93/90 e 88/91);

b) vasilhames, recipientes e embalagens, inclusiearia, em retorno ao estabelecimento remetenta outro

do mesmo titular ou a depésito em seu nome, devemndmsito ser acobertado por via adicional da &l@iscal
relativa a operacdo de que trata a alinea anteribei complementar n® 4/69, e Convs. ICMS 25/898948/
113/89, 93/90 e 88/91);

[...]

82° As Notas Fiscais, emitidas para a movimentai@o“‘paletes” e “contentores” a que se refere o pgrafo
anterior, serdo langadas nos livros proprios derada e de saida de mercadorias com utilizagdo apetes
colunas “Documento Fiscal’ e “Observagbes”, indicdo-se nesta a expressdo “Paletes” da empresa ... (a
proprietaria)” e, além dos requisitos exigidos, @edio conter (Convs. ICMS 44/98 e 4/99):

§3° Para os fins do disposto no § 1°, consideraeseo (Convs. ICMS 44/98 e 4/99):

| - “palete”, o estrado de madeira, plastico ou mketestinado a facilitar a movimentagcao, armazemage
transporte de mercadorias ou bens;

Il - “contentor”, o recipiente de madeira, plastiomu metal destinado ao acondicionamento de merdasiau
bens, para efeito de armazenagem e transportesg@apresenta nas formas a seguir:

a) caixa plastica ou metalica, desmontavel ou rdmyvarios tamanhos, para o setor automotivo, delpiws
guimicos, alimenticios e outros;
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b) caixa plastica ou metalica, desmontavel ou n&e varios tamanhos, especifica para o setor
hortifrutigranjeiro;
¢) caixa "bin" (de madeira, com ou sem “palete” baspecifica para frutas, hortalicas, legumes easit

Portanto, fica patente que nas remessas e retdowsnateriais objeto desse item da autuacao
deveria o impugnante emitir e escriturar a docuaggit fiscal relativa a movimentacéo na forma
prevista ng2°do dispositivo regulamentar acima reproduzido.

Ademais, além da inequivoca exigéncia especifitaaadelineada, resta também patente, néao ter
amparo legal o procedimento adotado pelo impugnaoanto, evidenciando assim o acerto da
autuacao, a expressa vedacdo estatuida na alihel® facisol do art.97 do RICMS-BA/97, in
verbis

Art. 97. E vedado ao contribuinte, ressalvadas iapabicdes expressas de manutencéo de créditatarse do
imposto relativo a aquisicao ou a entrada, realsimbdlica, de mercadorias no estabelecimento, bamocaos
servicos tomados:

[...]

| - para integracdo, consumo ou emprego na coméreigdo, industrializacdo, producéo,geracao, ex&raQu
prestacdo, quando a operacdo subsequente de querdea saida da mercadoria ou do produto resuléant
quando a prestacao subseqiiente do servico:

[...]
a) nao forem tributadas ou forem isentas do impastado essa circunstancia previamente conhecida;

O contribuinte trouxe aos autos uma decisdo padapelas® Camara mediante o Acordg&or
0065-13/12paracorroborar com sua tese, no entanto observo esisddendo reflete uma posicao
consolidada deste Conselho, uma vez que diverdessalecisfes nado trilham por essa senda, a
exemplo dos AcOrdaasF n° 0247-02/1e CJF N° 0242-13/1,3que negam o direito ao creditamento do
imposto de tais materiais.

Concluo que restou caracterizada a infracdo, oa, sejapropriacdo de crédito dovs nas
operacdes de retornos das paletes, caixas plastcgsodutos hortigranjeiros, bin plasticos e
camisao térmico, bens que auxiliam o transportentarsadorias comercializadas, em afronta ao
disposto nos artigos e 97 do RICMS-BA/97 que prevé a isencdo doMS nessas operacoes, fica
mantido o langcamento dos valores lancados no autafichcao.

A infracdo02 acusa o autuado de recolhimento a menogds efetuado em razdo de erro na
aplicacdo da aliquota cabivel nas saidas de meraadegularmente escriturada.

O autuado em sua defesa questionou a aplicacdagdata del7% exigido nas aquisicdes de leite
tipo longa vida proveniente de outros Estados.eststdo que € devida a reducdo da base de
calculo, tendo em vista ser incabivel conferirama¢nto diferenciado aos produtos originarios
dentro do estado, pratica de limite ao trafegoatespvedada pelo amso, v, e pelo art152 dacF-

88.

Depois de compulsar os elementos que fundamentafragdoo2, verifico que a acusacao fiscal
encontra-se devidamente lastreada em provas irsteste em conformidade com a legislacao
pertinente, se ndo vejamos.

No que diz respeito ao Leite Longa Vida, restotivdenente comprovado nos autos que somente
foram arroladas as aquisicbes de industrias imEalaem outros estados. Logo, em total
consonancia com a exigéncia estatuida no intkse/ do art.87 do RICMS-BA/97, que restringe
expressamente a aplicacdo da reducdo da baseocdé&rsh as operacdes internas. Entendo que
foi estritamente aplicada a legislacdo vigenteseaja, o direito posto. Descabe, portanto, qualquer
discusséo no ambito administrativo de sua legadideoimo aduziu o autuado em sede de defesa.

Logo, esta correta a autuacdo porque autuanteolaboo estrito comando da legislacdo de
regéncia.
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Do mesmo modo ndo deve prosperar as alegacOes plgyante relativas aos itens: bebidas
lacteas, leite fermentado e massa para pasteltgidis os produtos arrolados no levantamento
fiscal estdo fora do instituto da SubstituicAo Utdnia. As NCM desses produtos néao
correspondem a qualquer dos produtos elencadoxisoli do art.353 doRICMS-BA/97.

Nesses termos, deve ser mantida integralmente racéa 02, homologando-se os valores
recolhidos.

Voto pelaPROCEDENCIAdO Auto de Infracdo, devendo ser homologada a gugnpaga.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da? Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual, por
decisdo unénime, julga?ROCEDENTE 0 Auto de Infracdo N269352.0034/13-8 lavrado contra
BOMPRECO BAHIA SUPERMERCADOS LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento do imposto no valor total H®1.677.570,43 acrescido das multas d®% sobre
R$1.460,794,81 € de70% sobreR$216.775,62 previstas no ar#2, vii, “a”, 1, “a” e lil, da Lei n°
7.014/96 e dos demais acréscimos legais, devendo ser bgaud a quantia ja paga.

Sala das Sessbes DONSEF, 26 de margo deo14.
ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA - PRESIDENTE
JOSE FRANKLIN FONTES REIS - RELATOR

ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS — JULGADORA

ACORDAO JJF N° 0070-03/14 14



