ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA

CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A. I. N°
AUTUADO
AUTUANTE
ORIGEM
INTERNET

RELATORIO

- 055862.0039/13-6

- DJR COMERCIO DE MOVEIS LTDA.
- EREMITO GONCALVES DE ROMA

- INFAZ JACOBINA
- 15/04/2014

3% JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0069-03/14

EMENTA: ICMS. 1. NULIDADE. INADEQUAGCAO DO
CRITERIO DE APURAGCAO DO ILICITO. CONTA “CAIXA”.
SUPRIMENTOS DE ORIGEM NAO COMPROVADA.
PRESUNCAO LEGAL DE OPERACOES MERCANTIS NAO
CONTABILIZADAS. EXIGENCIA DO IMPOSTO. VICIO

INSANAVEL. A autuacdo contém vicio que afeta a sua
eficacia, haja vista que apontada a origem do
suprimento pelo impugnante como sendo remessa de
numerario de sua filial, ndo foi realizada,
concomitantemente, a auditéria da conta Caixalid fi
para se apurar a efetiva existéncia de saldo. & oul
procedimento que nao contenha elementos suficientes
para determinar, com precisdo a infracdo apontada.
Recomendacgéao do refazimento do feito a salvo tia fal
apontada. Infragcdo Nula. IMPOSTO LANCADO E NAO
RECOLHIDO. OPERAGOES ESCRITURADAS NOS LIVROS
FISCAIS PROPRIOS.Infragéo reconhecida. CREDITO
FISCAL. TRANSFERENCIA IRREGULAR Demonstrado
pelo sujeito passivo equivoco no valor da exigéncia
apurado pelo autuante que reconheceu e corrigiu 0
langamento com base na escrituracdo do livro Regist
de Apuracédo decms. O débito originalmente apurado

ficou reduzido. Infracagarcialmente subsistente.

DOCUMENTOS FISCAIS. NOTAS FISCAIS. FALTA DE
ESCRITURAGCAO DE NOTA FISCAL NO REGISTRO DE
ENTRADAS. MERCADORIA. SUJEITA A TRIBUTAGAO.

Comprovado nos autos que algumas das mercadorias
arroladas no levantamento fiscal sdo de operacdas n
tributaveis e foram excluidas pelo autuante redigein

se o0 valor do débito. Infracdo parcialmente
caracterizada. Auto de InfragGPROCEDENTE EM
PARTE. Decisao unanime.

O Auto de Infragéo, lavrado ems/06/2013 refere-se a exigéncia do crédito tributario nlowvee
R$290.542,55em decorréncia das seguintes infragdes:

Infracdo01 -Omisséo de saidmmercadorias tributaveis, apurada através de suptinte caixa
de origem ndo comprovada, nos meses de janeirot@roude 2010 Valor do débito:

R$238.000,00Multas dero%e 100%

Infracdo02 - Falta de recolhimento nos prazos regulamen@wasmMs referente a operacdes
escrituradas nos livros fiscais préprios, no mésreiro de2o1a Valor do débitoR$13.572,78

Multa de50%.
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Infrac@o03 - Transferiu irregularmente crédito fiscal a owtstabelecimento. Creditou-se a mais
do que o crédito transferido da filigd, no més de marco d®1a Valor do débitoR$1.815,48
Multa de60%

Infracdo04 - Deu entrada no estabelecimento de mercadornesgasua tributacdo sem o devido
registro na escrita fiscal. Multa dev sobre o valor das operacfes no valor$.280,13

O autuado apresentou impugnacao,3fie 31, articulando as seguintes ponderagoes.

Em relacéo a infracé&m, afirma que a acusacao fiscal a acusacao fiscaleecda transferéncia
de caixa da empresa filialcNPJ09.076.320/0005-72conforme recibo de numerarios e livro Caixa
em anexo, que nos termos do Regulamento do Impesienda (Decreto a8%00/99 em seu art.
252 dispbem que é facultado as pessoas juridicas ossujpem filiais, sucursais ou agéncias
manter contabilidade nao centralizada, devendajocar ao final de cada més, na escrituracéo
da matriz, os resultados de cada uma delas, dawgitinidade ao crédito utilizado o que
descaracteriza a infracéo citada, 3fsa 39.

No tocante a infrac&m informa que parcelou o débito exigido.

Quanto a infracaogs, informa que foi realizada Transferéncia de CoedéiCMS para Matriz no
valor der$10.089,64débito na filialos em03/2009e Crédito da matriz mesmo periodo) conforme
Registro de Apuracao demMs em anexo, fl40 e41.

No que diz respeito a infrac@e- esclarece que as Notas Fiscaiaa¥95, 10.292, 239.140, 612,
415.171, 415.790, 120.755, 5.718, 2.026, 24, 1@.7A27.655, 6.412, 439.551, 439.553, 439.555, &89.5
439.557, 441.740, 21.077, 231.800, 2.348, 4676,8%46 2.810 referem-se a troca, cancelamento de
venda pelo fornecedor e devolucédo de remessa, rooafootas fiscais em anexo, #2.a66.

O autuante presta informacao fiscal as fis.a 71, destacando que, em relacdo a defesa
apresentada pelo impugnante em relacao a inflac@iepois de examinar os recibos e as copias
dos livros, fls.32 a39, constatou que os documentos carreados aos adaervem para elidir a
caracterizacdo da infracdo cometida. Assevera ga&uer suprimento a Caixa tera que vir
através de documento originario do respectivo “élmu via “Conta Banco”, ndo sendo o que
ocorrera no presente caso. Conclui mantendo s;adca.

Quanto a infragdo2 diz que o defendente afirma apenas que esti erelgarento. Informa que
a acao fiscalizadora levantou os parcelamentosedodo, fl.25 e 26, ndo constatando o valor
questionado. Afirma que resta mantida a infragao

Em relacdo a infracdos frisa que acao fiscalizadora constatou que efeivde o autuado
transferiu da filiabs para a Matriz o valor de$8639,0% lancou a crédito de transferéncia o valor
de R$10.089,64 causando um valor de crédito indevido no estabeénto autuado des$1.450,59
gue passa a ser o novo valor da infraggo

No que diz respeito a infrac@a que cuida entrada de mercadorias sem o devidstregia
escrita fiscal, assinala que o contribuinte apresalgumas notas fiscais as quais demonstra que
a operacao ndo é tributavel transformando a peddidie10% parai% na forma da situacéo
atual das notas fiscais excluidas de tributacddpome ORICMS-BA/97.

Afirma que ficam mantidas as infrac@ase 02, alteradas as infracfes e 04, acrescentando-se a
infrac&o05 ao respectivo Auto de Infragdo, os novos valogs [as duas infragcbes que foram
alteradas, e para a infracéo que foi acrescentadat® de Infracdo, sdo as constantes dos novos
demonstrativos anexo, fl&2 a7s.

Informa que, em conseqUéncia das alteracdes oasrndrPAF, a inspetoria devera intimar o
contribuinte a tomar ciéncia das alteracdes e |hwegar cOpias das novas alteracdes
concedendo-lhe o prazo de dez dias para manifestaca

Consta a flze6 e 77, intimagdo para o autuado se manifestar acerogatanacao fiscal
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O contribuinte atende a intimacao e se manifestis.a® asi, e diz em relacao a infracdoque
demonstrou em sua defesa claramente a existéndaldi® e suas transferéncias legais, saldos
esses originarios de vendas, e que foram utilizados pagamentos de fornecedores, folha de
funcionérios e seus encargos, material de expedemtemais despesas administrativas, dando
legitimidade ao crédito, o que descaracterizaragab.

hY

Em relacdo a infracdo2, registra que parcelou o débito e pagouwAE inicial conforme
comprovante em anexo.

Diz, ao cuidar da infracams, que o autuante acatou o créditorde.639,05restando um valor de
R$1.450,59

No tocante a infracdm destaca as notas fiscais que autuante acatourelelda exigéncia da
multa relativa a mercadoria tributada transformaagenalidade deo% parai%. Ressalta que a
acao que demonstra a sua boa fé e dos agentdzéidoees.

Conclui requerendo o arquivamento do Auto de Irdfoac

As fls. 253 e 254 0 autuante se pronuncia acerca da manifestacdmpulognante, reiterando
integralmente suas ponderacdes e argumentos fidbe na defesa.

VOTO

O primeiro item do presente Auto de Infracdo trdta omissdo de saida deercadorias
tributaveis, apurada através de suprimento de ciaigem ndo comprovada.

O autuado, em sede defesa, refutou o suprimentwader de origem ndo comprovado
explicando que procedera a transferéncia de caxalor apurado pela fiscalizagdo decorrente
de vendas realizadas por seu estabelecimentodilg@stinado ao pagamento de fornecedores,
funcionarios e outras despesas operacionais. Apireseomo comprovacao da operagao copias
de recibos assinado pelo sécio da empresa e dom ramalitico da conta Caixa do
estabelecimento filial nas datas dos respectivogalaentos)2/01/2009e 01/10/2010 para indicar

a existéncia de saldo credor. Citou como fundamiegial o Regulamento do Imposto de Renda
gue, segundo seu entendimento, faculta as empgsasederem dessa forma.

O autuante manteve a autuacao sustentando quecomeloios apresentados pelo defendente
nao se prestam a elidir a caracterizacdo da irdrapinetida e asseverou que “Qualquer
suprimento a Caixa tera que vir através de docuwmanginario do respectivo “Débito” ou via
“Conta Banco”, ...”

Ao compulsar os elementos que resultaram do cotdrad instalado nos presentes autos,
constato que a tentativa do impugnante em compravarprocedéncia da presuncéo legal de
que cometera suprimento de caixa de origem nao rowagba, através da apresentacdo das
copias do livro Caixa do estabelecimento filial,denfigura a escrituragdo contébil dos
lancamentos das transferéncias, ora em lide, pastabelecimento autuado, € insuficiente para
desconstituir a acusacao fiscal. Eis que, a fidedégle de qualquer lancamento contabil,
precipuamente no livro Caixa, depende da analmsotdgica dos lancamentos que antecederam
ao examinado, a partir de um marco temporal defieidomprovado, a exemplo do saldo final
do periodo anterior. Somente a partir desse exefetiado com base em toda a documentacéao
suporte de cada um desses langamentos, € gque setpouicamente, assegurar a validade do
lancamento em perquirido.

No presente caso, entendo que, para a configurdedfmrma inequivoca, do cometimento do
suprimento de caixa de origem ndo comprovada, éesomdivel a realizacdo, como acima
expendido, do exame na conta Caixa do estabeletnfital do autuado. A ndo adogéao desse
procedimento, inequivocamente, implica incertezarelacédo a fidedignidade dos langcamentos
questionados, redundando na fragilizacdo da caizatéo da acusacao fiscal deste item da
autuacao.

ACORDAO JJF N° 0069-03/14 3



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

Logo, ante a auséncia nos autos de elementosesiési para se determinar com seguranca a
infrac&o, concluo pela nulidade da infracdo ess® da autuacao.

Represento a autoridade competente para renovacfoodedimento fiscal, a fim de que seja
apurada, efetiva e comprovadamente, a existéncigatto suficiente na conta Caixa do
estabelecimento filial do autuado para lastredraasferéncias nas datas em que ocorreram.

A infracdo 02 deve ser mantida, uma vez que inexiste lide emotdio seu cometimento. O
defendente apenas informou nos autos ja havialpdoce valor do débito exigido

Informo que no sistema de arrecadacaseEtanz consta que o pedido de parcelamento requerido
pelo impugnante foi indeferido.

A infracdo 03 que trata da transferéncia irregular de crédisgcali de ICMS a outro
estabelecimento, conforme copia do livro Regisedduracdo decMs - LRAICMS, fl. 23.

Em sede defesa de defesa o autuado apresenta dépasLRAICMS, fls. 40 a 41, refutando o
valor lancado d®$12.816,0% informando que foi realizada transferénciaaies para a Matriz
no valor der$8.639,05

O autuante acolhe a alegacao do impugnante aodaoaenformacao fiscal, f81, e afirma que
comprovado o crédito de$s.639,05 escriturado N@RAICMS remanesce o débito da infragéo
valor derR$1.450,59

Depois de examinar as pecas que compdem esse #emutdacdo, constato que o autuante
procedeu corretamente a reducdo do valor origingknkncado, com base na escrituracdo do
defendente.

Nesses termos, a infracé®restou parcialmente caracterizada no valarsie450,59

A infracdo04 cuida da entrada no estabelecimento de mercadirjagas a tributacdo sem o
devido registro na escrita fiscal.

O defendente em sua impugnacao refutou parte dagid, observando que no levantamento
fiscal foram incluidas notas fiscais ndo tributdyetuja multa por falta de escrituracéo
corresponde &%.

O autuante em sua informacéo fiscal, depois de ie@ara elenco de notas fiscais de operacdes
nao tributaveis apontada pelo defendente, reconhegrocedéncia da alegacdo e expurgou as
notas fiscais do levantamento original reduzindexaéncia da infracdo4 paraR$23.313,62
resultante da elaboragcdo de novo demonstrativo étgtod Agrupando as notas ficais de
operacdes nao tributaveis expurgadas da infragaelaborou novo demonstrativo de débito, fl.
75, criando a infracdos aplicando a multa de% sobre o valor das operacdes resultando na
exigéncia der$796,63

Depois de examinar a intervencéo do autuante ramtamento fiscal da infrac@a, ao expurgar
as notas fiscais relativas a operacfes nao trieigagom base nas notas fiscais identificadas
pelo impugnante, constato o acerto do procedimento.

No entanto, diante da impossibilidade de se crram wnova infracdo no presente Auto de
Infracdo, por mudanca no fulcro da acusacao fecdhncamento de oficio original. Ndo acato a
infragcao05 sugerida pelo autuante.

Assim, mantenho a reducéo do débito exigido na@dwo4 no valor der$23.313,62 consoante
novo demonstrativo de débito elaborado pelo augydltst 72 e 73, resultante da exclusdo das
notas fiscais nao tributaveis do levantamento woaigi

Represento a Autoridade Fazendaria competentegparavalie a possibilidade, mediante nova
acao fiscal, de apurar o débito remanescente exgarga infracao4.

Concluo pela subsisténcia parcial da infragdp conforme discriminado no demonstrativo
abaixo.
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DEMONSTRATIVO INFRACAO 04

INF. VALOR

Al FISCAL MULTA DEVIDO
25.599,34 18.522,47 10,0% 1.852,28
1.431,59 0,0p 10,0% 0,00
71.611,13 70.609,90 10,0% 7.060,99
63.858,22 48.196,40 10,0% 4.819,66
39.334,31 31.731,41 10,0% 3.173,11
23.991,36 16.500,40 10,0% 1.650,00
59.985,72 36.328,46 10,0% 3.632,89
26.989,73 11.246,49 10,0% 1.124,69
TOTAL DA INFRACAO 04 23.313,62

Face ao exposto, voto pefROCEDENCIA PARCIALdO Auto de Infracdo. no valor total de
R$38.336,99 conforme demonstrativo de débito a36i7.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da& Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracdm® 055862.0039/13-6lavrado
contraDJR COMERCIO DE MOVEIS LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento do imposto no valor total #¢15.023,37,acrescido das multas % sobre
R$13.572,78 60% SObrer$1.450,59 previstas no art2, incisosl, “a” e vil, “c” da Lei n°7.014/96 e

dos acréscimos legais, aléem da multa por descuraptonde obrigacdo acessoria no valor de
R$23.313,62 prevista no incisaX, do mesmo ar#42 da mesma Lei, e dos acréscimos moratorios
previstos na Le$.837/05

Esta Junta de Julgamento Fiscal recorre de of&ipresente decisdo para uma das Camaras do
CONSEF nos termos do arte9, incisol, alinea “a”, doRPAF-BA/99, aprovado pelo Decreto n°
7.629/99 alterado pelo Decreto m8.537/11 com efeitos a partir dm/12/11

Sala das Sess0es DONSEF, 2ale marco deoi14.

ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA - PRESIDENTE
JOSE FRANKLIN FONTES REIS JRELATOR

ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS- JULGADORA
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