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EMENTA: ICMS . LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES a) SAIDAS DE MERCADORIAS SEM EMISSAO

DE DOCUMENTOS FISCAIS LANGAMENTO DO IMPOSTO.
Tendo sido constatado no mesmo exercicio, difegenca
tanto de entradas omitidas como de saidas atrawés d
auditoria de estoques, deve ser exigido 0 imposto
tomando-se por base a diferenca de maior expressao
monetaria, no caso sobre as saidas omitidas, a qual
constitui comprovacdo suficiente da realizagcdo de
operacdes sem emissdo da documentacéo fiscal exigiv
Levantamento quantitativo foi feito em conformidade
com a Portaria n%45/98 Revisao feita pelo autuante
reduziu o valor do débito com a excluséo de nosasib
destinadas a outro estabelecimento do autuadoidaslu
por equivoco no levantamento fiscal. Lancamento

parcialmente subsistentb) SAIDAS DE MERCADORIAS
SEM OS DEVIDOS REGISTROS FISCAIS. MERCADORIAS
ISENTAS OU NAO TRIBUTAVEIS. MULTA POR
DESCUMPRIMENTO DE  OBRIGACAO ACESSORIA.

Constatando-se omissdo de saidas de mercadorias sen
emissdo de documento fiscal e sendo a mercaderitais
e/ou néao tributaveis, sendo correta a exigéncimualéa

pelo descumprimento de obrigacdo acessoria adegis!
tributaria. Infracdo reconhecidac) ANTECIPACAO

TRIBUTARIA. MERCADORIAS ADQUIRIDAS SEM
DOCUMENTOS FISCAIS, SUJEITAS AO REGIME DE

SUBSTITUIGAO TRIBUTARIA. LANGAMENTO DO IMPOSTO
SOBRE O VALOR ACRESCIDOInfrac&o reconhecid@uto
de InfraCAPROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO
O presente Auto de Infracdo, lavrado Z112/12 acusa o contribuinte de:

Infragdo 01 - Falta de recolhimento do imposto relativa a omisd@osaidas de mercadorias
tributaveis efetuadas sem a emissdo de documersicaisf sem a respectiva escrituracao,
decorrente da falta de registro de entrada de hefiead em valor inferior ao das saidas efetivas
omitidas, apurado mediante levantamento quantitadir estoques por espécie de mercadorias
em exercicio fechad@oo9ge 2010) levando-se em conta, para o célculo do impostoaior valor
monetario - o das saidas tributaveis, conforme Ameds a 354, sendo langado imposto no valor
deR$49.223,90com multas deo% e de100%;

Infragdo 02 - Omisséo de saidas de mercadorias isentas e/ourihétaveis efetuadas sem a
emissdo de documentos fiscais e, consequentenmssie,a respectiva escrituracdo, apurado
mediante levantamento quantitativo de estoques§mEcie de mercadorias em exercicio fechado
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(2009 e 2010) conforme Anexal, fls. 355 a 358, sendo indicada a multa fixa por exercicio de
R$50,0Q totalizado o valor dB$100,00

Infrac&o03 - Falta de recolhimento do impospmr antecipacao tributaria, de responsabilidade do
proprio sujeito passivo, apurado em funcéo do vedoescido, de acordo com percentuais de valor
adicionado, deduzida parcela do tributo calculadidtido de crédito fiscal, por ter adquirido
mercadorias de terceiros desacompanhadas de dacuiiseal, estando ditas mercadorias sujeitas
ao regime de substituicdo tributaria, decorrenterdassao do registro de entrada de mercadorias
sujeitas ao regime de Substituicdo tributaria, agarmediante levantamento quantitativo de
estoques por espécies de mercadorias em exerettiado(2009e 2010y conforme Anexail, fls.
359a363 sendo lancado imposto no valorrig.368,32 com multa deo0%

O autuado, por meio de advogado com procuracacsasflapresenta impugnacéo as fis4 a

387, destacando inicialmente que o autuante cometeusdéme de equivocos que acabaram por
contaminar o resultado dos seus trabalhos, levan@cconclusdo equivocada de que houvera
recolhido imposto a menos que o devido nos exeside2009 e 2010 0 que, de fato, ndo
ocorreu.

No tocante a infracdol que trata de omissdo de saidas, apurado medievaatamento
quantitativo de estoques por espécies de produioegendo ao lancamento do tributo em
relacdo a diferenca de maior expressdo monetabserva que quando da elaboracdo do
demonstrativo denominado Levantamento Quantitad&a® Entradas, integrante do Anexo | ao
Auto de Infracdo, o preposto fiscal autuante carsual como entradas do estabelecimento
fiscalizado, inscrito NOCNPJ/MF n° 01.791.324/0002-39nscricdo estadual nd54.473.926 com
endereco na Rua do Areal, s/n, Lojgp Centro S&o Roque Paraguacu, MaragegiecEP
44.420-000 diversas operacdes realizadas por outro estéieleio da empresa, inscrito no
CNPJ/MFSOb 0 n®1.791.324/0007-43nscricao estadual 845514987119com endereco na Rua José
Sierra,130, Loteamento Eldorado, S&o José dos CarspaseP 12.238-57.1

Assevera que o procedimento adotado ndo condizectagislacédo sobre a matéria, ndo apenas
porque o artl° da Portaria n245/98¢€ expresso ao determinar que a apuracao sejaacklpor
estabelecimento, mas também em razéo de o prRmes-BA/97 considerar autbnomo cada um
deles, nos termos de seu agtque reproduz.

Informa que, para fins de identificacdo da falh@rapda, e, adotando critério idéntico ao
utilizado pela fiscalizacdo para fins de elaboragaoplanilha denominad@emonstrativo de
Calculo das Omissobes, elaborou novo demonstrgbax. 02), através do qual evidencia, na
coluna denominada Entradas - Filial Sdo Paulo,tessique devem ser excluidos do total
constante da coluna Entradas, por se referirenstabedecimento filial localizado no Municipio
de S&o José dos Campos.

Destaca que as notas fiscais de entrada que atestgmanto alegado (Do@3) foram
identificadas no novo demonstrativo (Dow) através de indexacdo numeérica, conforme
exemplifica, a fl.378. Acrescenta explicando que na planilha constant®aln 02, a coluna
Entradas Filial Sdo Paulondica a quantidade do itemo1600- Alicate de Bico Redondo a ser
excluida, por que referente a outro estabelecimesgiodo a nota fiscal comprobatoria desta
afirmacéo aquela que no Daeg.estiver indicada com o n°de igual forma, a nota fiscal relativa
ao item 1395900 - Lapis Térmico253 G sera aquela indexada com o numetoe assim
sucessivamente.

Assinala que, embora nédo tenha tido tempo habih mamfeccionar novo demonstrativo
contendo todos os itens, porque inUmeros, ao se@eo a exclusdo das entradas indevidamente
somadas pela fiscalizacdo do montante Si#slas Reaigelativamente aos itens para 0s quais
conseguiu coletar a documentacéo - cercaodedo total exigido - constata-se uma reducao
drastica no valor do lancamento. Prossegue resdaltque dcMs em tese nao recolhido, em
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relacdo aos itens criticados, € reduzidorélgs.419,66paraR$2.873,78 sendo intuitivo concluir
pela necessidade iminente da revisado do lancameatto a este particular.

Informa a existéncia de outra falha, desta feita gde cometida, que acabou por induzir ao
autuante a incorrer em erro quando da movimentag&stoque do estabelecimento autuado nos
exercicios dee009 e 2010 na medida em que as mercadorias que se encant@wvaestoques,
mas nao disponiveis momentaneamente a venda, al®ix@e ser computadas nos saldos dos
estoques inicial e final.

Esclarece que opera com mais2d@ooitens de estoque e que em razdo da quantidadesezretu

e tamanho dos produtos comercializados, ha casagiemlguns itens séo retirados do estoque
disponivel para venda. Diz que este procedimentm@ado quando (a) se faz necessario
verificar, por exemplo, eventuais avarias, defeitosnesmo perdas e confirmar se a mercadoria
se encontra apta ou se mesmo existe de forma gsa [3@r comercializada e (b) quando o
cliente, por qualquer razdo, exige que as mercasl@ejam faturadas pelo estabelecimento
matriz e ndo pela filial, hipétese em que as mencasl sdo devolvidas simbolicamente para a
matriz, mediante nota fiscal de transferéncia, g esta entdo emita a correspondente nota
fiscal de venda. Assinala que no primeiro casaens ndo podem ser comercializados enquanto
estiverem sob andlise, e no segundo a impossiddidee comercializacdo decorre da reserva
feita pelo cliente. Frisa que diante destas cir@ntsas sdo eles retirados do estoque disponivel
para venda e remanejados para um estoque propadgddim, e que a referida movimentacéo,
entretanto, € apenas virtual, vale dizer. as mer&sl continuam dispostas fisicamente no
almoxarifado, porém sao realocadas no sistemarteot® de estoque para as contas de rubrica -
Tipo de Estoque - Inspecéo e Tipo de Estogie- Pendéncia, respectivamente.

Cita que o sistema de controle de estoque utilizado estabelecimento funciona can(trés)
contas destinadas ao registro das mercadoriasratdgupara comercializacdo: A primeira de
rubricaTipo de Estoque — Disponivel(Doc. 04), fls. 487 a511 - destinada ao registro e controle
das mercadorias disponiveis para comercializagii@a -segunda e terceira de rubriGpo de
Estoque2 e 10 - Inspecao/Pendénci@oc. 05), fls. 512 a519, - destinadas, como explicitado, ao
registro e controle de mercadorias que se encontraninspecao interna ou reservadas pelos
clientes. Prossegue mencionando que o sistemarametrizado de tal forma que os vendedores
das lojas s6 conseguem visualizar a conta de mullistoque Tipa - Disponivel Diz que a
adocéo deste procedimento impede que seus funidsndrante de um pedido de determinado
cliente, comercializem mercadorias imprestaveismueque momentaneamente, a0 consumo ou
mesmo reservadas por outros clientes. Acrescesiaatendo que apds o procedimento de
inspecdo, uma vez constatada a regularidade dpetemetorna para estoque disponivel a venda,
tornando a compor o saldo da conta Estoque TipBisponivel. Continua esclarecendo que as
mercadorias imprestaveis continuam compondo o shidestoque Tipao - Pendéncias até que

a sua baixa por obsolescéncia ou perda, mas seemprebservancia ao que determina a
legislacao em vigor.

Pondera que, por equivoco, ao escriturar os lideoRegistro de Inventario, correspondentes aos
exercicios findos en31/12/2009e 31/12/2019 deixou de registrar no total das mercadorias em
estoque os saldos constantes nas contas de ritmgue Tip@ - Inspecdo e Estoque Tipo -
Pendéncias, ocasionando, por conseguinte, uma aidg#o dos saldos das mercadorias que
continham itens em inspecao interna e reservaparte de clientes naquelas datas base.

Registra que como os trabalhos da fiscalizacaarfgpautados nos saldos iniciais e finais
escriturados nos referidos livros fiscais, a quite de Saidas Reais de alguns itens acabou
sendo distorcida, na medida em que, para se eacantquantidade correta destes itens em
estoque os saldos escriturados no livro de Regd#rdnventario, que, por mero equivoco,
correspondem apenas a quantidade de mercadoriaaeg nos relatérios da conta Estoque
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Tipo 1 - Disponivel, deveriam ser somados aos saldomédasadorias registradas constantes dos
relatorios das contas estoque Tpolnspecao e Tipoo - Pendéncias.

Afirma que ao se proceder a tal ajuste certamemgas-se-a a conclusado da inocorréncia de
omissOes de entradas ou saidas passiveis de largafiseal, conforme resta evidenciado no
demonstrativo anexo (Dogs) e devidamente comprovado pelos relatérios emifidds sistema

de controle de estoque (Da@a, 05 e 07) que evidenciam a movimentacdo de cada item astre
duas contas de estoque no decorrer dos angsoge 2010 bem como 0s respectivos saldos ao
final de cada exercicio.

Sustenta que o reconhecido erro na escrituraca®etpstro de Inventario e nos arquivos
magnéticos - 0s estoques iniciais e finais ali igmaklos ndo refletem o estoque fisico das
mercadorias, mas apenas aquelas disponiveis pada vesendo insuficiente para justificar a
cobranca do tributo, quando comprovado que o dnnfrie ndo praticou qualquer ato passivel
de tributacdo. Exalta a aplicacao do principio el@&de material para se apurar a verdade real e,
portanto, se chegar a constatacdo do cumprimentdetigminada obrigacdo, cabe ao Fisco
utilizar-se de todo o manancial probatério possivel

Destaca a natureza do processo administrativol fiqgoa possui natureza inquisitiva, onde a
Autoridade Fiscal possui um cabedal vastissimo eiesrpara formar a sua convic¢cdo, nao pode
esta, em hipotese alguma, se eximir da busca pefdatacao da verdade dos fatos.

Aduz que, sendo apresentada a documentacdo figtal & ratificar a idoneidade da
movimentacdo de estoque, ainda que se verifiguer® ma escrituracdo do Registro de
Inventario, ndo pode a Autoridade Fazendaria garfarapreciacdo de tais provas, sob pena de
privilegiar o formalismo em detrimento da busca \dmdade material, inerente as funcoes
desempenhadas pela Administracdo Publica.

O principio da verdade material consiste na ideiguk a realidade, ou seja, a verdade objetiva
dos fatos deve prevalecer sempre na analise decegz@cadministrativo, sobrepondo-se a
qualquer exigéncia ou rigor no cumprimento das &dicades procedimentais.

Traz a colacédo trecho dos ensinamentos sobre cipiorda verdade material dos juristas, Hugo
de Brito Machado e Hely Lopes Meirelles para coraag relevancia do Principio da Verdade
Material, admitindo a producdo de provas a qualdeempo, visa conferir legitimidade a
exigéncia tributaria, evitando, assim, execucddgimis infundadas, o que acabaria por onerar
sobremaneira os cofres publicos, em funcdo da meegdo injustificada da maquina
administrativa e de condenacfes de sucumbéncia.

Assevera gque o principio da verdade material adigercomo ferramenta indispensavel para que
seja auferido com precisdo o direito da Adminigtca@ublica, e, como corolario do aludido
principio, é essencial a admissdo de documentosishabverificacdo da verdade objetiva dos
fatos.

Diz interessar a ambas as partes, tanto a Adnag#@tr Publica quanto ao contribuinte, a

resolucdo administrativa da contenda, porquant@ geyia mais eficaz, mais célere e menos
onerosa, para que a via judicial sirva meramenteocmecanismo de cobranca dos valores
auferidos na esfera administrativa, em persisttidgito creditorio ao fisco. Registra que nao é

por outra raz&o, que a jurisprudéncia administatimroborando o entendimento aqui esposado
assim preceitua reproduzindo a ementa do Acardéa® 0360-11/10da12 Camara d@ONSEFR

Menciona que, de igual modo, seguindo a mesma tiehautras legislacdes, o Regulamento do
Processo Administrativo FiscalRPAF-BA/99 prevé expressamente a aplicabilidade do principio
em tela nos termos do seu at.que reproduz. Acrescenta frisando que em idérscudido,
dispde o artze do Regimento Interno do Conselho de Fazenda Eatadu
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Requer revisdo do lancamento por restar eviden@adacorréncia de omissao de saidas e/ou
entradas passiveis de exigéncia fiscal.

Em relacdo as infracdem e 03 afirma que ambas as infragcbes imputadas se amrstiem
lancamentos reflexos ao que se refere o itelm Auto de Infracdo. Observa que dentre o rol das
mercadorias para as quais houve auditoria de es&gjfio as mercadorias sujeitas a substituicdo
tributaria arroladas nos anexo< Ill que subsidiam os lancamentos relativos aos (2e03

ora impugnados.

Pondera que, assim sendo, uma vez desconstitughgamento correspondente ao referido item
01, 0 que certamente ocorrera em razédo dos argumeettao e de direito aduzidos no topico
precedente, restardo também descaracterizadaggée@as contidas nos itense 03 do auto de
infracao.

Sustenta que, apdés a exclusdo as notas fiscaistbl® de seu estabelecimento situado no
Estado de S&o Paulo, consideradas equivocadametde fipcalizacdo como entradas do
estabelecimento autuado, bem assim dos ajustesstmmpies iniciais e finais dos itens auditados
para neles acrescer os saldos existentes na CstoiguE Tipa - Inspecdo e Estoque Tipo -
Pendéncia, restara evidenciado que, nos exercem®9 e 2010 ndo deu saida desacompanhada
de documento fiscal, nem tampouco deixou de recall@vs por antecipacéo tributaria de que
estava obrigada em razao de adquirir para reveedeadorias sujeitas ao regime de substituicao
tributaria.

Requer, com base rg3°do art.123 e no art145 - RFAF-BA/99, que seja determinada a realizagéo
de diligéncia, na medida em que restou claro quescalizacdo incluiu no levantamento
operacdes realizadas por estabelecimento diveesn, domo deixou de analisar documentos
fiscais e livros de registros essenciais ao esgfaento das operacdes de entrada e saida.

Protesta pela juntada posterior de novos demonstrat notas fiscais que atestam as falhas
apontadas em relacéo a totalidade dos itens aaditad

Conclui requerendo a improcedéncia da Auto de ¢afra

Na informacdo fiscal, flss35as536 depois de resumir as razdes da defesa, o autesciteece

que a fiscalizacdo utiliza no levantamento quantitade estoque, os saldos inicial e final do
inventario realizado pela prépria empresa e aptadenatravés do Registro de Inventario.
Afirma que se trata da posi¢cdo quantitativa doggsono primeiro e no ultimo dia de cada
exercicio, logo, assegura que a movimentacdo deacharias durante o exercicio, tanto interna
(gerencial e de controle), quanto externa (opesagie compra e de vendas, devolucdes,
transferéncia), é finalizada com determinada qdadé de mercadorias no estoque da empresa.

Observa que, no caso das notas fiscais de entdadasgtra filial consideradas no levantamento
de 2010 diz reconhecer o equivoco, observando que halta tfio contribuinte que induziu a
fiscalizacdo a cometer erro, pois todas as nosasifi utilizadas no levantamento do estoque
foram apresentadas pelo contribuinte, inclusiveargsivos magnéticos enviados mensalmente
aSEFAZ, como se observa as fig86as51

No que diz respeito as infracdese 03, destaca que a defesa ndo apresentou qualquer gy
nameros que pudessem alterar o valor exigido. Goafos valores, respectivamente R4€00,00
e R$1.368,32 para esses itens da autuacao, conforme constdmtdale Infracao.

Informa que refez o levantamento e planilhas,588.a 586, que resultou em novos valores, de
modo que o valor total exigido inicialmente no vatte R$50.692,22 passa par&$16.659,33
alterando o valor apurado para o exercicie@® da infracdm1 pararR$11.682,39 mantendo-se
inalterados os demais valores lancados no AutafdacBo.
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Intimado a tomar ciéncia da informacao fiscal, deddente se manifesta as fE2 a 597,
observando que, embora elaboradas com o devidpr&ose prestou integralmente aos fins a
que se destina, pois deixou de apreciar na inidgdd as provas colacionadas que, se
adequadamente, analisadas e consideradas saosdpaailir os lancamentos efetuados.

Afirma que ao revisar os demonstrativos anexos\#o Ae Infracdo que teve contra si lavrado,
se deu conta de que haviam sido consideradas cerfmssem entradas no estabelecimento
fiscalizado mercadorias que em verdade foram ad@sirpor outro estabelecimento de sua
titularidade, qual seja o situado Rua José Siasa, Loteamento Eldorado, Sdo José dos
Campos SP.

Frisa que diante de tal constatacdo providenciquacdas Notas Fiscais que comprovam o
equivoco cometido pela fiscalizacdo, acostando-geega impugnatoéria, oportunidade que

requereu a necessaria correcdo dos demonstrafirossegue destacando que o autuante
reconhecendo a falha cometida, procedeu aos ajssiestados, evidenciando em suas

informagdes que o débito foi reduzidori5.890,5¢arar$11.682,39

Sustenta que o preposto fiscal deixou de excluiotalidade das notas fiscais de entrada
relativas ao estabelecimento situado em Sao Jes€anpos, pelo que urge a correcédo total da
falha apontada.

Informa que para facilitar o trabalho de identi§i@a dos documentos que deixaram de ser
excluidos, procede a juntada da planilha em anbxa. (1), fl. 598 onde especifica quais o0s
itens de estogue que ainda pendem de ajustesaimlticas respectivas notas fiscais de
aquisicao.

Pontua ainda que esclareceu também em sua defesalguantamento quantitativo de estoque
elaborado pela fiscalizacdo necessitava ser ajustiadrazao de os saldos constantes nos Livros
de Inventario conterem erros de escrituracéo, groddixado de escriturar nos livros de registro
de Inventério, o saldo do estoque das mercadanes g data do inventario estavam em inspecao
fisica e, portanto, ndo disponiveis para a venaessgue ponderando que apesar de ter anexado
a defesa os relatorios extraidos do seu sistemeondigole de estoque que evidenciavam a
movimentacao interna de cada mercadoria, bem asssaldos finais de cada uma delas ao final
de cada exercicio 0 autuante sustenta o lancangeietaefetuou sob a alegacdo de que o seu
levantamento foi efetuado com base nos livros aptados.

Diz nédo restar duvidas de que o trabalho da fizagdio se pautou nas informacgdes fornecidas,
contudo, em respeito aos principios da verdaderiala¢éedo informalismo que regem o processo
administrativo fiscal, o autuante ndo poderia gtafua analise das provas colacionadas aos
autos. Acrescenta requerendo a essa Junta de guligaque se digne a determinar o retorno dos
autos ao preposto autuante para que se maniféstea®provas apresentas ou, alternativamente,
que designe a realizacao de diligéncia por aufitcal estranho ao feito.

Registra que para evita qualquer duvida que ponvargaire sobre o real cometimento de erro
material quando da escrituracdo dos seus livrdRetdgstro de Inventario, procede a juntada do
relatorio de movimentacédo de cada mercadoria emteda para inspecao que deixou de anexar
a defesa em razéo de, na oportunidade, nao terstiisde tempo habil para tanto (Dog), fls.

620 2648,

Quanto aos iten®2 e 03 do Auto de Infracdo relata que o autuante tambémmtene o
lancamento que efetuou, entendendo que nao foreeseapadas provas ou numeros do quanto
arguiu em sua defesa.

Esclarece que as exigéncias consubstanciadas rteegesao colorarias das conclusdes relativas
ao levantamento quantitativo de estoque, logo paraoncluir acerca de sua improcedéncia &
imprescindivel que as provas relativas a infragasejam apreciadas.
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Aduz que, como ndo procedeu a exclusdo da intdgdai das notas fiscais de entrada do
estabelecimento da autuada situado em Sao Jo<Bad@3os, € hem sequer apreciou as provas
relativas ao cometimento das falhas quando datesgéo dos livros de Registro de Inventario,
0 autuante jamais chegaria a concluséo pela imgéoce dos iteng e 03.

Assevera que se, em obediéncia ao principio daserchaterial, for procedido aos ajustes dos
saldos iniciais e finais de estoque, bem como dal tdas mercadorias entradas no
estabelecimento autuado, o preposto fiscal corctiie ndo houve, nos exercicios fiscalizados,
omissdo de entrada de mercadorias que justifiquexigéncia fiscal relativa a estes itens do
Auto de Infracao.

Conclui requerendo que o0s autos sejam devolvidosa@doante para que preste novas
informacdes ou, se assim ndo entender essa Juitalegigne diligéncia fiscal a ser realizada
por auditor fiscal estranho ao feito, a fim de gquea vez apreciadas as provas acostadas seja
reconhecida a improcedéncia Auto de Infracao.

Esta32 JJF em pauta suplementar converte o processo enémldlig, fl.662, para que o autuante
se pronuncie acerca da manifestacdo prestadanpelmnante.

A fl. 667, consta “Termo de Confissdo de Divida” reconheceparcialmente o valor
originalmente lancado no presente Auto de Infragaas fls.671 e 672, consta requerimento do
defendente para emissaonieE e demonstrativo de débito das infracdes e valemmnhecidos.

O autuante ao prestar nova informacao fiscal,&ft3.a 678 resume as etapas anteriores do
processo e assinala que o defendente ingressod@ono de Confissdo de Divida, ék6 a 667,
reconhecendo como débito o valorrie1.667,92 Afirma que o valor do débito confessado pelo
defendente somente diverge do levantamento caoriggdinformacao fiscal, 636, em relacao
ao montante des$11.682,39relativo ao exercicio deo10 apurado na infracaaml, tendo em vista
gue desse valor somente reconhexsu147,71.

Assevera que, depois de examinar todas as notassfepresentadas na manifestacdo asofis.
a 619, certificou-se que as referidas notas fiscaisniokestinadas a outro estabelecimento da
empresa.

Por fim, declara que procedeu as exclusfes daglalidotas fiscais e apurou que nada mais
resta de diferenca a ser exigido do contribuirfiereate ao levantamento quantitativo de estoque
por espécie de mercadorias, haja vista que emarelags demais exigéncias o impugnante as
reconheceu todas.

Consta as fls679, extrato do Sistema Integrado de Gestdo da Adtragi&o Tributaria SIGAT
discriminando recolhimento de parte do débito oaffhente lancado e reconhecido pelo
autuado.

VOTO

O presente Auto de Infragéo trata de trés infracéassoante teor expressamente enunciado no
limiar do relatorio, que exigemMs apurado mediante levantamento quantitativo degaestopor
espécie de mercadorias nos exercicios fechadasode 2010 no estabelecimento comercial do
autuado.

O impugnante, em suas raz0es de defesa refutomgantento em seus trés itens aduzindo
exclusivamente dois argumentos.

hY

O primeiro argumento diz respeito a constatacdayue no Levantamento Quantitativo das
Entradas foram incluidas notas fiscais de outrabestcimento da empresa autuada, cujas copias,
anexa as fls393 a4se.
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O autuante ao prestar informacao fiscal assinalo®l ¢pmetera o equivoco pelo fato de o
defendente lhe ter entregues as notas fiscais @dilal juntamente com a documentacdo do
estabelecimento autuado. Informou ter elaborado mw@monstrativo e planilhas contemplando a
exclusdo das notas fiscais apresentadas pelo aute@uzindo

0 débito apurado da infrac&a para o exercicio deo10 de R$45.715,28 parar$11.682,39 fl. 536,
mantendo inalterados os demais itens da autuacao.

Inconformado com o resultado da informacdo fiscalmpugnante se manifestou, %94,
asseverando que nao fora procedida em sua total@agkclusdo das notas fiscais de entradas
destinadas a sua filial. Destacou a juntada de dstradivo para ilustrar as exclusdes e de copias
do restante das notas fiscais incluidas indevidsememlevantamento fiscal, fls98 a619.

Em nova informacao fiscal, f678, depois de examinar todas as notas fiscais casesas autos
pelo defendente e de constatar no Termo de Coofsaivida, fl.667 e no Demonstrativo de
Débito, fl. 672, 0 reconhecimento pelo impugnante do valorrde.147,71relativo a exigéncia
apurada no exercicio d®10 da infracd001, 0 autuante asseverou ter apurado ndo restar mais
diferenca alguma a ser exigida.

Ao compulsar os elementos que compdem o contraaigin torno desse item da autuacéo,
constato que assiste razdo ao autuado ao examdwuanentacdo carreada aos autos, asseverar
que o valor reconhecido e recolhido pelo defenddint&r9, no valor der$6.147,71 corresponde ao
valor da exigéncia fiscal remanescente, ap0s aig&aldas notas fiscais indevidamente incluidas
no levantamento fiscal.

Logo, resta, conforme demonstrativo &g, parcialmente caracterizada a infragémo valor de
R$9.656,33R$3.508,62 exercicio deoo9e R$6.147,71- exercicio de010).

O segundo argumento alinhado pela defesa conschmiege no fato de que, por equivoco os
saldos inicial e final escriturados em seu livrogReE0 de Inventarios contém erros de
escrituracdo e, com fundamento do principio daadgdmaterial requereu a correcdo desses
equivocos no levantamento quantitativo de estopaksfiscalizacdo, consoante documentacao
de seu controle interno da movimentacdo de algens iarrolados no levantamento fiscal que
acostou aos autos, na defesa,4#3.a533 e em sua manifestacdo a informacéo fiscalgfisa

649.

O autuante ao proceder a informacao fiscal nAmacatlegacdo da defesa esclarecendo que a
fiscalizac&o utiliza no levantamento quantitatieoestoque os saldos inicial e final do inventario
realizado pela propria empresa e registrado no Registro de Inventario.

Ao se manifestar sobre a informacéo fiscal,5g.a 597, 0 defendente manteve suas alegacdes,
no entanto, em seguida, 871, ingressou na Inspetoria com Termo de Confissa®idala,
reconhecendo e recolhendo integralmente os vatetagvos as infracoes2 e 03 e ao valor
apurado no exercicio deo9da infracam1 e parcialmente em relagéo ao exerciciaae desse
item da autuacao, 72

No tocante a alegacdo defensiva de que ndo fomdgidor pelo autuante, ao proceder a
informacéo fiscal, o equivoco cometido em sua esegao dos saldos inicial e final no livro
Registro de Inventarios, constato que, com o rescintento parcial do débito lancado na forma
explicitada no Demonstrativo de Débito asft2, deixou de existir lide em torno dessa questao,
haja vista ter restado patente que o autuado.sadrdinar expressamente as parcelas dos débitos
que reconhecera, desistiu expressamente dessaeseidaspo e acatou as correcdes referentes as
exclusdes das notas fiscais ndo pertencentes awekstimento autuado. Reconheceu, portanto,
integralmente todos os demais itens da autuacaoesgricao alguma.
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Consta as fls679, extrato do Sistema Integrado de Gestdo da Aditragi&o Tributaria SIGAT
discriminando recolhimento de parte do débito oaffhente lancado e reconhecido pelo
autuado.

Por tudo quanto acima aduzido e destacando o reconénto e recolhimento parcial do débito
originalmente lancado pelo autuado, resta parciatenearacterizada a infrac&éa, conforme
demonstrativo a fl678, e subsistentes as infrac@es 03.

Do exposto, voto pela Procedéncia Parcial do Awtdnfracdo, devendo ser homologados os
valores recolhidos.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros daz Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestdaual, em
decisdo ndao unanime, julg2ROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infragdo M151301.0003/12-5
lavrado contraFERIMPORT COMERCIO REPRESENTACAO E IMPORTACAO LTDA. , devendo ser
intimado o autuado para efetuar o pagamento dostopmo valor der$11.024,65acrescido das
multas 100% sobre R$6.147,28,de 70% sobre R$3.508,62e de 60% sobre R$1.368,32 previstas,
respectivamente, no adz, incisoslll, XxI, ell, “d", da Lei n 7.014/96 e dos acréscimos legais,
além de multa por descumprimento de obrigacdo @tasw valor d&r$100,00 prevista no ari2,
XXII, da citada Lei, e dos acréscimos moratérios na fgmeaista pela Lei n§.837/05devendo ser
homologados os valores ja recolhidos.

Sala das Sessfdes OONSEF, 25le fevereiro deoi4.
JOSE FRANKLIN FONTES REIS - PRESIDENTE EM EXERCICRELATOR
ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS - JULGADORA

JOAO VICENTE COSTA NETO - JULGADOR
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