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SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A.LN° - 206878.0002/13-0

AUTUADO - AGUA DO MAR CONFECCOES ESPORTIVAS LTDA. (MAHALO)
AUTUANTE - ANALCIR EUGENIO PARANHOS DA SILVA

ORIGEM - INFAZ VAREJO

INTERNET - 09/04/2014

6* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0021-06/14

EMENTA: ICMS. 1. LIVROS E DOCUMENTOS FISCAIS.
DIVERGENCIA ENTRE OS DOCUMENTOS E OS
LANCAMENTOS NOS LIVROS. FALTA DE

RECOLHIMENTO DO ICMS. Infra¢do ndo impugnada. 2.
ANTECIPACAO TRIBUTARIA. AQUISICOES
INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS ENQUADRADAS
NO REGIME DE SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. FALTA DE

PAGAMENTO DO IMPOSTO. Infragdo ndo contestada. 3.
ARQUIVOS MAGNETICOS. ENTREGA COM DADOS
DIVERGENTES DA ESCRITA FISCAL. MULTA Restou
comprovado que o autuado tendo sido intimado para
corrigir arquivos magnéticos, entregues com dados
divergentes dos constantes nos documentos fiscais, cuja
listagem com divergéncias lhe fora entregue, nio o fez
no prazo legal concedido. A retificacio das
informacgdes apds a autuacdo ndo elide a acusacdo.
Infracdo subsistente, porém retificada a data de
ocorréncia. Auto de Infracdo PROCEDENTE .Decisdo
unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragdo foi lavrado em 28/06/13 para exigir ICMS, no valor de R$11.027,04, em razdo das
seguintes irregularidades:

INFRACAO 1 - Falta de recolhimento de ICMS em funcdo de divergéncia entre os documentos
fiscais e os langamentos nos livros fiscais proprios. ICMS com valor de R$6.212,66, multa de 60%.

INFRACAO 2 - Falta de recolhimento do ICMS devido por antecipacdo tributdria, na qualidade de
sujeito passivo por substituicdo, relativamente as aquisi¢des de mercadorias provenientes de
outras unidades da Federacdo e relacionadas no Anexo 88 [do RICMS-BA/97]. ICMS de R$678,93,
mais multa de 60%.

INFRACAO 3 - Forneceu informagdes através de arquivos magnéticos exigidos na legislacdo
tributdria, requeridos mediante intimagao, com dados divergentes dos constantes nos documentos
fiscais correspondentes, ficando o valor da multa limitado a 1% do montante das operagdes de
saidas e das prestagcdes de servicos realizadas no estabelecimento em cada periodo, calculando-se
a multa sobre o valor das operagdes ou prestacdes divergentes. Multa no total de R$4.135,45.

O autuado apresentou defesa (fls. 242 e 243) e, inicialmente, reconhece como procedentes as
infracdes 1 e 2 e, a fl. 255, acosta fotocopia de documento de arrecadacdo referente ao pagamento
dessas duas infragdes. Impugna a infracdo 3 sob o argumento de que acostou as fls. 244 a 251 os
recibos da entrega dos arquivos magnéticos solicitados corrigidos. Ao finalizar, requer que o
Auto de Infracdo seja julgado improcedente quanto ao item impugnado.

Na informacdo fiscal, fls. 258 e 259, o autuante afirma que no “Demonstrativo 3” (fl. 65) estdo
discriminadas as divergéncias encontradas, as quais resultaram na multa indicada na autuacao.
Menciona que nos anexos acostados as fls. 66 a 92 encontram-se os seguintes papéis: “Relatorios
301 e 302” — contém a andlise dos ultimos arquivos magnéticos transmitidos pelo autuado e as
divergéncias apuradas; “Relacdo dos Arquivos Recepcionados” - indica todos os arquivos
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transmitidos pelo autuado e recebidos pela SEFAZ-BA; cépia dos ultimos recibos de transmissao
dos arquivos magnéticos gerados pelo autuado. Sustenta que esses documentos comprovam a
divergéncia de informagdes entre os ultimos arquivos magnéticos transmitidos pelo autuado e os
dados constantes em sua escrita fiscal.

Diz que, nos termos do art. 708-B, § 5°, do RICMS-BA, o autuado foi intimado em 03/05/13 para
corrigir os referidos arquivos dentro do prazo de trinta dias, sendo que naquela oportunidade lhe
foram entregues demonstrativos que apontavam as divergéncias, tudo conforme fls. 39 a 53 dos
autos. Findo o prazo legal, as incorre¢des ainda persistiam, o que culminou na aplicagdo da
referida multa. Ressalta que a transmissao dos arquivos magnéticos mencionada na defesa
ocorreu em 29/07/13, consoante copias dos recibos as fls. 244 a 251, portanto, intempestiva.

Ao finalizar seu arrazoado, o autuante mantém a a¢ao fiscal em sua totalidade.

As fls. 262 e 263 dos autos, foram acostados extratos do SIGAT (Sistema Integrado de Gestao da
Administracdo Tributdria) referente ao pagamento da parte da autuacdo que foi reconhecida
como procedente.

vVOTO

O Auto de Infracdo em epigrafe é composto por trés diferentes infragcdes. Em sua defesa, o
autuado, expressamente, reconhece a procedéncia das infragcdes 1 € 2 e impugna a infracdo 3.

Tendo em vista o reconhecimento da procedéncia e o pagamento dos débitos correspondentes as
infragdes 1 e 2, ndo h4 lide quanto a esses dois itens do lancamento e, portanto, em relacao a eles
fica mantida a autuagao.

Quanto a infracdo 3, que cuida do fornecimento de informagdes através de arquivos magnéticos
exigidos na legislacdo tributdria, requeridos mediante intimagdo, com dados divergentes dos
constantes nos documentos fiscais correspondentes, constato que o autuado foi devidamente
intimado para corrigir as divergéncias indicadas na listagem diagndstico (fl. 39) e, no entanto, a
intimac¢do nao foi atendida.

Ao deixar de atender a intimacdo para corrigir os arquivos magnéticos, ficou caracterizado o
fornecimento de arquivos magnéticos com dados divergentes dos constantes nos documentos
fiscais e, em consequéncia, o autuado ficou passivel da multa prevista na alinea “i” do inciso
XIII-A do artigo 42 da Lei n° 7.014/96, cujo teor transcrevo a seguir:

Art. 42. Para as infragées tipificadas neste artigo, serdo aplicadas as seguintes multas:

XIII-A - nas infracées relacionadas com a entrega de informagdes em arquivo eletronico e com o uso de
equipamento de controle fiscal ou de sistema eletronico de processamento de dados:

[...]

i) 5% (cinco por cento) do valor das entradas e saidas de mercadorias, bem como das prestagcoes de servigos
tomadas e realizadas, omitidas de arquivos eletronicos exigidos na legislagcdo tributdria, ou neles
informadas com dados divergentes dos constantes nos documentos fiscais correspondentes, ndo podendo ser
superior a 1% (um por cento) do valor das operagées de saidas e das prestagdes de servicos realizadas no
estabelecimento em cada periodo, calculando-se a multa sobre o valor das operagdes ou prestagcdes omitidas
ou sobre o valor das divergéncias, conforme o caso;

Em sua defesa, o autuado ndo nega o cometimento da infracdo que lhe foi imputada, mas anexa
ao processo (fls. 244 a 251) os recibos de entrega dos arquivos magnéticos que tinham sido
solicitados, ja corrigidos.

Ao analisar os recibos de fls. 244 a 251, constato que sdo referentes a transmissdes efetuados em
29/07/13, portanto, apOs a lavratura do Auto de Infracdo. A apresentacdo desses arquivos
magnéticos, apds o inicio da agdo fiscal, ndo possui o conddo de elidir a acusag¢do que tinha sido
imposta ao autuado. Dessa forma, infrac¢do 3 subsiste integralmente.
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Ressalto, no entanto, que as datas de ocorréncia e de vencimento da infracdo 3 merecem
retificacdo, pois, nos casos em que se atribuiu ao contribuinte a falta de cumprimento de
determinada intimagdo, aplicando-lhe a respectiva multa, s6 se considera ocorrida a infra¢do no
primeiro dia util subsequente ao termo final do prazo fixado pela autoridade fazendaria
competente, haja vista que, antes ou no transcurso do prazo, por Obvias razdes, ndo hd
descumprimento da intimagdo e, portanto, ndo hé infracdo. Dessa forma, considerando que o
termo final da intimagdo de fl. 39 ocorreu em 04/06/2013, somente em 05/06/2013 considera-se
existente a infracdo, devendo esta data constar dos campos “data de ocorréncia” e “data de
vencimento” de toda autuacdo relativa a infragdo 3.

Pelo exposto, voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragdo, retificando, porém a data de
ocorréncia e de vencimento da infragdo 3, devendo ser homologados os valores recolhidos.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 6* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infracio n° 206878.0002/13-0, lavrado contra AGUA
DO MAR CONFECCOES ESPORTIVAS LTDA. (MAHALO), devendo ser intimado o autuado para
efetuar o pagamento do imposto no valor de R$6.891,59, acrescido de multa de 60%, prevista no
art. 42, II, alineas “a” e “d”, da Lei n° 7.014/96, e dos acréscimos legais, além da multa por
descumprimento de obrigagao acessoria no valor de R$4.135,45, prevista no XIII-A, “i”, do mesmo
diploma legal, alterada pela Lei n° 10.847/07, com os acréscimos moratorios de acordo com o

previsto pela Lei n° 9.837/05, devendo ser homologados os valores recolhidos.

Sala das Sessdes do CONSEF, 27 de marco de 2014.

ALVARO BARRETO VIEIRA — PRESIDENTE/RELATOR

JOAO VICENTE COSTA NETO — JULGADOR

VALTERCIO SERPA JUNIOR - JULGADOR
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