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EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. a) MATERIAL DE USO E CONSUMO. Infracao
caracterizada, reconhecida pelo impugnante; b) ENERGIA
ELETRICA; Infracdo caracterizada, reconhecida pelo
impugnante; ¢) SEM APRESENTACAO DOS DOCUMENTOS
COMPROBATORIOS. Os documentos apresentados nao
incluem o pagamento do imposto relativo aos servigos
de transporte, cujo responsdvel por substitui¢do tributdria
¢ o autuado. Mantida a infra¢do. 2. DIFERENCA DE
ALIQUOTAS. a) AQUISICOES INTERESTADUAIS DE BENS
DE CONSUMO. FALTA DE PAGAMENTO; Infracdo
caracterizada, reconhecida pelo impugnante; b)
AQUISICOES INTERESTADUAIS DE BENS DE CONSUMO E
ATIVO IMOBILIZADO. Infracao caracterizada,

reconhecida pelo impugnante. 3. IMPORTACAO. BASE DE
CALCULO. FALTA DE INCLUSAO DAS DESPESAS
ADUANEIRAS CORRETAS QUER POR UTILIZACAO

INCORRETA DA TAXA CAMBIAL. N3o ficou demonstrado
0 beneficio do diferimento ou mesmo a inexisténcia de

circulagdo juridica. Infragcdo mantida. 4. SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. CONTRATACAO SUCESSI\{AS DE SERVICOS
DE TRANSPORTE. FALTA DE RETENCAO DO IMPOSTO.

Infracdo caracterizada, reconhecida pelo impugnante.
Nao acolhidas as arguicdoes de nulidades e pedido de
pericia. Auto de Infracio PROCEDENTE. Decisdao
unanime.

RELATORIO

O presente Auto de Infracdo, lavrado em 22/05/2013, reclama ICMS no total de R$823.926,29,
imputando ao autuado as seguintes infragdes:

INFRACAO 1 - Utilizou indevidamente crédito fiscal de ICMS referente a aquisicdo de material para
uso e consumo do estabelecimento como inibidores de corrosdo, anti-incrustantes e anti
corrosivos adicionados a dgua (fluido refrigerante) do sistema de resfriamento indireto das
correntes principais do processo produtivo, materiais usados em laboratorio, pecas de reposicao,
materiais usados para calibragao de disjuntores, para aparelhos de corte de chapas, para aparelho
de andlises quimicas, para fazer pequenos reparos em revestimento dos fornos, para calibragcdo de
analisadores de gases de sistemas antipoluentes, para lubrificagdo de componentes mecanicos de
equipamentos e outros tipicos materiais de uso e consumo, tais como pneus, pas para obras civis,
cartuchos de tinta para impressoras e perneiras. Valor Histérico de R$40.381,92. Multa de 60%;

INFRACAO 2 - Deixou de recolher ICMS decorrente da diferenca entre as aliquotas internas e
interestaduais, nas aquisicdes de mercadorias adquiridas de outras unidades da Federacdo e
destinadas a consumo do estabelecimento, pois se refere aos mesmos produtos, nas mesmas notas
fiscais elencadas. Esta infracdo, entretanto, somente se aplica as aquisi¢cdes interestaduais. Valor
Histoérico de R$30.268,77. Multa de 60%;
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INFRACAO 3 - Utilizou crédito fiscal de ICMS relativo a aquisi¢io de energia elétrica em percentual
superior ao efetivamente consumido no processo de industrializagdo, sendo adotado o
procedimento para esta infracdo: Partiu-se dos valores de crédito fiscal lancados no livro de
registro de apuracdo de ICMS em cada més do periodo fiscalizado por meio dos CFOP’s n™ 1252,
2252 e 2257. Do somatdrio desses dois valores aplicou-se um percentual de estorno - utilizagdo da
energia elétrica na drea administrativa - fornecido pelo autuado por meio de demonstrativo - em
anexo -, chegando aos valores devidos de uso do crédito fiscal, conforme planilha Crédito
indevido de energia elétrica por uso na drea ADM. Valor Histoérico de R$44.530,90. Multa de 60%;

INFRACAO 4 - Deixou de recolher ICMS decorrente da diferenca entre as aliquotas internas e
interestaduais, nas aquisicdes de mercadorias adquiridas de outras unidades da Federacdo e
destinadas a consumo do estabelecimento, aplicando também nas entradas de bens para o ativo
imobilizado do contribuinte. Valor Histérico de R$1.664,90. Multa de 60%;

INFRACAO 5 - Recolheu a menor o ICMS devido pelas importacdes de mercadorias do exterior, em
razdo de erro na determinacdo da base de cdlculo, quer pela falta de inclusdo das despesas
aduaneiras incorridas até o desembarago, quer pela utilizacdo incorreta da taxa cambial. Valor
Histoérico de R$235.790,69. Multa de 60%;

INFRACAO 6 - Deixou de recolher ICMS retido, na qualidade de sujeito passivo por substitui¢io,
relativo as prestacdes sucessivas de servicos de transporte interestaduais e intermunicipais, pois 0
contribuinte apresentou demonstrativos onde constam totais mensais de ICMS retidos pelas
operacoes sucessivas de transporte de mercadorias e que deveriam ter sido recolhidos, além dos
valores de crédito correspondentes. Valor Histérico de R$190.740,79. Multa de 150%;

INFRACAO 7 - Utilizou indevidamente crédito fiscal de ICMS sem a apresentacdo do competente
documento comprobatdrio do direito ao referido crédito. Trata-se de crédito indevido langado no
campo Outros Créditos do livro registro de apuracdo com referéncia a Substituicdo Tributaria
Servigos Tomados, entretanto ndo houve apresentacdo de demonstrativo que elencasse os CTRC’s
que podem ensejar os valores a recolher de ICMS sobre o frete e, no caso, o crédito fiscal baseado
nesses conhecimentos de transporte rodovidrio de cargas. Valor Histérico de R$280.548,32. Multa
de 60%;

O autuado apresenta defesa, as fls. 62 a 72, afirmando que na infracdo 1 a fiscalizacdo promovida
junto ao estabelecimento do Impugnante resultou na glosa de crédito tributirio de ICMS no
montante histérico de R$40.381,92 por suposto aproveitamento indevido. Transcreve a descri¢do da
infragdo.

Afirma que a autuacdo merece ser cancelada, pois abrangeu materiais ndo destinados ao uso e
consumo do estabelecimento. Esclarece que conforme demonstrativo anexo ao Auto de Infracdo,
o bem ELEVADOR DE CARGA adquirido pela operacdo referida na Nota Fiscal n° 361 (DOC. 02) foi
equivocadamente considerado como material de uso e consumo pelo Auditor Fiscal.

Explica que se trata de bem destinado ao ativo permanente, pois utilizado na manutengdo das
atividades do estabelecimento, notadamente para icamento das matérias-primas a planta de
producdo, o que autoriza a tomada de crédito fiscal de ICMS, consoante disposicao do art. 93, inciso
Vv, alinea “a” do Decreto Estadual n® 6.284/97.

Pontua que ¢é insofismdvel o direito assegurado ao contribuinte de se creditar dos valores
recolhidos a titulo de ICMS quando da entrada no seu estabelecimento de bens ou materiais
destinados ao seu ativo permanente (imobilizado). Salienta que, outro requisito nao foi
estabelecido pelo legislador, como condicdo para o aproveitamento dos créditos de ICMS, sendo
que os bens se destinem ao ativo permanente da empresa.

Acrescenta que a legislacdo estadual deixou de precisar o conceito de ativo permanente,
remetendo supletivamente a legislagao federal relativa ao Imposto de Renda conforme dispde o
art. 301, §§ 1° e 2° (Decreto — Lei n° 1.598, de 1977, art. 15, Lei n° 8.218, de 1991, art. 20, Lei n° 8.383, de
1991, art. 3° inciso II, e Lei n°9.249, de 1995, art. 30 - Lei n° 4.506, de 1964, art. 45, § 1°).
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Assim, frisa que considerada a legislagcdo em vigor, para que a entrada de determinado bem ou
material no estabelecimento, destinado ao seu ativo permanente, gere para o contribuinte o direito
ao crédito dos valores pagos a titulo de ICMS, € imperativo que: “I) O bem se destine a
manutengdo das atividades do estabelecimento; 2) A vida itil do bem seja superior a um ano; 3) O
valor unitdrio do bem seja superior a trezentos e vinte e seis reais e sessenta e um centavos,;”, €
que uma vez preenchidos os requisitos legais, como na hipétese dos autos, deve-se assegurar ao

contribuinte o direito ao crédito, sob pena de violacdo do principio da ndo-cumulatividade.

Destaca que os materiais acetileno, bico queimador, gds mistura satrgold, gas oxigénio industrial,
hexaflour enxofre, mistura padrdo primdria, 6leo lubrificante compressor, 6leo lubrificante
hidriulico e purga de ar sdo também consumidos no processo industrial da Impugnante, o que
determina o aproveitamento do crédito fiscal de ICMS para assegurar a nao-cumulatividade do
imposto.

De modo semelhante, houve equivoco na classificacdo juridica do material refratirio MASSA
SOCAR RAMFRAX GM 400. Afirma que o referido insumo foi adquirido nas opera¢gdes demonstradas
pelas Notas Fiscais n® 9749 e 9750 (DOC. 03) e € utilizado pela Impugnante em seu processo
industrial, como destacado nas préprias notas fiscais com o indicativo “venda produc¢do do
estabelecimento”, pois o funcionamento dos fornos onde sdo obtidas as ligas de ferro e manganés
depende do adequado revestimento, pois se trata de material refratario, cuja qualificacio como
produto intermedidrio € reiteradamente reconhecida por este Egrégio Conselho de Fazenda

(Acérddo 5°JIF n° 0219-05/09).

Acrescenta que esta questdo se vé& que as aquisi¢cdes representadas pelas Notas Fiscais n* 9749 e
9750 conferem o direito de crédito de ICMS previsto no art. 93, inciso I, alinea “b”, do Decreto
Estadual n® 6.284/97.

Na infragdo 2, afirma que esta imputagdo € que um desdobramento da Infracdo 1, pois se refere aos
mesmos produtos, nas mesmas notas fiscais elencadas. Por conseguinte, restando demonstrado
que as operacdes de aquisicdo mencionadas se referem a bens utilizados no processo industrial,
nao ha que se falar em recolhimento de diferencial de aliquota em relacdo as mesmas.

No que pertine a infracdo 3, explica que o autuado atua na producao de ligas metalicas de ferro e
manganés, utilizando a energia elétrica diretamente em seu processo industrial e que durante o
procedimento de fiscalizagdo, o Auditor responsdvel demandou por e-mail a apresentacdo de
laudo técnico pela companhia, no qual constassem os percentuais de uso da energia elétrica no
processo produtivo e na drea administrativa nos periodos de 2009 e 2010 (DOC. 04).

Chama atengdo a solicitacdo fiscal, a empresa elaborou e apresentou planilha indicativa dos
percentuais de consumo da energia elétrica (DOC. 04), pois com base nas informacdes fornecidas
pela propria empresa fiscalizada. Reproduziu a infracao.

Esclarece que houve erro material na indicacdo dos percentuais de consumo que foram apontados
no demonstrativo fornecido pelo Autuado.

Pontua sobre a verdade material e requer que seja desconsiderado o demonstrativo de consumo
equivocadamente apresentado durante a fiscalizacdo, a fim de que seja tomado em conta o
demonstrativo que acompanha a presente defesa (DOC. 05), pois retificado o demonstrativo de
consumo de energia elétrica nas areas de producdo e dreas administrativas, verifica-se que: “-NAO
é devido o estorno do crédito de ICMS no valor historico de R$44.530,90; - somente é devido o
estorno do crédito no valor histérico de R$13.564,55, ficando desde jd requerida a expedicdo de
guia para pagamento parcial da infragcdo, nos termos da planilha anexa (DOC. 06).”.

Salienta que na remota hipdtese de nao ser aceita a retificacdo do demonstrativo de consumo,
protesta pela realizacdo de prova pericial, a fim de comprovar que o autuante se baseou em
percentuais de consumo equivocados.
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Em relagdo a infragdo 4 que, também veicula langcamento tributdrio de ICMS no valor histérico de
R$1.664,90, referente a diferenca entre a aliquota interna e a aliquota interestadual nas aquisi¢des de
mercadorias oriundas de outra unidade da Federagdo e destinadas ao uso e consumo.

Sustenta que, de fato, o Impugnante estd sujeita a incontdveis obrigacdes tributdrias e, por
equivoco, deixou de recolher o diferencial de aliquota correspondente as operagdes de aquisicao
espelhadas nas Notas Fiscais n™ 1256 e 3095 (DOC. 07). Assim, o Impugnante ndo se insurge quanto
ao lancamento tributdrio no valor histérico de R$1.664,90, razdo pela qual requer seja expedido
documento para o pagamento da infracdo 4, com aplicacdo da reducdo de multa prevista na Lei
Estadual n°® 7.014/96 (art. 45).

Na alegacdo da infragdo 5 - acusa o autuado de recolher a menor o ICMS referente a 09 (nove)
operacdes de importacdo, realizadas em novembro/2009, dezembro/2009, fevereiro/2010 € maio/2010.
Reproduz a infracdo. Afirma que, ndo ha diferencas devidas.

Explica que em 28/11/2009, o Impugnante promoveu o desembaraco aduaneiro do bem ‘“coluna de
eletrodos”, destinado ao ativo imobilizado, adquirido com o escopo de ampliagdo de sua planta
produtiva (Declaragao de Importagao 09/1599313-3 — DOC. 08).

Assevera que o referido bem foi incorporado ao ativo imobilizado como parte do forno elétrico de
reducgdo indispensdvel ao processo industrial. Nos termos do art. 343, XLVIII, do Decreto Estadual
n°® 6.284/97 (RICMS/BA), trata-se de hipdtese na qual € diferido o langcamento e pagamento do
imposto, que somente passa a ser devido quando da desincorporacao do bem (o que ndo ocorreu
no caso):

Decreto Estadual n® 6.284/97
Art. 343. E diferido o lancamento do ICMS incidente:
(...)

XLVIII - nas entradas decorrentes de importacdo do exterior de bens destinados ao ativo imobilizado de
estabelecimentos industriais ou agropecudrios localizados neste Estado, para serem utilizados em processo de
implanta¢do ou ampliacdo da planta de produgdo, inclusive sua automagdo, e atestado em declaracdo
firmada pelo interessado, para o momento em que ocorrer a sua desincorporagdo;” (Redagdo anterior dada
ao inciso XLVIII do caput do art. 343 pela Alteragdo n°41 - Decreto n® 8511 de 06/05/03, DOE de 07/05/03 -
efeitos de 07/05/03 a 24/02/10)

Demonstra que a importacdo foi efetuada sob o regime do diferimento e que ndo ha diferenca de
imposto a ser recolhida, requer a juntada da anexa “Guia para liberacdo de mercadoria
estrangeira sem comprovacdo do recolhimento do ICMS” (DOC. 09), emitida com fulcro na
Habilitacdo n°® 6244000-4. Deste modo, € diferido o pagamento do ICMS nas operagdes de
importacdo do coque metalirgico utilizado pela Impugnante em seu processo produtivo de
fabricacdo de ferro-ligas.

Decreto Estadual n° 6.284/97
“Art. 343. E diferido o lancamento do ICMS incidente:
(...)

XXXVII - nas entradas, no estabelecimento do importador, das seguintes mercadorias, desde que as
importagdes sejam efetuadas por portos ou aeroportos deste Estado, para o momento em que ocorrer sua
saida para outra unidade da Federagcdo ou para o exterior ou a saida dos produtos resultantes de sua
industrializac¢do:

(-.r)
¢) antracita, hulha e coque metaliirgico, quando importados do exterior diretamente por estabelecimento
industrial para utilizagdo no seu processo produtivo,”

Reitera que as importacdes do coque adquirido para o processo industrial e formalizadas pelas
Declaragdes de Importagdo n® 10/0197258-0, 10/0197271-8, 10/0745546-4 € 10/0752441-5 (DOC. 10) foram
licitamente realizadas, com fulcro na Habilitacdo n°® 6233.000-4 (DOC. 11). Registra, ainda, que o
ferro manganés granulado (FeMnaC granulado), importado nas operacdes formalizadas pelas
Declaragoes de Importacao n” 09/1596148-7, 09/1846493-0, 09/184694-8 € 09/1846495-6 (DOC. 12) foi
remetido pela Vale Manganese France, o que atesta a auséncia de circulacdo juridica da
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mercadoria. Portanto, tratando-se de mera circulagdo fisica pela transferéncia de mercadoria, ndo
ha que se falar em recolhimento de ICMS, devendo ser cancelada a infragdo.

Na abordagem da infracdo 6 - impde ao Impugnante o langcamento tributdrio no valor histérico de
R$190.740,79, referente a suposta falta de recolhimento do ICMS na qualidade de sujeito passivo por
substitui¢do. Todavia, conforme registrado pelo proprio Autuante, parte dos servigos de transporte
realizados foi limitado ao dmbito intermunicipal. Também reproduz a infracao.

Declara que os servicos de transporte de cargas realizados dentro do territério baiano, dispde o
RICMS (art. 1°, § 7°) e que € incontroverso que, na hipdtese dos autos, parte dos servicos de
transporte prestados a Impugnante teve como origem e destino municipio localizados no Estado

da Bahia.

Destaca que, embora ndo estejam sujeitas a tributacdo pelo ICMS, as prestagdes internas de
servicos foram incluidas na base de calculo do langcamento impugnado, razdo pela qual deve ser
anulado o lancamento. Nao bastasse a indevida pretensdo de tributar prestacdes internas do
servico de transporte, o Autuante ainda impds, ilegalmente, multa tributdaria com efeito
confiscatorio, sendo fixada em 150%.

Pondera que a Constituicdo Federal da Republica oferece ao sistema juridico os principios
fundamentais que devem orientar a legislacdo nacional, estadual e municipal e que na seara
tributdria, importante principio foi delimitado no art. 150, IV, da CF, estabelecendo a proibi¢do do
confisco, sendo que em protecdo ao direito de propriedade e garantia dos parametros de
razoabilidade e proporcionalidade, o principio do ndo - confisco se estende também as multas
tributdrias.

Registra que o Supremo Tribunal Federal j4 delimitou objetivamente e quantitativamente o marco
a partir do qual a multa se revela confiscatéria. Na aplicacdo do principio que veda as multas
tributdrias com efeito de confisco, o STF definiu que SAO CONFISCATORIAS AS MULTAS FISCAIS
IGUAIS OU SUPERIORES A 100% DO VALOR DO TRIBUTO (STF. RE 400927 AgR, Relator(a): Min. TEORI
ZAVASCKI, Segunda Turma, julgado em 04/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-115 DIVULG 17-06-
2013 PUBLIC 18-06-2013; STF. RE 657372 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda
Turma, julgado em 28/05/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-108 DIVULG 07-06-2013 PUBLIC 10-06-2013).
Reporta que embora a administracdo fazendaria baiana também esteja vinculada ao principio do
nao-confisco, imp0Os a Impugnante multa fiscal confiscatéria no montante de 150%.

Diante do cardter confiscatério da multa aplicada, acaso seja mantida a Autuacdo quanto a
Infracdo 6, requer a Impugnante, subsidiariamente, seja a multa reduzida para 60%, em aten¢@o ao
art. 42, inciso 11, alinea “f”’, da Lei n® 7.014/96.

Na defesa da infracdo 7, afirma o autuado que o Auditor Fiscal glosou crédito tributdrio
aproveitado pela Impugnante nos valores histéricos de R$68.816,87 (agosto/2010), R$57.317,06
(setembro/2010) e R$154.414,39 (dezembro/2010). Como fundamento da autuacdo, indicou: “Trata-
se de crédito indevido lancado no campo Outros Créditos do livro registro de apuracdo com
referéncia a Substituicdo Tributdria Servicos Tomados, entretanto ndo houve apresenta¢do de
demonstrativo que elencasse os CTRC’s que podessem (sic) ensejar os valores a recolher de ICMS
sobre o frete e, no caso, o crédito fiscal baseado nesses conhecimentos de transporte rodovidrios
de cargas’.

Acrescenta que novamente com fulcro no imperativo da busca pela verdade material, vem a
Impugnante apresentar os demonstrativos faltantes, a fim de que seja cancelada a Infragdo 7 (DOC.
13).

Pede e requer que sejam integralmente acolhidas as razoes de defesa ora apresentadas. Protesta
pela producao de todos os meios de prova admitidos, notadamente prova documental e pericial.

Na informacao fiscal, fls. 181/188, o autuante informa que na infracdo 1, as alegacdes defensivas
sobre os itens ELEVADOR DE CARGA € MASSA DE SOCAR, no qual aduziu que item foi adquirido
através da Nota Fiscal n° 361 (Em verdade, constam na planilha anexada a este PAF - folha 12 -
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duas Notas Fiscais com esta descri¢do: n® 361 e a 380) e que ndo seria material de uso e consumo,
mas bem do ativo permanente. No entanto, afirma que se trata de bem cuja fun¢do de icamento de
matérias primas denota que estaria substituindo outro bem que possuia esta mesma funcdo, dai
seria equivalente a uma peca de reposi¢do e que esta Nota Fiscal n° 361 foi lancada pelo autuado
em seu registro de entradas, conforme planilha acima referenciada, com CFOP préprio de compras
de mercadorias e ndo de bens para o ativo fixo que possui grupo préprio de langamento, consoante
se vé abaixo: “2.900 - OUTRAS ENTRADAS DE MERCADORIAS OU AQUISICOES DE SERVICOS - 2.922 -
Langamento efetuado a titulo de simples faturamento decorrente de compra para recebimento
futuro classificam-se neste codigo os registros efetuados a titulo de simples faturamento
decorrente de compra para recebimento futuro; 2.550 - OPERACOES COM BENS DE ATIVO
IMOBILIZADO E MATERIAIS PARA USO OU CONSUMO - 2.551 - Compra de bem para o ativo
imobilizado classificam-se neste codigo as compras de bens destinados ao ativo imobilizado do
estabelecimento.”.

Ainda assim, caso se tratasse de bem para o ativo fixo, s6 haveria a possibilidade de uso do
crédito se houvesse a baixa através de lancamento contdbil do bem do ativo substituido. Ademais,
mesmo que entendéssemos este item como bem para o ativo fixo, descabe a utilizacdo do crédito
fiscal de forma inteira, mas somente através de parcelas de 1/48 a cada més. Ou seja, mesmo assim
o crédito seria indevido, pois:

1) MASSA DE SOCAR: Este material € utilizado, em verdade, para fazer pequenos reparos em
revestimento de fornos e ndo como material refratario. Com esta funcdo utilizam-se os tijolos
refratdrios e o concreto refratdrios, materiais que sao repostos com certa frequéncia para manter
a integridade dos equipamentos. Esta massa de socar tem uso esporddico, por isso sO existem
duas notas fiscais de compras em dois anos de producgdo. Classicamente ¢ também material de
uso € consumo;

2) OUTROS MATERIAIS: A autuada apenas cita os materiais acetileno, bico queimador, gas mistura
stargold, gds oxigénio industrial, hexaflour enxofre, mistura gds padrdo primdria, Sleo
lubrificante compressor, 6leo lubrificante hidraulico e purga de ar como sendo consumidos em
seu processo industrial.

Explica, ainda, que todos eles sdo tipicos materiais de uso e consumo, como se pode ver da
declaracdo entregue pela autuada e constante das folhas 13 e 14 deste PAF. Alguns deles, pela

propria descri¢do, percebe-se a sua natureza de material de uso e consumo. Como os itens BICO
QUEIMADOR, FRETE DE MATERIA PRIMA, PERNEIRA, CARTUCHOS DE TINTA PARA IMPRESSORA,

PA QUADRADA SEM CABO E PNEU nao foram contestados, presume-se a sua procedéncia. Pugno,
entdo pela procedéncia desta infracao.

Em relacdo a infracdo 2, diz que pelo fato desta infracdo decorrer diretamente da anterior, pelo fato
de possuirem o mesmo objeto, ou seja, mesmos itens e notas fiscais envolvidos, os argumentos
defensivos também aqui ndo devem ser acatados. Também € procedente a imputagdo.

Quanto a infragdo 3 - contestacdo de as informagdes por ela prépria elaboradas e entregues a esta
fiscalizacdo, e que compde este PAF - folhas 16 € 17. Entende que ndo hd motivos para aceitacdo
tais argumentos, visto que a autuada ja havia entregue esses dados na forma de documento,
inclusive com assinatura do Gerente Operacional.

Afirma que depois de ja haver entregado as informagdes solicitadas, tendo em vista a preservacao
dos interesses da Fazenda Publica, somente laudo emitido por 6rgao publico de metrologia, no
caso, isento de parcialidade, é que poderia ser aceito para andlise e confrontagcdo com outros
elementos da propria empresa. Pede pela procedéncia.

Nos argumentos da infracao 4, verifica que o autuado reconhece a procedéncia.

No que pertine as razdes da infracdo 5 com justificativa de improcedéncia da mesma, o que ndo
parece razoavel, segundo os olhos desta fiscalizacao, pois:
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1) DI 09/1599313-3: No caso de importacdo de equipamento, no caso a camisa de eletrodo,
conforme exigéncia do proprio artigo 343, XLVIII do RICMS-BA, o beneficio do diferimento esta
condicionado a utilizacdo em processo de implantagdo (ndo € o caso) ou amplia¢do da planta
de producdo, inclusive sua automacdo, e atestado em declaracdo firmada pelo interessado.
Assim, para frui¢ao de tal beneficio a autuada precisaria se desincumbir deste 6nus.

Destaca que, nos documentos que formam este processo de importacdo hd uma certa dubiedade
quanto ao procedimento adotado pelo contribuinte, visto que de um lado apresenta guia para
liberacdo de mercadoria estrangeira sem comprovacdo do recolhimento do ICMS - folha 107 - e
DANFE com indica¢@o do uso do diferimento segundo art. - 343, XLVIII - folha 101 do PAF -, de outro
consta na prépria DI - folha 103 do PAF - a citacdo do Convénio ICMS 52/91, onde deve haver o
pagamento do ICMS sobre a importacdo, mas com base de célculo reduzida.

Diante desta situacdo, consultei a autuada para as devidas explicagdes. Relata que ela enviou os
dados principais relativos aos diversos processos de importagao, e, neste caso, copia magnética do

DAE - ver em anexo - utilizado para o pagamento do ICMS relativo a esta DI no valor de
R$1.160.182,86.

Frisa que como o valor devido apurado foi de R$1.357.718,28, houve uma diferenca tributdvel de
R$197.535,42. Consultada, a autuada justificou a diferenca pelo equivoco cometido no momento da

montagem da base de cdlculo e aplicacdo da carga tributdria de 8,8% prevista no Convénio ICMS
52/91.

Em conseqiiéncia, houve a autuagdo desta operacdo de importagao.

2) DI's n® 10/0197258-0, 10/0197271-8, 10/0745546-4 € 10/0752441-5: Para essas importagdes, a despeito
de ser possivel utilizar-se do instituto do diferimento, ndo foi essa, apesar da autuada tentar
demonstrar o oposto em sua pec¢a impugnativa, a atitude adotada.

Salienta que o impugnante entendeu como tributdveis todas essas 04 operacdes de importacao,
recolhendo aos cofres publicos os valores que entendera devidos além do fato de ter se apropriado
dos respectivos créditos fiscais pelas entradas deste insumo - COQUE METALURGICO. Vé-se, em
anexo, tanto as cépias dos DAEs, com os valores pagos, como os langcamentos, com crédito do
imposto, no livro fiscal registro de entradas.

Desta forma, ndo parece haver dividas quanto a procedéncia desta parte da infragao 5.

3) DI's n** 09/1596148-7, 09/1846493-0, 09/184694-8 € 09/1846495-6: autuada justifica o ndo recolhimento
do ICMS a auséncia de circulacdo juridica da mercadoria (neste caso, entre dois paises).

Registra que ndo hd muito a se comentar a respeito, pois ndo me parece haver qualquer previsdao
legal neste sentido. Por outro lado, a impugnante mais uma vez se contradiz, pois afirma que ndao
houve recolhimento. Contudo, houve recolhimento efetivo do que ela entendeu devido e também
se utilizou do respectivo crédito fiscal. Para restar clara esta afirmativa, seguem em anexo cdpias
dos DAEs com os recolhimentos e os lancamentos das respectivas notas fiscais no livro fiscal
registro de entradas da autuada. Mantém a infracao.

Na sexta infrag¢do, aborda que desde o inicio dos trabalhos de fiscaliza¢do foram solicitados deste
contribuinte demonstrativos onde constassem todos os seus servigos de transportes em operagoes
sucessivas (por 6bvio, interestaduais, ja que as internas nao sao tributadas) sujeitos ao pagamento
de ICMS por substituicao tributdria — ST Fretes.

Esclarece que foram entregues todos os demonstrativos e, com base naqueles meses — folhas 22 a
47 do PAF - em que ndo houve o efetivo recolhimento do imposto, € que esta fiscalizacio embasou
a infracdo perpetrada. Ou seja, a infra¢do foi evidenciada levando-se em conta apenas os dados
trazidos pelo proprio contribuinte autuado através de seus demonstrativos ja citados.

Reitera que, contraditoriamente, a autuada se utilizou dos créditos pelos servigos tomados
relativamente hd estes 04 meses autuados com o devido acréscimo de 20% (previsto no RICMS-BA),
mesmo alegando, mas ndo comprovando qualquer caso, que dentre as operacdes elencadas nos
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demonstrativos das folhas 23 a 47 deste PAF houvesse operacdes de transporte interno. Ou seja, a
autuada gostaria, por seus argumentos, de ndo ter ICMS a recolher sobre as operagdes que ela
afirma ser internas (apesar de desprovida de prova), entretanto, aproveitou-se do crédito fiscal —
em anexo, copias do livro de apuragdo de ICMS onde constam os créditos por servigos tomados
com valores idénticos aos que apurados em seus proprios demonstrativos.

Pontua que em palavras mais simples, a autuada pretende ndo pagar o ICMS devido sobre as
operacdes de servigos tomados, mas aproveitou-se deste mesmo ICMS na forma de crédito em seu
livro fiscal de apuragdo. Desse modo, parece indubitdvel a esta fiscalizacdo a procedéncia total
desta infracdo.

Nas alegacdes da infracdo 7 de que a propria autuada tentou justificar o seu creditamento indevido
anexando demonstrativos que explicariam o seu direito a tal.

Disse que em linhas iniciais, percebe-se que a autuada anexou documentos relativos apenas aos
meses de agosto e dezembro de 2010, ou seja, 0 més de setembro, também objeto desta autuacdo,
nao foi contraditado, dai presume-se, de pronto, a procedéncia desta infracdo quanto a este
periodo.

Assevera que os demonstrativos anexados referentes aos meses de agosto e dezembro apresentam
valores a se creditar pelos supostos servicos tomados com montantes idénticos aos apontados
nesta infracdo, porém para legitimd-los hd a imperiosa necessidade de analise de todos os CTRCs
listados com a convergéncia das informagdes apontadas.

Reporta mais uma vez, contudo, que a autuada argumenta visando a satisfacdo apenas de seus
interesses, quer dizer, pretende ver legitimados os seus créditos esquecendo-se de que hd a
necessidade de sua contrapartida, qual seja o devido pagamento do ICMS sobre esses fretes
tomados.

Registra que os valores que deveriam ter sido recolhidos aos cofres publicos, segundo seus
proprios demonstrativos anexados, seriam de R$123.531,58 para o més 12/2010 - folha 168 - e de
R$55.053,54 para o més 08/2010 — folha 177. Pontua que o problema € que ndo foram anexados os
necessarios DAEs nem muito menos foram encontrados registros desses pagamentos nos sistemas
internos da SEFAZ-BA. Mantém a autuacao.

Conclui e ratifica a ac¢do fiscal em sua integralidade, pugnando pela Procedéncia do Auto de
Infracdo.

Constam, as fls. 216/220, extratos de pagamentos referentes ao reconhecimento do débito nas
infragdes n™ 1, 2, 3, 4 e 6, no valor histérico de R$307.587,26, no qual o contribuinte efetuou
pagamento através do Beneficio da Lei n® 13.903/13.

vVOTO

Verifico, preliminarmente, que o sujeito passivo, conforme constam dos extratos as fls. 216/220,
efetua os pagamentos exigidos constantes das infracdes n* 1, 2, 3, 4 e 6, no valor atualizado de
R$330.196.,45, utilizando-se do Beneficio da Lei n°® 13.903/13. Assim, constitui-se no reconhecimento
do autuado pela procedéncia das aludidas infracdes, cabendo a manutencdo das mesmas, de forma
que se extingue, em relacdo a essas, o crédito tributdrio e consequentemente O processo
administrativo na forma do art. 122, I do RPAF/BA.

O impugnante exerceu plenamente o seu direito de defesa, trazendo aos autos os relatdrios e
documentos fiscais que entendeu necessarios fazer prova quanto a existéncia de fato impeditivo,
modificativo ou extintivo do direito pleiteado pelo fisco estadual. Assim, ndo havendo 6bice a
manifestacdo da defesa e, considerando que os elementos existentes no processo sdo suficientes
para a formacdo do convencimento dos julgadores, a prova do fato ndao depende do conhecimento
especial de técnicos, além de ndo serem necessdrias outras provas a se produzir, com fulcro no art.
147, inciso I, “a” (diligencia) e inciso II “a” e “b” do RPAF/99 (pericia), ndo veridico necessidade de
diligéncia e indefiro a solicitacdo genérica nas alegacdes finais do autuado, quanto a pericia.
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Resta, portanto, o exame das infragdes 5 e 7, as quais respectivamente tratam de infracdo 5,
recolhimento a menos do ICMS devido pelas importacdes de mercadorias do exterior, em razdo de
erro na determinacdo da base de cdlculo, quer pela falta de inclusdo das despesas aduaneiras
incorridas até o desembarago, quer pela utilizacdo incorreta da taxa cambial. V; e infracdo 7,
utilizacdo indevida de crédito fiscal de ICMS sem a apresentacdo do competente documento
comprobatdrio do direito ao referido crédito. Trata-se de crédito indevido langado no campo
Outros Créditos do livro registro de apuracdo com referéncia a Substitui¢do Tributaria Servigos
Tomados, entretanto ndo houve apresentacdo de demonstrativo que elencasse os CTRCs que podem
ensejar os valores a recolher de ICMS sobre o frete e, no caso, o crédito fiscal baseado nesses
conhecimentos de transporte rodovidrio de cargas.

Quanto a infragao 5, especificamente no que alude a DI 09/1599313-3, conforme relata o autuante o
sujeito passivo apesar de apresentar guia para liberacio de mercadoria estrangeira sem
comprovacgao do recolhimento do ICMS - folha 107 - e DANFE com indicacao do uso do diferimento
segundo art. 343, XLVIII - folha 101 do PAF -, contudo consta na prépria DI a folha 103 dos autos a
indicacdo do Convénio ICMS 52/91, que prevé o pagamento do ICMS sobre a importacdo com base
de célculo reduzida.

O autuante, diante deste fato, ou seja, de informagdes na DI de que a operagdo era contemplada
pelo diferimento e a0 mesmo tempo que havia incidéncia do ICMS com BC reduzida, enviou para
esclarecimento cépia magnética do DAE utilizado para o pagamento do ICMS relativo a esta DI no
valor de R$1.160.182,86.

Destaca o autuante que o valor apurado pelo autuado foi de R$1.357.718,28, havendo uma diferenca
tributdvel de R$197.535,42, justificando o autuado a diferencga pelo equivoco cometido no momento

da montagem da base de célculo e aplicacdo da carga tributdria de 8,8% prevista no Convénio ICMS
52/91.

Cabe acolhimento aos argumentos alinhados pelo autuante, quanto a procedéncia da infragdo, pois
caso a “camisa de eletrodo”, constante da aludida DI, fosse contemplada pelo beneficio do
diferimento, necessdrio seria que o sujeito passivo, a quem caberia o dnus da prova, demonstrasse
a sua utilizagdo em processo de implantacdo ou ampliagdao da planta de producao, inclusive sua
automacao, visto que se trata de um beneficio condicionado a tais exigéncias, conforme determina
0 artigo 343, XLVIII do RICMS-BA. In verbis:

Art. 343. E diferido o lancamento do ICMS incidente:

XLVIII - nas entradas decorrentes de importagdo do exterior de bens destinados ao ativo imobilizado de
estabelecimentos industriais ou agropecudrios localizados neste Estado, para serem utilizados em processo de
implantagdo ou ampliagdo da planta de produgdo, inclusive sua automagdo, desde que o desembaragco
aduaneiro ocorra em territorio baiano, para o momento em que ocorrer a sua desincorporagdo, observado o
disposto nos §§ 3° e 3°-A deste artigo;

§ 3° O diferimento de que trata o inciso XLVIII se aplica, inclusive, as empresas geradoras de energia elétrica
e estende-se as operacoes realizadas por empresas contratadas para construgdo e montagem de Unidades
Termoelétricas (UTE), bem como as saidas internas por elas realizadas, desde que os bens tenham como
destino final o ativo imobilizado do contribuinte contratante.

§ 3%A. Para fruigcdo do tratamento previsto no inciso XLVIII, o contribuinte deverd obter autorizagcdo prévia
do inspetor fazenddrio, com prazo determinado, que somente serd concedida se o contribuinte:

I - apresentar projeto de implantagcdo ou ampliacdo da planta de produgdo com cronograma de execug¢do;

II - declarar que se trata de bens a serem utilizados no processo de implantacdo ou ampliagdo da planta de
produgdo ou automagdo;

III - ndo possuir débito inscrito em divida ativa, exceto se estiver com a exigibilidade suspensa.
1V - revogado

No tocante as importacdes prevista nas DI's n* 10/0197258-0, 10/0197271-8, 10/0745546-4 € 10/0752441-5,
na verdade, conforme alinha o autuante, o préprio impugnante entendeu como tributaveis todas
essas 04 operagdes de importacdo, recolhendo aos cofres publicos os valores que entendera
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devidos além do fato de ter se apropriado dos respectivos créditos fiscais pelas entradas deste
insumo — COQUE METALURGICO. Consta anexo aos autos, tanto as copias dos DAEs, com os valores
pagos, como os lancamentos, com crédito do imposto, no livro fiscal registro de entradas.

Em relagdo as DI's n®* 09/1596148-7, 09/1846493-0, 09/184694-8 € 09/1846495-6, 0 sujeito passivo justifica
0 nao recolhimento do ICMS a auséncia de circulacdo juridica da mercadoria entre os paises, no
presente caso, o do remetente e o Brasil. Contudo, apesar de alegar ndo haver circulacio juridica e
nao houve recolhimento, o autuado recolheu o que considerou devido e também se utilizou do
respectivo crédito fiscal. O autuante destaca que para restar clara esta afirmativa, anexa copias dos
DAEs com os recolhimentos e os langamentos das respectivas notas fiscais no livro fiscal registro
de entradas da autuada. Mantém a infracdo.

Diante do exposto considero mantida a infragdo 5.

Em relacdo a infracdo 7, trata-se de crédito indevido lancado no campo Outros Créditos do livro
registro de apuracdo com referéncia a Substitui¢do Tributdria de Servicos de transportes tomados.
O sujeito passivo procura justificar o direito aos créditos fiscais cuja acusacdo é de crédito
indevido em razdo da falta de documentacdo comprobatéria ao direito da respectiva utilizacao,
apresentando planilha de pagamentos.

Destaca acertadamente o autuante, que o sujeito passivo apresentou documentos relativos apenas
aos meses de agosto e dezembro de 2010, restando o més de setembro do mesmo ano, cuja
exigéncia nao foi impugnada.

Ocorre que, para os créditos que o sujeito passivo pretende que sejam legitimados, necessério
seria que o autuado demonstrasse os respectivos pagamentos sobre esses fretes tomados.

Cabe razao ao autuante quando afirma que os valores que deveriam ter sido recolhidos aos cofres
publicos, segundo seus préprios demonstrativos anexados, seriam de R$123.531,58 para o més
12/2010 - folha 168 - e de R$55.053,54 para o més 08/2010 - folha 177, conforme art. 380 do RICMS/97,
que trata da substitui¢do tributdria de prestacao de servico interestadual de transporte, inclusive o
seu § 4° ao determinar que o imposto retido serd recolhido no prazo previsto no inciso II do art. 126
do mesmo ato normativo. O sujeito passivo, contudo ndo anexa 0s necessarios DAEs, ou mesmo
consta registros desses pagamentos nos sistemas internos da SEFAZ-BA.

Considero, assim, mantida a infragao 7.

Diante do exposto voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragdo, devendo ser homologados os
valores pagos.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 5* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infracdo n° 269194.0049/13-1, lavrado contra VALE
MANGANES S.A., devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do imposto no valor
total de R$823.926,29, acrescido das multas de 60% sobre R$633.185,50 € 150% sobre R$190.740,79,
previstas no art. 42, incisos II, "f", v, "a" e VII, "a", da Lei n°® 7.014/96, e dos acréscimos legais,
devendo ser homologados os valores pagos.

Sala das SessOes do CONSEEF, 04 de fevereiro de 2014.

ANGELO MARIO DE ARAUJO PITOMBO — PRESIDENTE/RELATOR

FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO - JULGADOR

TOLSTOI SEARA NOLASCO - JULGADOR
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