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PROCESSO - A. L. N° 269194.0037/09-5
RECORRENTES - FAZENDA PUBLICA ESTADUAL e BRASKEM S.A.
RECORRIDOS - BRASKEM S.A. e FAZENDA PUBLICA ESTADUAL

RECURSOS - RECURSOS DE OF ICIO e VOLUNTARIO - Acérdio 2° JJF n° 0108-02/11
ORIGEM - IFEP INDUSTRIA
INTERNET - 16/05/2014

1° CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0117-11/14

EMENTA: ICMS. EXTINCAO DO PROCESSO
ADMINISTRATIVO FISCAL. PAGAMENTO INTEGRAL DO
DEBITO  ORIGINALMENTE LANCADO. USO DO
BENEFICIO PREVISTO NA LEI N° 12.903/2013.
DESISTENCIA DA DEFESA NAS AREAS ADMINISTRATIVA

E JUDICIAL. Impossibilidade de exame dos Recursos
ap6és  encerramento da lide por  expresso
reconhecimento, pelo contribuinte, do total do débito
tributdrio originalmente lancado, com desisténcia da
Impugnacdo, do Recurso Voluntario e de contraposi¢do
frente a possivel cobranga judicial quanto ao débito ja
reconhecido, conforme artigo 4°, incisos I e II, da Lei n°
12.903/2013 c¢/c artigo 127-C, IV, do COTEB. Nos termos do
inciso I do artigo 156 do CTN, extingue-se o crédito
tributdrio com o pagamento total do débito pelo sujeito
passivo ficando, conseqiientemente, também extinto o
processo administrativo fiscal dele decorrente, em
conformidade com o inciso IV do artigo 122 do RPAF/99.
Recursos PREJUDICADOS. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recursos de Oficio e Voluntério interpostos, respectivamente, pela 2* Junta de
Julgamento Fiscal e pelo sujeito passivo, contra a Decisdo que julgou o Auto de Infracdo
Procedente em Parte — através do Acérdao JJIF n° 0045-02/12 - lavrado para imputar o cometimento
de 3 infragdes, sendo objeto do Recurso de Oficio a infracdo constante do item 1, julgada
parcialmente procedente, e do Recurso Voluntario as Infracdes constante dos itens 1 e 2, ambas
abaixo descritas:

INFRACAO 1 - Falta de recolhimento do imposto, no valor de R$1.674.653,36, relativo a operacdo
de saidas de mercadorias ndo declaradas, com base na presuncao legal de que o sujeito passivo,
ao deixar de contabilizar as entradas, efetuou os pagamentos dessas entradas com Recursos
provenientes de operagdes de saidas de mercadorias realizadas anteriormente e também nao
contabilizadas, apurado mediante levantamento quantitativo de estoques por espécie de
mercadorias em exercicios fechados de 2005 e 2006.

INFRACAO 2 - Falta de recolhimento do imposto, no valor de R$2.575.682.,49, relativo as operacdes
de saidas de mercadorias tributadas sem a emissao de documentos fiscais e, consequentemente,
sem o respectivo lancamento em sua escrita, apurado mediante levantamento quantitativo de
estoques por espécie de mercadorias em exercicios fechados de 2007 e 2008.

As fls. 192 a 211 o contribuinte pronunciara-se impugnando o langamento de oficio, em relacio a
parte das imputacdes 01 e 02, e reconhecendo o cometimento da infracao 03.

O autuante prestou informacao fiscal as fls. 259 a 263 e as fls. 349 a 352.

O contribuinte novamente se pronunciou as fls. 267 a 285 e as fls. 356 a 366, mantendo a
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impugnacdo parcial ao lancamento.

A 2* JJF prolatou o Acérddo JJF 0108-02/11, as fls. 371 a 384, julgando parcialmente procedente a
autuacgdo, interpondo Recurso de Oficio.

O contribuinte ingressou com Recurso Voluntario pugnando pela improcedéncia da autuagdo e
pedindo a reforma do Acérdao recorrido.

A 1* CJF prolatou o Ac6érdao CJF 0332-11/11, as fls. 421 a 427, julgando pelo provimento do Recurso
de Oficio e declarando prejudicado o Recurso Voluntirio, determinando o retorno dos autos a
Primeira Instancia.

As fls. 439 a 452 2° JJF prolatou o Acérddo JIF 0045-02/12 julgando procedente em parte a autuacdo,
julgando pela desoneracdo parcial da imputagcdo 1, e por este motivo recorrendo de oficio da
Decisdao. Em seu voto assim se pronunciou o Relator de Primeira Instancia:

VOTO

Apds analisar as pecas que compdem o presente PAF, constatei que o autuante lavrou o Auto de Infragcdo em
tela, para exigir imposto decorrente de 03 (trés) infragoes.

Na peca defensiva, o autuado reconheceu integralmente a infragcdo 03. Portanto, ndo existe lide em relacdo a
referida imputagdo, estando caracterizada.

Assim, a lide no presente caso encontra-se restrita as acusagoes 01 e 02, consignadas no Auto de Infragdo.

Na infragdo 01, é imputado ao sujeito passivo ter deixado de recolher o imposto, relativo a operagdo de saidas
de mercadorias ndo declaradas, com base na presungdo legal de que o sujeito passivo, ao deixar de contabilizar
as entradas, efetuou os pagamentos dessas entradas com Recursos provenientes de operacdes de saidas de
mercadorias realizadas anteriormente e também ndo contabilizadas, apurado mediante levantamento
quantitativo de estoques por espécie de mercadorias em exercicios fechados de 2005 e 2006.

Inicialmente passo a analisar o exercicio de 2005, no qual em sua defesa o autuado reconheceu a procedéncia
da autuagdo no que diz respeito as diferencas de estoque do PRODUTO METANOL, apuradas no ano de 2005,
com ICMS devido no valor de R$ 14.810,62.

Quanto ao PRODUTO PARA-XILENO, observo que na primeira manifestacdo defensiva o impugnante ndo
acostou aos autos a copia da nota fiscal para comprovar sua alegacdo de que a fiscalizagcdo ndo teria
considerado a Nota Fiscal n° 279.175. Entretanto, em sua 2“ manifestagdo defensiva acostou cépia da nota
fiscal a folha 286.

Analisando o referido documento fiscal constatei que o mesmo foi emitido em 28/07/2005, destinando
2.703.815,000 KG do produto em tela para o contribuinte autuado, sendo uma operagdo de transferéncia entre
estabelecimentos localizados no Polo Petroquimico de Camagari, fato que, em meu entender, comprova a
entrada das referidas quantidades no estabelecimento autuado.

Tendo a defesa comprovado a entrada do produto em seu estabelecimento, mediante apresentagdo da nota fiscal
e do livro Registro de Entradas N° 02, copias acostadas as folhas 226 a 229, comprovando o respectivo registro
fiscal da nota em questdo, entendo que ndo resta divida que a quantidade indicada deve ser considerada no
levantamento das entradas relativo ao procedimento de auditoria de estoque realizada pela fiscalizagdo.

Ao considerar o referido documento, de forma acertada, o autuante revisou seus levantamentos e constatou que
ndo existia diferenca de entradas sem nota fiscal. O que efetivamente foi constatado foram saidas sem notas
fiscais, para o PRODUTO PARA-XILENO, de 125,46 toneladas, com ICMS devido no valor de R$ 60.401,46, fl.
351.

Relativa ao PRODUTO MONOETILENOGLICOL — MEG, entendo razdo assistir ao impugnante, pois restou
comprovado que foi incluida no levantamento das saidas a quantidade consignada Nota Fiscal n° 4.487, quando
em verdade trata-se de remessa para armazenagem dentro do proprio Estado.

Nesta situacdo ocorreu apenas a estocagem pelo contribuinte autuado em seu proprio nome, deste modo, ndo se
considera ocorrida circulacdo da mercadoria, por se entender que o armazém ou depdsito figura como uma
extensdo do proprio remetente. Caso a fiscalizacdo considerasse as saidas, também deveria ter considerados os
respectivos retornos.

O préprio autuante, em sua primeira informagdo fiscal, acatou o argumento defensivo e refez o demonstrativo.

No demonstrativo refeito pelo autuante, restou comprovado que ndo mais existia a imputagdo consignada da
infragdo, qual seja, entrada sem nota fiscal. Restou comprovado que existiram saidas sem notas fiscais, para o
PRODUTO MONOETILENOGLICOL — MEG, 39,77 toneladas, com ICMS devido no valor de R$16.336,15, fl.
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351.

Logo, apds as revisoes realizadas pelo autuante, o demonstrativo do levantamento quantidade passou a
apresenta a seguinte configuracdo:

PRODUTO ICMS-DIF. DE ENTRADAS ICMS-DIF. DE SAIDAS
PARA-XILENO 60.401,46
MONOETILENOGLICOL — MEG 16.336,15
METANOL 14.810,62

TOTAL 14.810,62 76.737,61

Observo que passaram a existir omissdes tanto de Entradas como de Saidas de mercadorias, sendo o valor da
omissdo de saidas maior do que o da omissdo de entradas.

Nesta situagdo, determina que a Portaria N° 445 de 10 de agosto de 1998, que dispde sobre o alcance dos
procedimentos na realizacdo de levantamentos quantitativos de estoques por espécie de mercadorias, contendo
orientagdes relativas aos trabalhos de auditoria fiscal de estoques em estabelecimentos comerciais e industriais,
estabelece no Art. 13, inciso I, que nesse caso deve ser cobrado o imposto relativo as operacdes de saidas
omitidas.

No exercicio de 2006, no tocante ao PRODUTO MONOETILENOGLICOL, em sua defesa o contribuinte alega
que ndo existe diferenca de entradas, aduzindo que o autuante incluiu, indevidamente, algumas notas fiscais de
entradas e outras relativas as saidas.

Na informagdo fiscal o autuado acatou os argumentos e refez os demonstrativos.

No demonstrativo refeito pelo autuante, para o exercicio de 2006, restou comprovado que ndo mais existia a
imputagdo consignada da infragdo, qual seja, entrada sem nota fiscal. Na realidade foi apurada a existéncia de
saidas sem nota fiscal, como também no exercicio de 2005.

Por sua vez a defesa argiiiu nulidade em relacdo a tal cobranga, alegando ndo ser possivel exigir do
contribuinte o débito resultante da revisdo fiscal, uma vez que a infra¢do (omissdo de saidas) que ora lhe é
imputada ndo foi devidamente capitulada na pega acusatoria do Auto de Infragdo em lide, infracdo 01.
Ressaltou que somente foi capitulada no Auto de Infracdo em tela, a infragdo relativa as omissoes de entradas
de mercadorias apuradas durante o exercicio de 2005, tendo sido calculado e langado o imposto devido com
relacdo apenas a tal infragcdo.

Sustentou, ainda, a defesa, que caso a fiscalizagdo pretenda persistir na cobranga deste inusitado débito, que na
sua esséncia também se mostra indevido, deverd promover novo lancamento fiscal e, consequentemente,
possibilitar a abertura de um novo processo administrativo fiscal, para que o autuado possa exercitar seu
direito a ampla defesa e ao contraditério com relagdo a esta especifica infragcdo. Sendo assim, apenas por esta
razdo, jd se afigura totalmente insubsistente a cobranga de qualquer saldo remanescente em decorréncia das
supostas omissdes de saida do produto em questdo.

No primeiro julgamento esta Junta de Julgamento Fiscal entendeu que: razdo assistir ao impugnante, devendo
ser acatada a preliminar de nulidade, uma vez que a descricdo do fato e sua capitulagdo legal ndo sdo
condizentes com o fato real nem com o direito aplicdvel. A imputacdo de presuncdo devido a falta de
contabilizacdo de entradas, decorrente das diferengas de entradas sem notas, ao passo que a matéria fdtica é
diferenca de saidas, omissdo de saida. A autuagdo foi feita de modo equivocado. Por implicar mudanga do
fulcro da imputagdo, é impossivel dar prosseguimento a lide, em atendimento aos principios constitucionais do
devido processo legal e da ampla defesa, sendo NULA a infragdo 01.

Entretanto, com o afastamento da nulidade decretada pelo érgdo julgador superior, mediante ACORDAO CJF
N°0332-11/11 da 1* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL:

1“ CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N°0332-11/11

EMENTA: ICMS. FALTA DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO DEVIDO NAS OPERACOES DE SAIDA DE
MERCADORIAS NAO DECLARADAS, APURADA MEDIANTE LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUE. Inexisténcia da nulidade decretada pela Primeira Instdncia. Ndo houve mudanca do fulcro da
infragdo imputada, que apurou omissées de operagées através de levantamento quantitativo de estoque, e nem
tampouco em cerceamento de direito de defesa, visto que o sujeito passivo teve ciéncia e se manifestou em todo
o curso processual sobre as revisoes efetuadas a seu pedido, amplamente exercendo o seu direito constitucional
ao contraditorio, tendo o presente PAF obedecido ao principio do devido processo legal. Modificada a Decisdo
recorrida. Retorno dos autos a Primeira Instdncia para que seja proferida nova Decisdo, por falecer
competéncia a esta CJF para apreciar o mérito da imputagdo, sob pena de supressdo de instdncia. Recurso de
Oficio PROVIDO. Recurso Voluntdrio PREJUDICADQO. Decisdo undnime.

Ante a Decisdo acima, resta julgar pela procedéncia parcial da infragdo 01 no valor de R$76.737,61.
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Na infragdo 02 é imputado ao autuado ter deixado de recolher o imposto, relativo as operagées de saidas de
mercadorias tributadas sem a emissdo de documentos fiscais e, conseqiientemente, sem o respectivo lancamento
em sua escrita, apurado mediante levantamento quantitativo de estoques por espécie de mercadorias em

exercicios fechados de 2007 e 2008.

Em relagdo ao exercicio de 2006, em sua defesa o autuado reconheceu a procedéncia da autuagdo no que diz
respeito as diferencas de estoque do PRODUTO METANOL, portanto, ndo mais existe lide em relacdo ao
produto.

Quanto ao produto TEREFTALATO DE POLIOETILENO, a defesa reconhece que ndo conseguiu encontrar as
Jjustificativas e os documentos para provar que ndo existe a diferengca apurada pela fiscalizagdo, simplesmente
nega o cometimento da infragdo, o que ndo é capaz de elidir a imputagdo.

Devo ressaltar que o art. 123, do RPAF/99, assegura ao sujeito passivo o direito de fazer a impugnagdo do Auto
de Infracdo, devendo a defesa ser acompanhada das provas que o contribuinte tiver, inclusive levantamentos e
documentos referentes as suas alegagées, haja vista que a simples negativa de cometimento da infracdo ndo
desonera o sujeito passivo de elidir a presungdo de veracidade da autuagdo fiscal, conforme previsto no art.
143, do mesmo regulamento.

Assim, o referido produto deve ser mantido na infragdo, nos dois exercicios, 2007 e 2008.

No tocante ao produto ACIDO ISOFTALICO, as omissées de saida apontadas pela fiscalizagdo sdo decorrentes
das imprecisoes dos instrumentos de medicdo, especificamente da balanca rodovidria, a qual possui um grau de
incerteza normal de até 5%.

Efetivamente a Lei n° 7.408/85 permite a tolerdncia de 5% (cinco por cento) na pesagem de carga em veiculos
de transporte, sobre os limites de peso bruto total e peso bruto transmitido por eixo de veiculos a superficie das
vias publicas, ou seja, apenas regulamenta o transporte rodovidrio de cargas nas rodovias federais.

Portanto, a citada lei ndo trata de nenhuma norma tributdria. Assim, entendo que o argumento defensivo ndo
pode ser acolhido, uma vez que a defesa ndo acostou aos autos nenhum laudo técnico para comprovar que
ocorreu a referida perda do produto.

Como bem ressaltou o autuante, uma diferenca de aproximadamente 15 toneladas ndo pode ser desprezada e
tratada como meros erros de medicoes, pois além da diferenga ter relevincia em relacdo a quantidade total
adquirida no periodo, se observar o lado financeiro, o impacto é ainda maior. O prego unitdrio médio de saida
foi de R$ 6.084,19 proporcionando um valor total de saida de R$91.202,01. Tal diferenca ndo poderia ter
passado desapercebida pelo contribuinte, o qual deveria ter realizado o ajuste no inventdrio.

Em sua defesa o autuado reconheceu a procedéncia em relacdo ao produto METANOL, exercicio de 2007,
impugnando os demais produtos e o levantamento relativo ao exercicio de 2008.

No tocante ao relatorio interno, fls. 288 a 342, para comprovar sua alegagdo de que ndo existem as diferengas
apontadas no levantamento fiscal. Apesar de constar o estoque inicial, entradas, produgcdo, consumo,
transferéncia de estoque e estoque final de cada produto, o mesmo ndo faz nenhuma referéncia as notas fiscais
de entrada e saida do produto, como reconheceu a propria defesa a folha 282. De igual modo, a defesa alegou
que estava providenciando os referidos documentos fiscais para comprovar sua tese.

Observo que o contribuinte foi intimado da autuacdo em 06 de maio de 2010, quase um ano atrds. Decorrido
mais de 11 (onze) meses o sujeito passivo ndo apresentou as notas fiscais para comprovar os dados constantes
no referido relatorio interno.

Ressalto que o impugnante, em sua ultima manifestacdo, fl. 283, que todos os documentos encontram-se a
disposigdo da fiscalizacdo. Entretanto, caberia a impugnante, ao receber as copias dos levantamentos fiscais,
apontar de forma clara, qual o documento fiscal que, no seu entender, ndo teria sido considerado corretamente
pela fiscalizagdo.

Portanto, ndo posso acolher um relatorio interno da empresa, na situagdo em lide, uma vez que, conforme jd
acima mencionado, além de ndo apresentar as notas fiscais, a propria defesa reconheceu, folha 282 dos autos,
que é necessdrio identificar, localizar e avaliar, individualmente cada nota fiscal, para que fosse confrontada
com as informagoes contidas nas planilhas.

Ademais, devo ressaltar que o sujeito passivo reconheceu, de forma expressa, a folha 282 dos autos, que existem
informagdes equivocadas contidas no controle interno apresentado pelo contribuinte quando da fiscalizacdo.

Por tudo acima exposto, entendo que os relatorios internos, fls. 288 a 342, ndo sdo capazes de elidir a autuagdo.
Assim, a infragdo 02 restou caracterizada.
Voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragdo, no valor de R$2.577.257,04, conforme abaixo:

| INFRACOES | JULGAMENTO | VALOR DEVIDO |
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1 PROCEDENTE EM PARTE 76.737,61
2 PROCEDENTE 2.575.682,49
3 PROCEDENTE 1.574,55
TOTAL 2.653.994,65

O contribuinte interpds Recurso Voluntério as fls. 463 a 485, pugnando pela procedéncia parcial
da autuacdo.

A PGE/PROFIS emitiu Parecer as fls. 489 e 490 opinando no sentido do ndo conhecimento do
Recurso Voluntirio.

A 3*CJF, a fl. 496, pediu a emissao de novo Parecer técnico-juridico pela PGE/PROFIS.

As fls. 500 e 501 o contribuinte ingressou com peti¢io afirmando reiterar o Termo de Confissio
de Divida referente ao Auto de Infracdo, confessando expressamente os débitos nos valores
integrais histdricos originalmente lancados no Auto de Infracdo relativos as imputagdes 1, 2 e 3,
esclarecendo que optou por beneficiar-se das reducdes concedidas pelo Estado da Bahia por
meio da Lei n® 12.903/2013, mediante a modalidade de pagamento de pagamento a vista. Juntou
documentos as fls. 502 a 525.

A fl. 529 estd anexado Termo de Confissdo de Divida do valor histérico origindrio integral do
Auto de Infracao.

A PGE/PROFIS emite Parecer a fl. 547 frente/verso opinando no sentido de considerar-se
prejudicada a impugnacao de fls. 192 a 211, por preclusao légico-consumativa, em face da adesao
do autuado aos termos do artigo 4° da Lei Estadual n° 12.903/13, transcrevendo-o.

As fls. 549 a 555 constam documentos relativos ao SIGAT/SEFAZ nos quais consta a baixa por
pagamento, com os beneficios de lei, do Auto de Infracao.

O processo foi remetido a esta Relatora para apreciagdo do Recurso de Oficio.

Em assentada de julgamento a representante de PGE/PROFIS pressente a sessdo, Procuradora
Rosana Jezler Galvao, pronunciou-se no sentido de estarem prejudicados ambos os Recursos.

VOTO
Trata-se de processo com interposicdo de Recursos de Oficio e Voluntario.
A empresa foi fiscalizada, tendo sido apurados tributarios que foram objeto de Auto de Infragao.

A empresa insurgiu-se conta parte do lancamento de oficio e com este ato estabeleceu-se a lide
administrativa.

Este contencioso, ao analisar a lide, entendeu pertinente parte das razdes defensivas, e em seu
julgamento definiu-se pela procedéncia parcial da autuagcdo, o que veio a gerar o Recurso de
Oficio.

O contribuinte, por seu turno, depois de interposto o Recurso Voluntério veio a desistir, de forma
expressa, a discussdo administrativa acerca do langamento tributdrio, nesta incluida a
impugnacdo que originalmente fizera surgir a lide administrativa.

De fato, apds ter ciéncia do julgamento de primeiro grau, com o julgamento pela procedéncia
parcial da autuacdo, o contribuinte confessou a existéncia do débito tributdrio tal como
originalmente langado no Auto de Infracdo, para quitar o débito langado usando o beneficio da
Lei n® 12.903/2013, que traz em sua Ementa: “Reduz multas e acréscimos moratorios incidentes
sobre os créditos tributdrios do ICM e do ICMS, nas condicoes que estabelece."

Determina o artigo 1° desta Lei:
Lein® 12.903/2013:
art. 1°. Art. 1° Fica dispensado, com base no Convénio ICMS n° 101/13, publicado no Didrio Oficial da Unido

de 09 de agosto de 2013, o pagamento de multas por infragbes e de acréscimos moratorios relacionados a
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débitos fiscais do Imposto sobre Operagées Relativas a Circulagdo de Mercadorias - ICM e do Imposto sobre
Operagées Relativas a Circulagdo de Mercadorias e sobre Prestacdes de Servigos de Transporte Interestadual e
Intermunicipal e de Comunicagdo - ICMS, decorrentes de fatos geradores ocorridos até 30 de junho de 2013,
inclusive com cobranga ajuizada, desde que o pagamento seja efetuado em espécie, nos percentuais a seguir
estabelecidos:

(..)

Determina, ainda, o seu artigo 4°, tal como transcreveu o douto Representante da PGE/PROFIS em
seu Parecer acostado aos autos:

Art. 4° Para formalizagdo de pedido de quitacdo ou parcelamento, o sujeito passivo deverd reconhecer,
expressamente, a procedéncia da autuagd@o que tenha dado origem ao procedimento, ficando condicionada a:

I - desisténcia de eventuais agdes ou embargos a execugdo fiscal, com reniincia, nos autos judiciais, ao
direito sobre o qual se fundam e ao pagamento das despesas judiciais respectivas;

II - desisténcia expressa de eventuais impugnacoes, defesas e Recursos apresentados no dmbito
administrativo. (grifos nossos)

Assim, quando ainda estava em curso o processo administrativo fiscal, portanto ainda passivel de
reexame integral por esta segunda instancia deste contencioso administrativo, o contribuinte
voluntariamente desistiu, de forma expressa como exigido para a concessao do beneficio objeto
da Lei n® 12.903/2013, da Impugnacdo e do Recurso Voluntirio apresentados, para formalizar o
pagamento cuja efetivacdo estd comprovada nos autos.

Na data da desisténcia ndo s6 do Recurso Voluntdrio, e sim também da anterior Impugnacao
apresentada, tratava-se, portanto, de lide em curso, ainda ndo definitivamente julgada, sequer, em
ambito administrativo. Observo que a citada Lei n® 12.903/2013 atinge até mesmo os débitos jd em
fase de Execucao Fiscal, e mesmo relativos ao extinto ICM, tal a sua abrangéncia.

Acerca do processo administrativo fiscal prevé o Codigo Tributédrio do Estado da Bahia - COTEB,
Lei n® 3.956/81:

COTEB:

Art. 123. E assegurado ao sujeito passivo o direito de ampla defesa na esfera administrativa, aduzida por
escrito e acompanhada de todas as provas que tiver desde que produzidas na forma e prazos legais.

E prevé o artigo 121 do RPAF/99:
RPAF/99:

Art. 121. Instaura-se o processo administrativo fiscal para solucdo de litigios entre o fisco e os sujeitos
passivos tributdrios:

I - quando da apresentacdo da defesa, por escrito, impugnando o lancamento de crédito tributdrio efetuado
mediante Auto de Infragdo;

(...)

(grifos nossos)

Assim, o presente processo administrativo fiscal foi instaurado pela apresentagdo da impugnagao
ao lancamento de oficio.

Dispde ainda o0 mesmo Cédigo Tributario Estadual:
COTEB:
Art. 127-C. Encerra-se o processo administrativo fiscal, contencioso ou ndo, com:
III - 0 reconhecimento do débito pelo sujeito passivo;

1V - a desisténcia da defesa ou do Recurso, inclusive em decorréncia da escolha da via judicial.”
(grifos nossos)

E em decorréncia hierarquica traz o Regulamento do PAF:
RPAF/99:
Art. 122. Extingue-se o processo administrativo fiscal:

(..)
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1V - com a desisténcia da defesa ou do Recurso, inclusive em decorréncia de ingresso do sujeito passivo em

Jjuizo relativamente a matéria objeto da lide antes de proferida ou de tornada irrecorrivel a Decisdo

administrativa;

(...)

(grifos nossos)
Como visto, ao desistir da Defesa e do Recurso apresentados antes de tornada irrecorrivel a
Decisdo administrativa — vale dizer, antes mesmo de a Segunda Instancia deste CONSEF ter
apreciado a questdo, e antes de esgotada a possibilidade de apreciacdo pela Camara Superior - o
Autuado provocou a extincdo do processo administrativo fiscal, conforme previsto no transcrito
inciso IV do artigo 122 do RPAF/99.

Portanto, a data deste julgamento de segundo grau ja nao existe lide, pelo que nao pode ser
apreciado o teor da impugnagdo, da informacao fiscal, e nem dos Recursos interpostos.

A este contencioso caberia apreciar o mérito se lide ainda existente, nos termos do artigo 4° do
Regimento Interno desta SEFAZ e do artigo 2° do Regimento Interno do CONSEF. Inexistindo lide
a ser apreciada no presente processo, cessa a competéncia para atuar deste Conselho de Fazenda,
e agindo-se em contrdrio se incorreria em risco de interferéncia indevida em ato administrativo
regular, previsto em Lei, para que o Estado e o sujeito passivo transacionassem. Sobre o alcance
de tal transagio, data venia, falece competéncia a este Orgdo Julgador para decidir.

Transcrevo o teor dos artigos 348, 353 e 354 do Cddigo de Processo Civil, todos citados no
"Termo de Confissdo de Divida" assinado pelo contribuinte e autuado e anexado a fl. 518 dos
autos deste processo:

Codigo de Processo Civil:

Art. 348. Hd confissdo, quando a parte admite a verdade de um fato, contrdrio ao seu interesse e favordvel ao
adversdrio. A confissdo é judicial ou extrajudicial.

Art. 353. A confissdo extrajudicial, feita por escrito a parte ou a quem a represente, tem a mesma eficdcia
probatoria da judicial; feita a terceiro, ou contida em testamento, serd livremente apreciada pelo juiz.

Pardgrafo unico. Todavia, quando feita verbalmente, so terd eficdcia nos casos em que a lei ndo exija prova
literal.

Art. 354. A confissdo é, de regra, indivisivel, ndo podendo a parte, que a quiser invocar como prova, aceitd-la
no topico que a beneficiar e rejeitd-la no que Ihe for desfavordvel. Cindir-se-d, todavia, quando o confitente
The aduzir fatos novos, suscetiveis de constituir fundamento de defesa de direito material ou de reconvengdo.
(grifos nossos)

No presente processo o contribuinte, ao sabor de sua voluntdria Decisdo, dentro da conveniéncia
que licitamente lhe cabe avaliar, tem o direito de desistir de suas impugnacdes nos processos
administrativos fiscais, e este direito lhe € assegurado pela propria Lei que também lhe garantiu
o beneficio, utilizado para efeito de cédlculo do débito pago a vista, posto que o contribuinte
providenciou em tal modalidade o pagamento do débito reconhecido — que, frise-se, corresponde
ao total do ICMS lancado no Auto de Infracao - tal como comprovado nos extratos emitidos pelo

Sistema Integrado de Gestdo da Administragdo Tributdria - SIGAT/SEFAZ, as fls. 549 a 555.

Esta transacdo baseada em Lei, acrescida do ato de pagar o débito tributdrio tal como
transacionado, e conseqiiente encerramento da lide, estdo consentaneos com os ditames do
Cédigo Tributario Nacional em seus artigos 156, inciso III, e 171.

CTN:
Art. 156. Extinguem o crédito tributdrio:
I - 0 pagamento;

(...)

11l - a transagdo;

(..)

Assim, tal como exposto na sessdao de julgamento, o contribuinte licitamente transacionou com o
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Estado, dentro das condicdes estabelecidas na Lei n® 12.903/2013, desistindo da defesa
apresentada, disto decorrendo o fim da lide objeto do processo administrativo fiscal.

Em conseqiiéncia, extinto o processo administrativo fiscal, deve haver a remessa dos autos a
reparticdo fiscal de origem para as medidas administrativas cabiveis, € ndo mais apreciacdo de
mérito por este Conselho de Fazenda.

Por conseguinte, considerando o principio da legalidade objetiva, tal como previsto no artigo 2°
do Regimento Interno deste Conselho de Fazenda, que nos determina a forma de atuagdo neste
contencioso; considerando os dispositivos normativos j4 mencionados neste voto - em especial
os artigos 153 com seus incisos I e III, e 171, do CTN; o artigo 127-C, incisos III e IV, do COTEB; e
artigo 122, inciso 1V, do RPAF/99 — posiciono-me no sentido de que esta CJF declare EXTINTO o
Processo Administrativo Fiscal sem julgamento da lide que ja fora objeto de desisténcia expressa
pelo sujeito passivo, pelo que em decorréncia mantido, em sua integralidade, o débito
originalmente lancado no Auto de Infragdo tal como reconhecido pelo sujeito passivo,
observados os limites da Lei n° 12.903/2013.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, considerar PREJUDICADOS os Recursos de Oficio e Voluntério apresentados e
declarar EXTINTO o Processo Administrativo Fiscal relativo ao Auto de Infracdo n°
269194.0037/09-5, lavrado contra BRASKEM S.A., no valor de R$4.251.910,40, devendo o recorrente
ser cientificado desta Decisao e os autos encaminhados a reparti¢do de origem para homologagao
dos valores efetivamente recolhidos com o beneficio da Lei n°® 12.903/2013 e arquivamento do
processo.

Sala das Sessdes do CONSEF, 10 de abril de 2014.

RUBENS BEZERRA SOARES - PRESIDENTE

OSMIRA FREIRE DE CARVALHO RIBEIRO DA SILVA — RELATORA

ROSANA JEZLER GALVAO - REPR. DA PGE/PROFIS
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