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EMENTA: ICMS. CONTA “CAIXA”. SALDO CREDOR.
PRESUNCAO LEGAL DE OPERACOES MERCANTIS NAO

CONTABILIZADAS. LANCAMENTO DO IMPOSTO. Saldo
credor da conta “Caixa” indica que o sujeito passivo
efetuou pagamentos com recursos nao contabilizados,
decorrentes de operacdes anteriormente realizadas e
também nao contabilizadas. Nao comprovada pelo
contribuinte a origem dos recursos. Mantida a Decisdao
recorrida. Recurso NAO PROVIDO. Decisao uninime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntario contra a Decisdo da 2* Junta de Julgamento Fiscal que julgou
Procedente o Auto de Infracdo em epigrafe, lavrado em 29/05/2012 para cobrar ICMS e multa no
valor de R$126.371,96, em decorréncia do cometimento da infrag@o a seguir descrita:

Infragdo 01 - Omissdo de saidas de mercadorias tributdveis, apurada através de saldo credor de Caixa. Periodo
de janeiro a dezembro de 2011

Consta na descri¢do os seguintes fatos:

Da documentagdo solicitada via intimagdo, fls. 05, ndo foram apresentados os livros contdbeis, alguns
comprovantes de despesas e algumas notas fiscais de compra de mercadorias. O saldo inicial caixa/banco
considerado ¢é zero, conforme Declaragdo Anual do Simples Nacional exercicio 2011 ano calenddrio 2011 as fls.
27 e 28. Algumas notas fiscais de compras que ndo forma apresentadas, contudo, foram capturadas no Sistema
Nota Fiscal Eletronica disponibilizado pela SEFAZ. Estas Notas Fiscais ndo estdo registradas no livro préprio,
mas foram por esta fiscalizacdo lancadas no Demonstrativo de movimentagdo financeira e consideradas no
cdlculo das proporcionalidades. Feito o levantamento da Movimentagdo Financeira, onde pudemos confrontar
os desembolsos, para fazer frente as despesas de compras de mercadorias e pagamento de tributos, com o0s
ingressos provenientes das vendas, obtivemos como resultado, saldo negativo em todos os meses do periodo
fiscalizado, indicando que houve suprimento de caixa cuja origem ndo foi comprovada. Tudo conforme papéis
de trabalho: Apuracdo da Movimentagdo Financeira fls. 06; Levantamento dos Recebimentos de Vendas do
exercicio de 2011 fls 25 e 26; Demonstrativo de Débito fls 29; Levantamento das mercadorias isentas, ndo
tributadas e/ou sujeitas d substituicdo tributdria (cdlculo das proporcionalidades) fls 30; notas fiscais
capturadas pelo Sistema de Nota Fiscal Eletronica fls 31 a 55; impressos do Sistema INC-Informagdes do
Contribuinte (dados cadastrais e Relagdo de Daes 2011) fls: 148 a 151; Cépias dos Livros fiscais registro de
Entradas fls 56* 126; Registro de Saidas fls 127 a 147 e Registro de Apuragdo do ICMS fls 52 a 176, todos
anexos ao auto”

Foram apresentadas Defesa administrativa tempestiva, as fls. 181 a 184, impugnando a acusacao,
argiiindo nulidades e pedindo pela improcedéncia da infracdo, bem como Informagao Fiscal as

fls. 205 a 207, repelindo as argumentagdes recursais, atestando a total procedéncia do Auto de
Infracdo.

Regularmente instruido, o processo foi a julgamento pela 4* JJIF, que decidiu, por unanimidade,
pela Procedéncia da exigéncia fiscal, com base nas consideragdes a seguir transcritas, in verbis:
VOTO

Este Auto de Infracdo refere-se a omissdo de saidas de mercadorias tributdveis, apurada através de saldo
credor de Caixa.

Em sede defensiva, o autuado argui preliminarmente a nulidade por entender que a exigéncia fiscal ndo foi
fundamentada. Diz ter havido cerceamento de defesa por que em momento algum da agdo fiscal, foi intimado a
fazer qualquer comprovagdo, a qualquer titulo.

Rejeito a preliminar de nulidade suscitada, haja vista que o PAF estd revestido das formalidades legais, nele
estando determinados o contribuinte autuado, o montante do débito tributdrio e a natureza das infracoes
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apuradas, sendo precisamente indicados os dispositivos legais infringidos, ndo estando presentes nos autos
qualquer dos motivos de nulidades elencados nos incisos I a 1V do art. 18 do RPAF/99.

Quanto a alegagdo de que em nenhum momento foi intimado para se manifestar neste feito, observo que consta
a fl. 05, intimagdo a impugnante para apresentar os livros fiscais e o livro Caixa, além dos documentos que
estivessem ali lancados e ndo o fez. Além disso, tomou ciéncia do Auto de Infragdo e teve concedido o prazo
legal de trinta dias contados da intimagdo para apresentacdo da defesa acompanhada das provas que tivesse em
seu poder, inclusive documentos, levantamentos e demonstrativos referentes as suas alegagdes. Portanto, a
exigéncia fiscal estd fundamentada em diplomas legais vigentes e em demonstrativos e documentos dos quais
foram dados copias ao autuado, de modo a possibilitar-lhe o exercicio do contraditorio com plena garantia da
ampla defesa sem o minimo cerceio.

O autuado afirma que a multa aplicada no demonstrativo de débito é de 100%, no entanto, diz que a penalidade
prevista para a infragdo de que foi acusado é de 70%. Incorre em erro o contribuinte, visto que a redagdo atual
do inciso Il do caput do art. 42 foi dada pela Lei n° 11.899, de 30/03/10, DOE de 31/03/10, efeitos a partir de
31/03/10, que alterou a multa tipificada neste dispositivo legal de 70% para 100%, estando, portanto, correto o
procedimento fiscal.

No mérito, apds analisar os demonstrativos anexados as fls. 06 a 26 dos autos, constato que a autuante, com
base na escrita fiscal e documentos apresentados pelo contribuinte, efetuou um levantamento do fluxo financeiro
do autuado e detectou a ocorréncia de saldos credores na conta “Caixa”, no exercicio de 2011.

Vale observar que o roteiro de Auditoria da conta “Caixa”, consiste em se proceder aos lancamentos a débito e
a crédito na conta “Caixa”, de acordo com as datas efetivas dos recebimentos e pagamentos efetuados. Sendo
esta conta de saldo eminente devedor, a existéncia de saldo credor indica que houve pagamentos sem o0s
necessdrios Recursos para lhe dar suporte. O montante apurado de saldo credor estd sujeito a tributacdo
caracterizando-se como presunc¢do legal de omissdo de receitas. Constatado, apos o refazimento da conta
Caixa, a ocorréncia de saldo credor, (também conhecido como “estouro de caixa”), presume-se a ocorréncia de
saidas de mercadorias tributdveis sem emissdo de notas fiscais, conforme determina o §4° do artigo 4° da Lei
7.014/96.

O trabalho fiscal inicialmente consistiu na constata¢do de vdrias notas fiscais de compras, capturadas no
sistema de notas fiscais eletronicas da SEFAZ, e ndo registradas no livro de Entradas do contribuinte. De posse
destes documentos fiscais, considerando que o sujeito passivo ndo apresentou o livro Caixa a que estd
legalmente obrigado a registrar suas operagdes mercantis, a autuante fez a recomposi¢do da conta Caixa
incluindo as notas fiscais mencionadas, tendo como base os livros fiscais, (Entradas e Saidas), e alguns
comprovantes de despesas apresentados, sendo constatado saldo credor em todos os meses do exercicio
fiscalizado. Observo também, que em cumprimento a Instrucdo Normativa 56/97, para apuragdo do débito foi
aplicado o cdlculo da proporcionalidade, fls. 29/30.

O autuado rebate o levantamento fiscal baseando-se em premissas equivocadas, afirmando que a autuante ndo
realizou uma auditoria da conta Caixa, pois: 1) ndo foram considerados os estoques (inicial e final) na
simulagdo denominada fluxo de caixa; II) ndo foi apurado (através da Conta de Mercadorias) o lucro auferido
no exercicio; IIl) ndo houve confrontacées com os saldos das demais contas de ativo (porque efetivamente, ndo
foi desenvolvido qualquer roteiro contdbil); 1V) a Fiscal considerou todas as compras como sendo a vista,
mesmo dizendo que foram a vista e a prazo; v) colocou no fluxo de caixa a conta (fornecedores).

Analisando os demonstrativos que serviram de base para a autuagcdo constato que estdo equivocadas as
alegagées do autuado, haja vista que a Demonstragcdo do Fluxo de Caixa, indica num determinado periodo todo
o dinheiro que entrou e que saiu do Caixa, refletindo os saldos iniciais e finais desta conta, todos os
recebimentos e pagamentos realizados no periodo, ndo havendo qualquer interferéncia dos valores das
mercadorias inventariadas nos estoques ou em qualquer outra conta do ativo como quer o autuado, salvo se
forem apresentados os livros contdbeis para aferi¢do das disponibilidades, o que no presente caso ndo ocorreu.

Sobre a alegagdo defensiva de que no levantamento do saldo credor do Caixa ndo foi apurado o lucro do
exercicio nem houve confrontagées com os saldos das demais contas do ativo, observo que o procedimento
adotado consistiu na busca da existéncia de Recursos para fazer frente aos desembolsos efetuados pelo autuado,
ndo cabendo, portanto apura¢do de lucro ou confrontagcdo de outras contas do ativo para apurar a
movimentagdo financeira da empresa.

Relativamente a alegagdo de que foram consideradas todas as compras como realizadas a vista, também ndo
pode ser acolhido. Consta do presente PAF planilhas cujas cépias foram entregues ao autuado, onde se
demonstra o levantamento das compras a vista — fls. 07/11, o levantamento das compras a prazo —fls. 12/24 e o
levantamento do recebimento das vendas — fls. 25/26. Como exemplo, a nota fiscal n® 103951 de 14/01/2011,
fl.33, que tem vencimento dia 07/02/2011 e foi lancada na planilha fl. 30, como compra a prazo, ou seja, o
langamento das compras foi efetivamente langado no correspondente vencimento.

O contribuinte argumenta que no exercicio anterior ao fiscalizado era microempresa e recolhia o ICMS
antecipadamente. Com a mudanga de regime teria direito aos respectivos créditos, ndo sendo crivel que seja
devida a suposta omissdo de saidas reclamada pela autuante.

Neste caso, além de supostos créditos fiscais ndo ter ligacbes com a movimentagdo financeira da empresa,
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caberia ao autuado trazer aos autos os elementos com que pretendia provar sua alegagdo, o que ndo ocorreu.

Prosseguindo com as alegacées defensivas, o autuado afirma que a rigor, suposto saldo credor de caixa ndo
constitui fato gerador de nenhum imposto. Informa que como se observa nos documentos que anexa, ndo foram
considerados no levantamento fiscal, os empréstimos bancdrios (capital de giro) junto ao Banco do Brasil no
valor de R$81.859,55, e no Banco Bradesco, no valor de R$150.000,00, o que, por certo diz que comprovariam
a origem dos suprimentos a caixa.

Sobre esta questdo, a autuante diz que com relagdo ao empréstimo junto ao banco Bradesco, o impugnante
apresentou copia de uma Cédula de Crédito Bancdrio — Empréstimo — Capital de Giro, emitida em 10/10/2011
fls.188 a 201, sem a devida autenticagcdo, deixando ainda, de apresentar o extrato bancdrio para comprovar a
efetiva entrada dos Recursos na conta bancdria da empresa.

Quanto ao empréstimo tomado junto ao Banco do Brasil, o contribuinte além de ndo apresentar extrato
bancdrio da conta corrente da empresa com a entrada do numerdrio, no documento que foi apresentado, fl. 187,
pode se verificar que em 10/01/2011 estava langado valor como realizado além de pagamento de juros. Afirma
que tal empréstimo se foi feito, o foi no exercicio de 2010 e nele consumido, jd que a proprio autuado declara
que o saldo da conta caixa/bancos em 2010 é Zero.

O presente PAF — processo administrativo fiscal foi convertido em diligéncia pela 3° JJF, fl. 210, para que o
autuado fosse intimado a apresentar as provas de suas alegacdes defensivas sobre empréstimos realizados junto
aos bancos do Brasil e Bradesco.

Devidamente intimado o autuado acostou os documentos para dar cumprimento ao solicitado pela diligéncia.
Analisando o extrato apresentado da conta corrente mantida pelo autuado no Banco do Brasil, fls. 257/265,
vejo langamento realizado a favor da empresa no valor de R$50.000,00, no dia 23.06.2009. Esta conta
apresenta saldo em setembro de 2010 no valor de R$867,53, concluindo-se que no periodo fiscalizado, exercicio
de 2011, tais Recursos ndo mais existiam.

Relativamente ao alegado empréstimo tomado junto ao Banco Bradesco, o autuado apresentou cépia do extrato
bancdrio, fls. 276/280, onde se verifica que a entrada do Recurso referente a capital de giro no valor de
R$150.000,00 se deu em outubro de 2012, portanto, data posterior ao periodo fiscalizado.

Logo, entendo que foi constatada a ocorréncia de saldo credor na conta caixa, significando dizer, que os
Recursos aplicados nos pagamentos, por ndo terem respaldo, tiveram a sua origem desconhecida. Neste sentido,
a regra disposta no §4°, do art. 4°, da Lei n° 7.014/96, estabelece que o fato da escrituracdo indicar saldo
credor de caixa ou suprimentos a caixa ndo comprovados autorizam a presungdo de omissdo de saidas de
mercadorias tributdveis sem pagamento do imposto, ressalvada ao contribuinte a prova da improcedéncia da
presungdo.

Trata-se de uma presungdo “juris tantum”, ou seja, admite prova contrdria, portanto, caberia ao contribuinte
comprovar a improcedéncia da presungdo, fato que ndo ocorreu na presente lide, sendo correto o procedimento
da auditora autuante.

Registro que o artigo 123 do RPAF/99, assegura ao sujeito passivo o direito de fazer a impugnagdo do Auto de
Infragdo, devendo a defesa ser acompanhada das provas que o contribuinte tiver inclusive levantamentos e
documentos referentes as suas alegagdes, haja vista que a simples negativa de cometimento da infracdo ndo
desonera o sujeito passivo de elidir a presungcdo de veracidade da autuagdo fiscal, conforme previsto no art.
143, do mesmo regulamento. Assim, entendo que a infragdo restou caracterizada.

Ante o exposto, considerando a inexisténcia nos autos de prova capaz de elidir a infragdo, voto pela
PROCEDENCIA do Auto de Infragdo.

Inconformado com a Decisdo proferida pela Primeira Instancia, o Contribuinte apresenta
Recurso Voluntério (fls. 299 a 305), onde alega que a Decisao recorrida merece ser reformada.

Inicialmente, transcreve toda a Decisdo atacada, para entdo asseverar que houve cerceamento de
defesa.

Neste intuito, diz que a fundamentagcdo do voto € confusa e contraditéria, sendo baseada apenas
na informacao fiscal, “sobre a qual o autuado nem mesmo foi instada a se manifestar’. Fala que
houve simulacdo dos saldos credores “mediante inclusdo de notas fiscais capturadas por ele
proprio (autuante), unilateralmente, que denominou de suprimento de caixa de origem ndo
comprovada”. Afianca que tal afirmacdo somente teria cabimento, acaso naquele exato
momento, tivesse sido intimada para comprovar a origem do numerdrio, fato que ndo ocorreu.
Alega que somente apds receber o Auto de Infracdo, “é que o autuado procurou anexar a
comprovagdo necessdria, que, ao menos, deveria ter sido compensada dos valores simulados

dos saldos credores, supostamente, apurados pelo autuante”.

Aduz que o cerceamento se repetiu, quando da informacdo fiscal, sobre a qual, sequer foi instada
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a se manifestar.

Por outro aspecto, adianta que a suposta omissdo de saidas de mercadorias tributdveis teve como
base em supostas notas fiscais capturadas no CFAMT, sem que o Contribuinte fosse cientificado
sobre as mesmas. Alega que tal pratica induz a flagrantes erros na apuracdo da suposta infragao,
“haja vista ter considerado todas as operacdes de vendas como sendo a vista e, ndo existir nos
autos elementos de provas indispensdveis para a confirmagdo da imputagcdo”.

Em relacdo ao mérito, propala que o autuante, efetivamente, ndo realizou auditoria da conta
Caixa e que sequer, em momento algum da acdo fiscal, foi intimada a fazer qualquer
comprovagdo, conforme a propria fundamentacdo do acérddo combatido, que indica que o
trabalho fiscal inicialmente consistiu na constatacdo de varias notas fiscais de compras,
capturadas no sistema de notas fiscais eletronicas da SEFAZ, mas ndo registradas no livro de
Entradas do contribuinte, fazendo a recomposicdo da conta Caixa incluindo as notas fiscais
mencionadas, tendo como base os livros fiscais de Entradas e de Saidas e alguns comprovantes
de despesas apresentados.

Assegura que tal método de apuracdo € equivocado e que inconsistente, haja vista ter
considerado todas as operacdes de vendas como sendo a vista, por exemplo. Neste ponto,
sustenta que ndo houve a devida observancia da jurisprudéncia deste Conselho, que em questao
que entende ser idéntica, julgou nula a lide, consoante o Acérddao CJF N° 0216-12/04, abaixo
transcrito:

29 CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0216-12/04

EMENTA: ICMS. CONTA “CAIXA”. SALDO CREDOR. PRESUNCAO LEGAL DE OPERACOES MERCANTIS
NAO CONTABILIZADAS. EXIGENCIA DO IMPOSTO. Saldo credor da conta “Caixa” ou suprimentos de
origem ndo comprovada indicam que o sujeito passivo efetuou pagamentos com Recursos ndo contabilizados,
decorrentes de operacdes anteriormente realizadas e também ndo contabilizadas. Os equivocos constatados no
langamento de oficio o inquinam de vicios que conduzem a sua nulidade. Modificada a Decisdo. Recurso
PROVIDO. Decisdo undnime.

Noutro giro, insurge-se contra a alegacdo do n. Relator de primeiro grau de que Demonstra¢ao
do Fluxo de Caixa feito pela autuante indicaria todo o dinheiro que entrou e que saiu do Caixa,
“refletindo os saldos iniciais e finais desta conta, todos os recebimentos e pagamentos
realizados no periodo, ndo havendo qualquer interferéncia dos valores das mercadorias
inventariadas nos estoques ou em qualquer outra conta do ativo como quer o autuado, salvo se
forem apresentados os livros contdbeis para afericdo das disponibilidades, o que no presente
caso ndo ocorreu”.

Diz que é confusa e contraditéria a fundamentagdo do voto, uma vez que “sendo a autua
Empresa no regime NORMAL de apuracdo, como pode ser autuada por saldo credor de caixa, se
a mesma ndo dispoe de escrita contdbil?”

Argumenta que, como ndo dispde de livros contdbeis, ndo seria possivel que a autuante, sem
examinar o livro Didrio e sua transcri¢ao para o livro Razdo, e comportamento do saldo da conta
caixa em funcdo das contas: Bancos, Mercadorias, Servigos, despesas e receitas diversas ou
mesmo em fun¢do das contas Duplicatas a receber e Duplicatas a pagar apurar saldo credor de
caixa, fazer o presente lancamento fiscal.

Com esse raciocinio, afirma também ser vaga a fundamentacdo do acérdao, pelo fato de ndo ter
havido analise da escrita contdbil ou mesmo sua reconstituicdo, mas tdo somente uma efetiva
simulacdo sem os devidos procedimentos complementares junto ao contribuinte.

Quanto a multa aplicada, pede que ela seja reduzida, eis que, o contribuinte nido praticou
nenhuma fraude, mas simulacdes de saldos credores de caixa provocados pelo proprio fiscal
autuante.

Ao final, reitera os fundamentos da defesa e requer a improcedéncia do Auto de Infracdo em
questao.

Em termos, os autos foram remetidos a PGE/PROFIS para andlise.
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No Parecer de fls. 310 e 311, a i. Procuradora Maria Helena Cruz, apds breve resumo dos fatos,
opina pelo Improvimento do Recurso Voluntério:

Preliminarmente, quanto o cerceamento de defesa pela falta de intimacdo sobre a informagao
fiscal, repele essa argumentacdo lembrando que ndo hd previsdo legal para a intimacdo do
autuado apds essa peca, e ressaltando que ndo houve qualquer modificagao nos demonstrativos
de débitos originais que trouxesse algum prejuizo a parte.

Quanto ao mérito, afirma que a presuncao legal de omissao de saidas encontra guarida no artigo
4° §4° da Lei n® 7.014/96, porquanto as operagdes na contabilizadas autorizam a presun¢ao de que o
contribuinte efetuou pagamentos com Recurso nio contabilizados, devendo ser elidida mediante
producdo de prova elabora pelo préprio contribuinte.

Afirma que a presungdo legal € jiris tantum, o que significa dizer que admite prova em
contréario, mas, mesmo em sede recursal, ndo forma trazidas provas documentais pelo recorrente
além daquelas colacionadas em sede de Primeira Instincia e que foram insuficientes para
comprovar a origem dos recursos.

Diz que os argumentos trazidos sdo insuficientes para modificar a Decisdo recorrida, opinando
pelo Nao Provimento do Recurso Voluntério.

vVOTO

Temos sob exame Recurso Voluntario contra a Decisdo da 2°* JJF que julgou procedente o Auto
de Infracdo em epigrafe, lancado em decorréncia de omissdo de saidas de mercadorias
tributdveis, apurada através de saldo credor de caixa, no periodo de janeiro a dezembro de 2011,
consoante o art. 4°, §4° da Lei n® 7.014/96.

O Recorrente argui em sede de preliminar a nulidade do auto por cerceamento do seu direito de
defesa, pois, segundo ele, ndo houve a intimagao para que se manifestasse sobre a informagao
fiscal, bem como sobre as notas fiscais eletronicas capturadas pela fiscalizacdo e os
demonstrativos de débito que ensejaram a exagao e, no mérito, que a infracao € insubsistente por
erros em sua apuragdo, como também, por ter sido considerada todas as aquisi¢des, a vista.

Em sede de questdes incidentais, ndo vejo qualquer macula ao presente PAF.

Compulsando os autos, verifico que nao houve afronta aos dispositivos artigos 18 € 39 do RPAF,
pois estdo colacionados aos autos demonstrativos claros e auto-explicativos, com a indicacao da
apuracdo da movimentagdo financeira (fl. 06), com todos 0s componentes entre ingressos e
desembolsos do ano de 2011. Diante desses aspectos, vejo que a infracdo estd clara e de facil
entendimento, calcada em documentos fiscais do proprio Contribuinte e que foram colacionados
aos autos, possibilitando assim a ampla defesa.

Alids, o demonstrativo de fl. 29, demonstrativo de débito, j& computa o indice de
proporcionalidade, consoante a Instru¢do Normativa n°® 56/2007.

Quadra apontar também que foram respeitados neste procedimento fiscal administrativo todos os
principios constitucionais e legais previstos na legislagdo baiana, tais quais os principios do
contraditdrio, do devido processo legal e da legalidade. Como bem lembrou a n. Representante
da PGE/PROFIS, ndo hd previsao no RPAF para que se intime o Contribuinte a se manifestar sobre
a informacao fiscal prestada pelo autuante.

Ademais, em nome da verdade material, o presente feito foi convertido em diligéncia, com
concessdo de prazo de 30 dias, para que o Contribuinte apresentasse documentos que
comprovariam suas alegacoes.

Impende ressaltar, diante do principio do informalismo, que rege o Procedimento Administrativo
Fiscal, o Contribuinte poderia se manifestar ou juntar provas, a qualquer momento, até a data do
presente julgamento.

Assim, rejeito a preliminar de nulidade do Auto de Infracdo suscitada pelo Contribuinte.

Perpasso ao exame do mérito.
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O cerne do langamento fiscal é a presung¢do de operagdes tributdveis, sem o pagamento do
imposto devido, devido a saldo credor de caixa, apurado pela movimentacido financeira da
empresa. A Autuante computou todos os ingressos realizados, comprando com todos os
desembolsos realizados durante o periodo de janeiro a dezembro e 2011, aferindo um saldo
credor, conforme o demonstrativo de fls. 06. A Autuante ressaltou que os saldos iniciais e finais
das disponibilidades foram consideradas zero, consoante a propria informagdo fornecida pelo
Contribuinte na sua DASN de 2011.

Como bem preceitua o proprio art. 4°, §4°, da Lei Estadual n® 7.014/96, a presuncdo admitida por
lei pode ser afastada mediante a produgdo de prova em contrério.

E neste importante detalhe que ndo houve éxito o Contribuinte.

Em toda a documentacdo trazida aos autos, entre extratos bancérios e contratos de empréstimos,
ndo ha a comprovagdo do ingresso de numerdrio no valor apontado pelo Recorrente nas contas
da empresa no periodo fiscalizado. Nao hd a qualquer comprovacgdo de receitas financeiras, de
capital ou por empréstimos de terceiros ou dos préprios socios. Entretanto, somente existe a
alegacdo por parte do Contribuinte de que ndo foram apresentados os documentos fiscais que
embasariam a infracdo, que ndo era possivel fazer o roteiro de fiscalizag¢do, por ndo possuir todos
os livros contdbeis necessdrios para essa apuracdo e de que houve contrariedade na Decisdo de
piso.

Entendo que todos esses argumentos ndo tem o conddo de elidir a acusacgdo fiscal calcada em
farta documentacao fiscal do préprio Contribuinte, como livros de entrada e de saida.

Mister relatar, que as notas fiscais retiradas do sistema eletronico da SEFAZ e que foram
contabilizadas no demonstrativo de débito do presente Auto de Infracdo, estdo jungidas aos
folios processuais por meio de seus respectivos DANFE’s.

Contrariamente ao que alega o Recorrente, a Autuante relacionou e considerou os pagamentos
realizados a vista e a prazo, conforme se depreende dos levantamentos de fls. 07 a 24. Se
houvesse qualquer incongruéncia nestes apontamentos, caberia a parte interessada identificd-los
objetivamente e assim elidi-los. Entretanto, em momento algum, assim o fez o Contribuinte.

Diante do tudo quanto acima exposto, voto pelo NAO PROVIMENTO do Recurso Voluntirio
interposto, para manter inalterada a Decisdo de piso que julgou PROCEDENTE o presente Auto de
Infracdo.

RESOLUCAO

ACORDAM o0s membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, NAO PROVER o Recurso Voluntdrio apresentado ¢ homologar a Decisdo
recorrida que julgou PROCEDENTE o Auto de Infracdo n° 298945.0002/12-8, lavrado contra
MAGALY RAFAEL ALVES (ITIUBA ATACADO), devendo ser intimado o recorrente para efetuar o
pagamento do imposto no valor de R$126.371,96, acrescido da multa de 100%, prevista no art. 42,
111, da Lei n® 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala das SessGes do CONSEF, 03 de fevereiro de 2014.
CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — PRESIDENTE
RODRIGO LAUANDE PIMENTEL — RELATOR

MARIA OLIVIA TEIXEIRA DE ALMEIDA - REPR. DA PGE/PROFIS
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