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ACORDAO JJF N° 0321-03/13

EMENTA: ICMS . 1. ERRO NA APURACAO DOS VALORES
DO IMPOSTO. RECOLHIMENTO A MENOS.Infracdo
reconhecida pelo autuada CREDITO FISCAL. FALTA

DE ESTORNO.a) MERCADORIAS UTILIZADAS EM FINS
ALHEIOS A ATIVIDADE DO ESTABELECIMENTO.

Excluidas pelo autuante as notas fiscais constgmes
equivoco, do levantamento fiscal, cujos créeditesdiis
nao foram destacados e nem haviam sido registramlos
livro Registro de Entrada do autuado. Infracédo
parcialmente subsistente.b) PRESTACOES NAO

TRIBUTADAS. Infracdo reconhecida. DIFERENCA DE
ALIQUOTAS. OPERAGCOES INTERESTADUAIS. FALTA DE

PAGAMENTO. @) MATERIAIS DESTINADOS A USO E
CONSUMO DO ESTABELECIMENTO a.1) AQUISICOES.
Infracdo reconhecidaa.2) TRANSFERENCIAS.b) BEM
DESTINADO AO ATIVO PERMANENTE.b.1) AQUISICOES.
Infracdo reconhecida.2) TRANSFERENCIAS. Infragao
subsistente. N&o acatada, com base nasstll, §2°,

Vil, “a”, Vil da CF/8g a tese da inexisténcia de fato
gerador da obrigacdo tributaria nas e transferéncia
interestaduais de mercadorias para uso e consumo e
bens destinado ao ativo do estabelecimenis
estabelecimentos pertencentes ao mesmo titular sao
juridicamente autbnomos. Nas transferéncias de bens
entre estabelecimentos do mesmo titular verifica-se
fato gerador do imposto. Este 6rgdo decide com ihase
direito posto. A Lei7.014/96 art. 4°, incisoxv, prevé a
obrigacdo de ser feito o pagamento da diferenca de
aliquotas do imposto por ocasido da entrada, em
estabelecimento de contribuinte, de mercadoriaemu b
oriundos de outra unidade da Federacdo destinados a
uso, consumo ou ativo permanente do proprio
estabelecimento. Infracfe® e 07 sdo subsistentes.
Auto de InfraGAOPROCEDENTE EM PARTE. Deciséo
unanime.

O Auto de Infragéo, lavrado erm/12/2012 refere-se a exigéncia &¢51.160,23leICMS, acrescido
da multa d&0%,em decorréncia das seguintes infracdes:

Infragéo01 - Recolheu a menasmMs em decorréncia de erro na apuracao dos valorgsmisto
nas Prestacdes de Servicos de Transporte Rodourimés de dezembro deia Valor do
débito:R$72,00 Multa des0%.
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Infracdo 02 - Deixou de efetuar estorno de crédito fiscal Id®IS relativo as entradas de
mercadorias utilizadas em fins alheios a atividddeestabelecimento, nos meses de agosto a
dezembro deoog janeiro a dezembro d®1a Valor do débitoR$5.940,37 Multa des0% Consta

que “Utilizou indevidamente crédito dems referente a aquisicdo de combustivel veicular
(gasolina e alcool) ndo utilizado nos veiculos rd@dportes de carga (caminhdes e carretas),
movidos a diesel.

Infracdo 03 - Deixou de efetuar o estorno de crédito fiscalichas relativo a mercadorias
entradas no estabelecimento, com utilizagdo detarscal, por empresa prestadora de servigco
de transporte, relativo as prestacdes nao tribsjattzs meses de agosto a dezembraode
janeiro a dezembro d®1a Valor do débitorR$17.220,57 Multa des0%

Infracdo 04 - Deixou de recolhencms decorrente da diferenca entre aliquotas internas e
interestaduais, na aquisicdo de mercadorias orsudeautras unidades de Federacdo destinadas
a consumo do estabelecimento, nos meses de agdsiembro deoog janeiro, abril e maio,
julho a dezembro de1a Valor do débitoR$1.854,15 Multa des0v.

Infracdo 05 - Deixou de recolhencms decorrente da diferenca entre aliquotas internas e
interestaduais, na aquisicdo de mercadorias orsudeautras unidades de Federacdo destinadas
a consumo do estabelecimento, nos meses de agdeeiabro deoog janeiro a dezembro de
2010 Valor do débitoRr$24.656,59 Multa des0%.

Infracdo 06 - Deixou de recolhencms decorrente da diferenca entre aliquotas internas e
interestaduais, na aquisicdo de mercadorias orsudeautras unidades de Federacdo destinadas
ao ativo fixo do proprio estabelecimento, nos meseagosto deoose marco deoia Valor do
débito:R$303,90 Multa des0%.

Infracdo 07 - Deixou de recolhencms decorrente da diferenca entre aliquotas internas e
interestaduais, na aquisicdo de mercadorias orsudeautras unidades de Federacdo destinadas
ao ativo fixo do proprio estabelecimento, nos medesmaio, junho, setembro, outubro e
dezembro de0o1a Valor do débito:R$1.112,65 Multa de60%. Consta que “Transferéncias de
ativos oriundos de outras filiais da Empresa, a@lasEstados, de fora da Bahia.”

O autuado apresenta defesa asflsa 429, reconhece de plano o cometimento das infragfies
03, 04 €06 € a articula os argumentos, a seguir enunciadoa,rpfutar as infracdes, 05 e 07.

bY

Em relagdo a infragdo2 afirma ser parcialmente procedente o lancamenssedéem da
autuacdo tendo em vista a ocorréncia de discregggneds enquadramentos de varios
documentos que compdem o levantamento fiscal e sardautuacao.

Sustenta que de fato é indevida a apropriacaoétbtarfiscal sobre as Notas Fiscais nfS3Q
21.96Q 2.499 2.68Q 2.842 3.005 3.217, 3.361, 3.518 3.724 3.89Q 4.032€ 4.518 pelo que reconhece 0
débito no valor de$2.257,28

Assevera que é indevido o valor exigidoR$a.682,79 relativamente as demais notas fiscais, pois
equivocada a conferéncia dos demais documentosionados pelo autuante, eis que sobre as
demais notas fiscais ndo houve a apropriacao/ajpmovento do crédito decMs. Acrescenta
frisando que para constatacdo do que alega, basi@phes conferéncia da documentagao e
dados por ele apresentados.

Arremata firmando que € improcedente a autuacdoolranca do débito fiscal por
aproveitamento indevido de crédito Ide1s, apontado sobre as Notas Fiscaig1sd 4405 4699
4909 511Q 5308 5476 5646 5865 6052 6304 25136 6506 6702 6897, 7078 7235 7238 7466 7675
7871, 8058€ 197, pelo que devem ser expurgados da autuacido agevapontados como crédito
indevido.

Ao tratar das infracOess e 07 menciona que, por se tratar de exigéncia de difasede aliquotas
sobre operagfes internas e externas, de bens dencorpréprio, imobilizado e transferéncias,
impugna as duas infracdes conjuntamente.
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Depois de reproduzir o teor dessas duas infracgss/ara que ndo procede a autuacédo, uma vez
que, de acordo com as disposi¢cdes legais que ar sagumera, todas estas transagfes sao
isentas.

Em relacdo a transferéncia de materiais para camqundprio, de outras filiais da empresa,
oriundos de outros estados da Federacao, de gua fiafracdm®s, e bem assim, transferéncias e
ativos oriundos de outras filiais da Empresa, atosnde outros Estados - infrag@o observa
qgue se tem como certo a inexigibilidade de tritiwacpois a transferéncia de materiais e ativo
imobilizado entre unidades da mesma empresa, ®jsgmsoante estabelecido na legislacao.

Afirma também que de outra parte, ndo ha se fataexgibilidade de diferencas de aliquota,
uma vez que nos estados de origem, as operac@ieadaa sao isentas, de modo que nao existe
diferencas de aliquota a ser satisfeita. Contisgaveerando que a simples remessa e a simples
transferéncia de mercadorias para consumo prépimobilizado entre unidades da mesma
empresa, € alcancada pela isencéo, tanto no ed¢adogem, quanto no estado de destino, no
caso a Bahia. Arremata sustentando que a simpieessa ou transferéncia ndo tem o fim
comercial, ou seja, ndo sofre circulacéo, requisésilar para configuracdo do fato gerador do
imposto estadual.

Diz que, ndo configurada a comercializacdo, cigddada mercadoria, apenas a transferéncia
interna de outra unidade da empresa, de outroestadederacdo, para consumo préprio ou

imobilizado, de forma alguma configura circulagéamercializacdo ou fato gerador do imposto

estadual. Acrescenta que deve se aplicar ao caswsma lei que define a inexisténcia de

imposto para os casos de transferéncia de meraademnire unidades do mesmo contribuinte,

empregados no exclusivo consumo e transportadogemlos do préprio contribuinte.

Afirma que a pretensdo do Estado encontra Obicelispssicdes do ars3g, incisov, c/c o art.
27, incisol, do RICMS-BA/97, uma vez que esses dispositivos prevéem a iseAggegura que
deve ser aplicado ao caso, ainda as disposi¢coest.do, incisolll, “a”, e art.8°, incisol, do

mesmo regulamento.

Observa que de acordo com as disposi¢cfes legadasjtndo procede a autuacdo em face da
regularidade da operacdo. Reafirma que ndo haéimcia@ ou exigibilidade de imposto, ou
diferenca entre as aliquotas internas e intereatsdoa aquisicdo de mercadorias adquiridas de
outras unidades da Federagdo e destinadas a comkuestabelecimento, e transferidas entre
estabelecimentos do mesmo titular, ainda que dasfitiais da Empresa, oriundos de outros
Estados, de fora da Bahia. Registra ainda que esadwrias foram transportadas em veiculos do
proprio contribuinte, o que elide definitivamentmedéncia de imposto ou diferencas.

Tece comentérios alusivos a sua inquestionaveleidade moral, comercial e fiscal no ramo

que atua por quase duas décadas, para manifestant@ndimento de que o Estado ndao pode
imputar-lhe conduta inidbnea, em razdo de que oceimporosamente suas obrigacoes,

especialmente por que este mesmo Estado certifeca-absoluta regularidade fiscal.

Pugna pela nulidade e cancelamento parcial do detinfracdo nos termos retro declinados,
tendo em vista o erro na apuracéo dos dados re&un3; erro no enquadramento e aplicacéo
legal sobre as infracdes dena?06 e 07, sobre as quais ndo ha incidéncia do imposto esejae
anulada e cancelada a multa aplicada por acesstiiiauto indevido;

Requer, caso seja necessario, seja instada a seaf@edo da documentacdo objeto da
fiscalizagéo, e que as intimacdes sejam enviadaswagerente da Filial de Camacari na Bahia.

Protesta provar o alegado por todos os meios deapem direito admitidos, notadamente a
realizagdo de pericia contabil, apresentacdo desdbcumentos, e outros mais que se facam
necessarios ao completo e cabal esclarecimentiathssque a questéo envolve.

O autuante, a fh4as, presta informacéo fiscal nos termos a seguietaatdos.
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Afirma que acata as alegacdes do impugnante, neeuefere a Infracame. Assinala que refez

a planilha “Notas Fiscais de aquisicdo de Gasddinlcool, que ndo se destinaram a uso na
atividade de transportes de Cargas”, anexada4aefl Esclarece que houve alteracdo do valor
autuado no més de fevereiro 2i®Q paraR$105,37 e a total eliminagdo dos valores autuados
para marco a dezembro 2l&0

No que tange as alegacdes da defesa referentefsaade05 e 07 do presente Auto de Infracéo,
em que foi autuado o ndo pagamento de difereneialiquota sobre transferéncias de Materiais
de Uso e Consumo e Bens do Ativo Imobilizado efilises da mesma Empresa, assevera que
nao pode acata-las.

Observa que arp7, incisol, doRICMS-BA/97, citado na peca de defesa, refere-se a remessas *“.
no territdrio deste Estado”, portanto, internague ndo € o caso. Destaca também que @°art.
inciso Ill, do mesmo Regulamento, também citado, ndo seaaplieste caso, uma vez que o
impugnante € contribuinte domMs, na forma do arse° e, portanto, ndo se trata de operacédo nao
tributada. Acrescenta que o também citado, &tdo Regulamento daocMms, refere-se a
incidéncia decMs sobre o transporte, o que nédo é o caso destasrdieges.

Arremata sustentando que, tendo em vista que @@aitndo questionou as demais infragoes,
ficam mantidos os valores autuados para todas fescdes, exceto a Infrac&z, conforme
esclarecimentos ora prestados.

Intimado da informacéao fiscal, #48 o impugnante se manifesta as fis4 a 461, reiterando,
ipsis litteris todos os argumentos e conclusao produzidos readeedefesa apresentada.

A fl. 465 o0 autuante informa que o contribuinte em sua fesi@icdo ndo apresentou qualquer
nova informacéo que justifigue uma mudanca de RAosiquanto aos fatos autuados, exceto
naquilo que ja fora objeto de correcdo na inforradgcal anterior. Diz que voltou a avaliar as

justificativas citadas, com andlise detalhada d@poditivos legais citados, chegando a
conclusao de que realmente séo injustificadasegaebes do impugnante.

Conclui mantendo integralmente os termos da infoaodiscal anterior.

VOTO

O presente Auto de Infracdo € composto de setaciidis, cujo inteiro teor afigura-se enunciado
no limiar do relatorio.

Inicialmente, consigno que o autuado reconheceresgamente o cometimento das infragdes
04, e 06 € no tocante a infracams, apesar de declarar “Correto o débito fiscal, wea que
equivocados o0s cdélculos realizados pelo contribljinfl. 423, e sem nada mais expor ou
ponderar acerca da infracé®em toda sua argumentacdo de defesa, o impugnarileafizar
sua defesa, além de outros pleitos, pede o canestarparcial do Auto de Infragdo, “nos termos
retro declinados tendo em vista o erro na apurdodadados na infracas’. Assim, diante da
total inexisténcia de nexo causal, dessa refer@sglada acerca da infrac@e, sem qualquer
vinculagdo com as razdes de defesa apresentadasidex® como prevalente o0 expresso
reconhecimento da infrac@6 consignado a fl23

Assim, em relacdo as infracdes 03, 04, e 06, fls. 422 e 423, por inexistir lide em torno do
cometimento dessas infragbes ficam mantidas.

Em relacdo as demais infracdes, o autuado refutacuaacdo expendendo os argumentos a
seguir apreciados.

No que tange a infrac&m, que cuida da falta de estorno de crédito fiseacdis relativo as
entradas de mercadorias utilizadas em fins alh&iatividade do estabelecimento, consoante
demonstrativo as fla5 e 16, constato que o autuado reconheceu o cometimeanitofrdcdo em
relacdo as Notas Fiscais ns33Q 21.96Q 2.499 2.68Q 2.842 3.005 3.217, 3.361, 3.518 3.724 3.89Q
4.032e 4.518 refutou a acusacéo fiscal quanto as demais fistass incluidas no levantamento
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fiscal sob o fundamento de que sobre essas naeizaEsfi cujas copias anexou aos autos, nao
ocorrera qualquer apropriacdo ou aproveitamentétito fiscal.

O autuante, ao prestar informacéo fiscal, reconhecequivoco cometido no levantamento
fiscal, ou seja, a inclusdo de algumas notas fisgae nao continhamcMs destacado e nem
crédito fiscal escriturado no livro Registro de rada. Com base nas exclusdes procedidas
elaborou novo demonstrativo de débito que colaciffla446, que reduz o valor do débito da
infracdo para&$2.208,41

Depois de compulsar os elementos que constituepura@io desse item da autuagao, constato
que, de fato, assiste razdo ao impugnante ao coEIpN®S autos que as notas fiscais, por ele
nao reconhecidas, que constam do levantamentd, fesledivamente, ndo ocorreram falta de
estorno de crédito fiscal, pelo simples fato de ¢@wstar no corpo de cada uma das notas fiscais
€ no campo proéprio, o destaque do imposto, bem c@nder sido escriturado no livro Registro
de Entradas o crédito fiscal cujo estorno esta saxigido. E o que fica patente nos autos
depois de examinadas as copias das referidasfisnais, a exemplo da se 5476 € 6702 cujas
copias constam das fl%6 e 403 e NOLRE, fl. 121 e140.

Portanto, acolho o novo demonstrativo de débitboekedo pelo autuante, fha6, que, em
decorréncia da acertada exclusdo das Notas Fideai$s4189 4405 4699 4909 5110 5308 5476
5646 5865 6052, 6304, 25136 6506 6702 6897, 7078 7235 7238 7466 7675, 7871, 8058€ 197, reduziu o
valor da exigéncia desse item da autuacaoRix.a08,41

Concluo pela subsisténcia parcial da infrag&o

Quanto as infracdexs e 07 que tratam da falta de recolhimentoidmis decorrente da diferenca
entre as aliquotas internas e interestaduais masféréncias oriundas de outros Estados da
Federacdo de materiais de uso e consumo e de lbeasopativo fixo do estabelecimento
autuado, serdo tratadas conjuntamente pela sidalidia natureza da acusacao fiscal e pelo fato
impugnante ter utilizado o mesmo argumento pardadas.

Em sede defesa, o impugnante ndo contestou e nemoapgualquer inconsisténcia em relagéo
ao levantamento fiscal e ao demonstrativo de apardts.22 a 26 e 28 a 29, que explicitou e
dimensionou pormenorizadamente a exigéncia fiseabda um desses itens da autuacéo.

O autuado concentrou o foco de seu argumento partar a acusacao fiscal no fato de que as
operacoes interestaduais de transferéncias defiBaiss atinentes a mercadorias destinadas a
uso e consumo e a bens para o ativo fixo de sabedstimento sdo todas elas isentas. Como
fundamento legal para esse seu entendimento, eajoréproduziu em sua defesa, apontou os
seguintes dispositivos legais HECMS-BA/97. art. 338, incisoV; art. 27, incisol; art. 7°, incisolll,
alinea “a”; e arts®, incisol.

Cumpre salientar o equivoco do contribuinte ao ¢avoao seu auxilio na tentativa de
desqualificar a acusacao fiscal os artiggse 27 do RICMS-BA/97, uma vez que tais dispositivos
tratam de operacdes internas, ou seja, dentro thml&csla Bahia, pelo que é inaplicavel ao
presente caso, que se refere a operacoes interastad

Do mesmo modo, ndo tem serventia alguma a indicdQ&cart.7° e 8° do RICMS-BA/97, cuja
aplicacdo se destina, exclusivamente, a contribwoptante pelo sistema de crédito presumido,
previsto no art9e, inciso X1, do RICMS-BA/97, que ndo é o0 caso do impugnante, que apura o
imposto pelo regime normal de apuracdo, como clanéense depreende de mero exame em seu
livro Registro de Apuracdo daMs, cuja copia encontra-se colacionada asifis.a 214, e de
seus recolhimentos mensais no periodo fiscalizemlustante do Sistema de Arrecadac&ec-

da SEFAZ cujos DAES no estampam o coédigo de recei®s - ICMS REGIME NORMAL
TRANSPORTES consoante especificado no Anesdalo RICMS-BA/97.

Por seu turno, € induvidosa a base legal do presamtamento de oficio, uma vez querzs
em seu artiss inciso I, §°, incisoVil, “a” e inciso Vi, estabeleceu que em relagcdo as
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prestacfes que destinem bens e servi¢cos a consuimilplocalizado em outro Estado, adotar-
se-a a aliquota interestadual quando o destinafaricontribuinte do imposto, cabendo a
unidade federada de localizacdo do destinatarimposto correspondente a diferenca entre a
aliquota interna e a aliquota interestadual. Aipdéssa disposi¢do constitucional, o legislador
baiano positivou a seguinte regra, contida no4grincisoxv, da Lei | n®7.014/96 previsao,n

verhis:

“Art. 4° Considera-se ocorrido o fato gerador do impostammmento:

[-]

XV- da entrada ou da utilizacdo, conforme o casojuafda por contribuinte do imposto, de
mercadoria, bem ou servico, em decorréncia de aperainterestadual ou de servico cuja
prestacdo tenha sido iniciada em outra unidade dddfacao, quando a mercadoria ou bem forem
destinados ao seu uso, consumo ou ativo permaperge@ando o servico ndo estiver vinculado a
operacgao ou prestacado subsequentes alcancadasrpadi@ncia do imposto.”

O dispositivo legal acima reproduzido, consta tamki#d Regulamento decMs da Bahia,
aprovado pelo Decreto 8%284/97 vigente a época dos fatos geradores, em sese antisol,
norma que serviu de base para o langcamento tribu@dr exame.

Logo, o contribuinte esta obrigado a pagaices diferenca de aliquotas, na entrada ou
utilizacdo quando adquirir ou transferir, em opécaipterestadual, produtos ou servicos que nao
sejam objeto de posterior saida; por isso, ince&leats aquisicdes de bens do permanente ou para
uso e consumo.

Nesses termos, concluo pela subsisténcia das delsege 07.

Quanto ao pedido do impugnante para cancelamemuuta indicada no Auto de Infracéo, ndo
acolho a pretensdo, uma vez que a multa afigusetamente tipificada para as infracdes
cometidas e consoante expressa previsdo da alfhea inciso Il do art.42 da Lei7.014/96
portanto deve ser mantida.

No tocante ao pedido para que as intimacdes afim@nesse processo sejam enviadas ao gerente
da filial do autuado localizado em Camacari, inforque as intimacdes, conforme estatuido no
art. 108 do Regulamento do Processo Administrativo Fisc&PAF-BA/99, sG0 enviadas ao
endereco do estabelecimento autuado constardemeCMS/BA.

Face ao exposto, voto pelROCEDENCIA PARCIALDO Auto de Infracéo.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da& Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FazZestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infragdm® 178891.6006/12-7lavrado
contra TRANSPORTES CAVALINHO LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento do imposto no valor total Riet7.428,27acrescido da multa d®% prevista no art.
42, incisosll, “a”, vii, “b” e, “f”, da Lei n°7.014/96 e dos acréscimos legais.

Sala das Sessbes dONSEF, 13e dezembro d&13.

ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA - PRESIDENTE
JOSE FRANKLIN FONTES REIS RELATOR

ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS- JULGADORA
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