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EMENTA: ICMS. 1. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA.
PRESTACAO DE SERVICO DE TRANSPORTES
INTERMUNICIPAL E INTERESTADUAL EFETUADA POR

AUTONOMO. IMPOSTO RETIDO E RECOLHIDO A MENQS
Infragéo reconhecida2. CREDITO FISCAL. UTILIZAGAO
INDEVIDA. @) DESTAQUE A MAIS DO IMPOSTOInfracao
subsistente. b) MATERIAL DE USO E CONSUMO.
Diligéncia cumprida pela ASTEC/CONSEF por
solicitacdo desta Junta de Julgamento Fiscal tr@uxe
descricdo e utilizacdo de cada produto no processo
produtivo do autuado. Refeitos os célculos com a
exclusdo dos produtos que sao efetivamente utidzad
Nno processo extrativo do autuado. Mantido os itgres
tém a caracteristica de uso/consumo. Reduzidoar val

do débito. Infracdo parcialmente caracterizade)
VALOR SUPERIOR AO DESTACADO NO DOCUMENTO

FISCAL. Infracdo reconhecidad) AQUISICOES DE
MICOREMPRESAS.Infragdo reconhecida. DIFERENCA
DE ALIQUOTAS. AQUISICOES INTERESTADUAISA) DE

BENS DO ATIVO PERMANENTE.Infracdo subsistent®)
MERCADORIAS DESTINADAS AO CONSUMO DO PROPRIO

ESTABELECIMENTO. Excluidos deste item da autuacéo
0S mesmos itens que foram objeto de exclusdo na
infracd005. Refeitos os célculos. Reduzido o valor do
débito. Infracdo parcialmente subsisternteBASE DE
CALCULO. ERRO NA DETERMINACAO DO VALOR NAO

INCLUSAO DO IPL Infragdo subsistente. 5.
EXPORTAGAO. FALTA DE COMPROVAGAO DA EFETIVA

SAIDA DAS MERCADORIAS N&o restou comprovada
pelo defendente a efetiva saida para o exterior das
mercadorias objeto da autuacao. Infracdo caraatxiz

6. ALIQUOTA. ERRO NA DETERMINAGCAQ Operagoes de
saidas internas. Tributacdazs, quando deveriam ser
tributadas al17% Infragdo caracterizada.Auto de
InfracAOPROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracéo, lavrado em®/12/2011 refere-se a exigéncia aR$609.995,71de ICMS, em
decorréncia das seguintes infracdes:

Infracdoo1- Reteve e recolheu a menogcelS, na qualidade de sujeito passivo por substituicdo
relativo as prestacdes de transporte interestaduatgrmunicipais, efetuadas por autbnomos ou
empresa transportadora nao inscrita neste Estadaneses de marco deo7 e agosto deoos
Exigido o valor der$343,70 acrescido da multa @@% (Demonstrativo fls17 e 18).
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Infrag@o02- Utilizou indevidamente crédito fiscal devis referente a imposto ndo destacado em
documento fiscal, nos meses de julho, agosto éooutu dezembro d®07, janeiro a dezembro
de 2008 Exigido o valor d&r$73.702,65acrescido da multa @de%. (Demonstrativo fls381 a 385).

Infrac@o 03 - Deixou de recolhercMs decorrente da diferenga entre as aliquotas irgeena
interestaduais, nas aquisicbes de mercadorias ratitguide outras unidades da Federacao e
destinadas ao ativo fixo do proprio estabeleciments meses de janeiro a agosto20de,
janeiro a agosto e dezembro zi®8 EXxigido o valor der$18.141,39 acrescido da multa de
60% (Demonstrativo fls387 e 388).

Infracdo 04 — Deixou de recolhercMs decorrente da diferenca entre as aliquotas irdeena
interestaduais, nas aquisicbes de mercadorias ratitpuide outras unidades da Federacao e
destinadas a consumo do estabelecimento, nos rdesseiro de007 a dezembro deoos
Exigido o valor der$218.725,34acrescido da multa @@% (Demonstrativo fls390 a 409).

Infrac@oos - Utilizou indevidamente crédito fiscal dems referente a aquisicao de material de
consumo do estabelecimento, nos meses de janep@da dezembro deoog Exigido o valor
deR$197.667,45acrescido da multa @@%. (Demonstrativo fls411a422).

Infrac@o06 - Utilizou indevidamente crédito fiscal demMs em valor superior ao destacado no
documento fiscal, nos meses de marco, abril e deede2007, janeiro, marco e abril dmos
Exigido o valor der$22.106,12 acrescido da multa @e%. (Demonstrativo fls424 e 425).

Infrag@o07 - Utilizou indevidamente crédito fiscal dems referente a lancamento de documento
fiscal em duplicidade, no més de outubrea® Exigido o valor de&r$405,01,acrescido da multa
de60%. (Demonstrativo fl427).

Infrac@o08 - Recolheu a menasms em decorréncia da ndo inclusdoidbna base calculo do
imposto, quando da venda a consumidor final, nosemele fevereiro a dezembro zt®7 e
janeiro a dezembro deoog EXxigido o valor deR$5.143,23 acrescido da multa deov
(Demonstrativo fls26 a30).

Infracd009 - Deixou de recolher &£Ms nas saidas de mercadorias acobertadas por rextass fi
com natureza da operacdo Exportacdo, sem compmdagéfetiva saida do pais por intermédio
de Guias ou Registros de Exportacéo, nos meseveeeiro e marco dmo7. Exigido o valor de
R$9.847,76 acrescido da multa @@% (Demonstrativo fl25).

Infracdo 10 - Recolheu a menogMs em razdo de erro na aplicacdo da aliquota cabasl
saidas de mercadorias regularmente escrituradasmeses de janeiro a novembro 2067,
janeiro e fevereiro e abril a novembroades Exigido o valor der$62.243,01 acrescido da multa
de60%. (Demonstrativo fls32 a34).

Infrac@o11 - Utilizou indevidamente crédito fiscal demMs em valor superior ao destacado em
documento fiscal, no més de abril ziws Exigido o valor der$999,60Q acrescido da multa de
60%. (Demonstrativo fl20).

Infrac@o12 - Utilizou indevidamente crédito fiscal dems referente a aquisicdo de mercadorias
junto & microempresa, empresa de pequeno portmésode abril deoo7. Exigido o valor de
R$670,45 acrescido da multa @e%. (Demonstrativo fl381).

O impugnante, por meio de advogado com procuragdls.as74 ingressa com defesa, fis53

a 1573 na qual preliminarmente reconhece como devidasfas;des de n°%1, 03, 06, 07, 11 €

12, € em seguida, refuta o cometimento dos demais da autuacédo articulando as ponderacdes
a seguir resumidas.

No que diz respeito a infrac&2 que imputa a utilizacdo indevida de crédito fisgalcms
referente a imposto destacado em documento figdglirido de empresa optante pelo Simples
Nacional, salienta, que muitas notas fiscais aedano levantamento fiscal dos fornecedores,
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nao vieram com a observacdo de que sdo enquadnad&mples Nacional, ndo havendo,
portanto, condi¢cdo de diagnosticar a condicdo démaecedor.

Ao cuidar da infracdm4 - falta de recolhimento deemMs decorrente da diferenca entre as
aliquotas internas e interestaduais nas mercadagidguiridas para o consumo do

estabelecimento - observa que a insubsisténcie desh serd devidamente demonstrada no
tépico a sequir, tendo em vista que ndo se trammmercadorias de consumo, e sim, insumos
adquiridos para o processo produtivo do estabettimrautuado.

Infrac&@o05 - utilizacdo indevida do crédito fiscal dovs referente a aquisicdo de material para
uso e consumo do estabelecimento - assevera quex@géncia ndo deve prosperar, pois nao
retratam a realidade dos fatos. Esclarece qumepio, deve ser feita a distingdo do que seja na
verdade Consumo e Insumo. Explica que Consumondega dicionario Aurélio, é o ato ou
efeito de consumir; gasto; aplicacdo das riquezasatisfacdo das necessidades do homem, e
que Insumo € a combinacédo dos fatores de produtdi@rias-primas, horas trabalhadas, energia
consumida etc.), que entram na producao de detadaiguantidade de bens ou servigo. Por
isso, firma que insumo é a soma de todos os eleseasponsaveis para 0 processo produtivo,
inclusive, a matéria-prima, até que o produto figrento e acabado para a comercializacao.

Para corroborar esse seu entendimento reprodubotrda decisdo exarada no processo
“Apelacéo civel n34041-0/2006 Tribunal de Justica da Bahia. Quinta Camara. Bek. Vera
Lucia Freire de Carvalhao/07/2008 e transcreve o teor do azb da aLC 87/96

Menciona que no caso em tela, seu processo prodéitbonstituido de varias etapas atividades,
conforme elenca: i) aquisicdo do bloco de grargta (média com 30 toneladas); ii) serragem do
bloco de granito para transforma-los em chapagatetgs; iii) polimento das chapas de granito;
corte das chapas a fim de transforma-las em sgjgirsos (diferentes tamanhos), pias, bancadas,
mesas etc.; e iv) embalagem da mercadoria parspoeaer e venda. Assevera que em cada uma
dessas etapas € necessario um tipo de insumo parhaga a conclusado do referido processo
produtivo.

Observa ainda no primeiro momento, o 6leo diesglligado no transporte do bloco de granito
da pedreira/jazida, até o patio da empresa; chegan@& movimentada por meio de uma ponte
rolante (conform@®VvD em anexo, fl1862 Informa que essa ponte rolante, para funcioridizau
energia, 6leo lubrificante, graxa, rolamentos earast. Acrescenta explicando que em seguida, 0
bloco sai da ponte rolante e vai para um carrimhosportador, no qual é utilizado areia e
cimento, a fim de cal¢a-lo, para que assim, fiqume e sem balancar, resguardando a
integridade fisica de seus operadores. Continueidalondo que posteriormente, inicia-se o
processo de serragem, onde se utiliza cal, gramal@minas, cunhas, cabrestos e Oleos
lubrificantes, e tendo em vista que as maquinagpeaamaticas sao tambéem utilizadas graxas,
rolamentos e energia para funcionamento dos motdnédsrma que apOs O processo de
serragem, inicia-se o polimento das chapas detgraminessa fase do processo produtivo é
utilizada uma politriz que necessita de produtosastos (diamantados e convencionais -
sapatas), oOleo lubrificante, 6leo diesel, corregaaxas, rolamentos etc. Diz que terminado o
processo de polimento, passa-se ao corte das ¢lafias de transforma-las em soleiras, pias,
pisos de diversos tamanhos, bancadas, mesas pticaHinalizada essa etapa, tem inicio a fase
de acabamento, onde cada peca € polida manualneerdada uma, em sua individualidade,
passa por processos diversos até que se chegueal&zaffdo do produto e que nesse
procedimento séo utilizados discos diamantadosalsrdiamantadas, rebolos, lixas, lixadeiras,
furadeiras, cera, panos, palhas de a¢co e mass&alas

Explana que concluido todo esse processo produsanercadorias passam a ser embaladas
para comercializagdo e transporte, onde sdo ugazmletes, madeiras, pregos, etiquetas, fitas
plasticas (polystrap), filme stretch, cantoneirapléstico, esticador e selador.
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Remata salientando que para o produto chegar aadestino, qual seja o revendedor ou
consumidor final, ainda é necessario o transpoote mtodutos, e para tanto, sdo utilizados
combustiveis (diesel) e lubrificantes.

Informa que para demonstrar claramente o processlufivo, acosta fotos e um video a fim de
elucidar quaisquer duvidas que por ventura venherisar, fl. 1888

Reproduz as ementas de decisfes deste ConselleoesshrmatériaCORDAO JIF N 1548/99€ O
ACORDAO CJF N° 0406-12/Q2para aduzir que é nessa esteira de raciocinitegquae posicionado
0 CONSEFbaiano.

Assevera que diante de todo o exposto, resta ewatlg que as notas fiscais elencadas no
levantamento fiscal desses dois itens da autua@@sao mercadorias utilizadas no consumo de
seu estabelecimento, e sim, insumos utilizadoscelm © processo produtivo das mercadorias
industrializadas e comercializadas.

Frisa que ndo merecem prosperar 0s argumentos di@penno termo de encerramento da
fiscalizagdo em comento.

No tocante a infracdos que cuida daecolhimento a menos dams, em decorréncia da néo
inclusdo darl na base de calculo do imposto, quando da vendaedeadorias para consumidor
final, esclarece que ndo vende seus produtos amidaer final, tanto € verdade, que nem possui
maquina deECF para emissdo de cupom fiscal, pois seus clientesica Home Centers,
Construtoras e Condominios.

Reproduz o teor do anss, §29 incisoxl, dacF/sg para reafirmar que i@l ndo integra a base de
calculo doicMs, quando a operacao configurar fato gerador dos mhepostos, quando for
realizada entre contribuintes e, por fim, quandtratar de produto destinado a industrializacdo
ou a comercializacdo. Nessa mesma esteira, tratagdo trecho de prelecdo do tributarista
Eduardo Sabbag.

Diz que no caso em tela, resta evidenciada a Biag#o, o que é vedado pela Carta Magna de
1988 Reproduz trecho de julgagelo TL-SP - AC. UNAM. DA 92 CAM. DE DIREITO PUBLIO, DE
13/9/2000 - AP. CIVEL 71635/5/0-00 - REL. DES. ANW@ RULLI - COAD JURISPRUDENCIA - 46/2000
Pag.722, N°. 94725

Explica que a bitributacdo € uma imposicao indevida autoridades diferentes, do pagamento
de um tributo, relativo ao mesmo fato gerador.

Por fim, pondera que ndo merece respaldo a cobim@ana mesma base de calculoidwis,
haja vista incorrer em ilegalidade.

Quanto a infracd09 que acusa a auséncia de recolhimentasie nas saidas de mercadorias
acobertadas por notas fiscais com natureza da @HEem@XPORTAGCAQ, sem a efetiva
comprovacao da saida do pais, por intermédio dasGui Registros de Exportacdo, sustenta que
nao merece amparo, tendo em vista, que em momé&nim doi solicitado comprovacédo das
aludidas notas fiscais referentes a exportacgao.

Diz que para esclarecer a infracdo supramenciormetid,anexando as fls53a 1859 copia de
toda a documentacdo do processo de exportacdodexpgla legislacdo vigente, sdo eles:
Registro de Operacdes de Exportacdopmi®370048-00{SISCOMEX), Extrato de Declaracédo de
Despacho n°2070331012-7 Comercial Invoice, Packing List, Bill of Lading;ertificado de
Classificacao para fins de fiscalizacao da expaaagConselho Nacional do Comércio Exterior.
Assevera que nao se pode olvidar que agiu comalisutransparéncia no que diz respeito a
exportacdo de suas mercadorias, hdo se eximindecaéher nenhum imposto devido para a
conclusdo do seu negdcio juridico, conforme comgpeodocumentacao juntada a defesa.
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Sustenta que nao se pode falar que ocorrera s@wedageferido imposto, pois o que houve na
verdade, foi uma negligéncia por parte da fiscafizaem néo pedir documentos comprobatorios
da exportacao arguida.

Infracdo10 - recolhimento a menos doMsS em razdo de erro na aplicacdo de aliquota cabivel
nas saidas de mercadorias regularmente escrituragadarece que ndo vende seus produtos
para o consumidor final, e sim, para intermediariosnstrutores e construtoras,1dbky,
condominios dentre outros. Sustenta que em virtiigko, a aliquota aplicavel é de fato a de
12% e Naal7% como consta da acusacao fiscal.

Observar ainda, que a autuante imputou de planoullansem ao menos |he pedir que
comprovasse os fatos por ela narrados, tanto éaderque estd acostando a esta defesa os
referidos comprovantes.

Ressalta que no Direito Tributario, € nulo o Augoldfracdo baseado em presuncéo fiscal sem a
devida fundamentacédo, vez que se converte em fiéeéndo o principio do Ato Regrado ou
Vinculado a Lei €TN, art.97,1 ell, 114, 116, |, 141, 142, 144, CF/88, arts.5° Il “caput”, 150, 1).

Afirma que a imputacao € desprovida de elementogpombatorios, cComo exige RPAF-BA/99,
em seus artiga, caput,18, incisolv, alinea “a” e41, incisoll.

Ao tratar da multa deo% indicada no Auto de Infracéo diz ser exorbitantgie mesmo prevista
a sua aplicabilidade no a#2 da Lei Estadual n9.014/®%, é claro e notério a sua exagerada
cobranca.

Afirma que em seu arts0, IV, a Constituicdo Federal veda a utilizacdo de tokaeom carater
confiscatorio. Assegura que esse dispositivo doesbinal busca limitar o poder de tributar dos
entes politicos, de forma a evitar a instituicactrit®ito cujo crédito tributario respectivo seja
excessivo a ponto de subtrair o patriménio do @aer.

Observa ser pacifico na jurisprudéncia e na dautrientendimento de que tal vedacdo estende-
se, também, as multas decorrentes do descumprintentobrigacdes tributarias, conforme
entendimento dosTJ relatado pelo Ministro Cezar Peluso r& 577633 cujo fragmento
transcreve.

Pontua que o caréater confiscatorio da multa é igéviél na desproporgcédo entre o desrespeito a
norma tributaria e a quantificacdo da multa. Assevgie o arbitramento da multa eonv do
valor das infragbes ora impugnadas foge da razdallé, se mostrando claramente excessivo,
como se verifica em trecho, que reproduz, da degsaferida pelo Ministro limar Galvao do
STJNaADI 551/RJ

Explica ser a multa, em sua natureza, verdadeigssacio, em valor correspondente ao
principal, e que, no presente caso, fixou-se orvatessorio em mais da metade do valor
principal, evidenciando a extravagancia com a quaimeiro foi fixado.

Assevera que multa representando tdo ampla patoelalor principal gera, indubitavelmente,
excessiva onerosidade da atividade econémica, dodeoarretar até a inviabilidade de seu
cumprimento dentro do prazo estipulado, sendo anmantribuinte onerado demasiadamente no
seu adimplemento.

Menciona que o valor de multa pacificamente acp#&tos Tribunais como razoavel e nao-
confiscatorio oscila apenas entms (multa moratoria) 80% (multaicMs), valor que representa
no maximo a metade do valor ora estipulado. Por, @ig ser claramente verificavel a presenca
da situacdo de confisco no presente caso, plettese@ exclusdo da multa, ou ao menos a sua
reducdo para uma parcela menor e razoavelmenté\aei

Afirma que ao se avaliar o efeito confiscatorionulata, espera-se que sejam apresentados dados
concretos ou uma argumentacéo que exponha o pdaguéla multa ser confiscatéria. Diz ser o
que se constata do Acorddo sk na Apelagdo rm90.10.255333-7cujo fragmento reproduz.
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Observa ser sabido que a multa tem carater punpie@em, ndo se deve olvidar que, mesmo
prevista em leis infraconstitucionais, a multa nf@we ser confiscatéria, pois se assim o for,

estara infringindo frontalmente a Constituicdo dep@blica. Pondera que uma multa téo

extravagante acarretaria danos de dificil reparagépatriménio da empresa, trazendo grandes
dificuldades financeiras ao seu regular funcionamerdesenvolvimento.

Em suas consideragfes finais, relata a alterac&uatitativo em seu quadro de funcionarios,
bem como o declinio em suas vendas e consequerieemzmnecolhimento decMs, e por fim,
ressalta ser empresa idonea, atuando no mercaalodiesde16/12/1994 sendo bem conceituada
junto aos seus credores, clientes e funcionariqgaeemesmo diante de tantas crises financeiras e
dificuldades diversas, vem lutando para preserviategyridade patrimonial da mesma, pois é
responsavel direta e indiretamente pela mantencaeds funcionarios, bem como, de suas
familias.

Conclui requerendo a procedéncia parcial do Autmfitacao.

A autuante ao proceder a informacao fiscalidés e 1867, observa que o autuado reconheceu o
cometimento das infracdes, 03, 06, 07, 11 €12, € em seguida alinha as seguintes ponderacdes.

Infracdo02 - Observa que autuado em sua defesa alega quiyemaa notas ndo ha indicacao
de que o fornecedor seja empresa integrante dol&macional ndo podendo, portanto, saber
gue o crédito ndo deveria ter sido utilizado. Infarque analisando as cOpias das notas fiscais
anexadas pelo contribuinte percebe-se que o impw@bose encontra destacado no campo
proprio. Arremata frisando que, mesmo sem sabgoade apuragcdo do imposto pelo remetente
e, isto impossibilitaria a contabilidade de utitiza crédito do imposto por ndo vir destacado
devidamente no documento fiscal consoante predsant.91 RICMS-BA/97.

Em relacdo as infraco@s e 05, frisa que as duas infracdes estéo ligadas: eepamefere-se ao
pagamento da diferenca de aliquota pela aquisitt@oestadual de mercadoria destinada para
uso e consumo e a segunda pela utilizacao indeeidaédito pelas respectivas aquisicoes.

Informa que as hipéteses de ndo incidéncia daaggiac docms diferencial de aliquota estao
elencadas no art® do RICMS-BA/97. Sustenta que nenhuma das hipéteses deste atmulisa

ao estabelecimento autuado, pois n&o utiliza insunwoprocesso de fabricacdo, tanto que nao
contabiliza a mao-de-obra direta. Acrescenta que h& modificacdo do produto final,
facilitagcdo do seu uso, nem criagdo de um prodat@,numa vez que 0 sujeito passivo apenas
compra o granito bruto, lixa, corta de acordo cener@comendas e revende e todo o material do
processo é consumido e ndo integra o produto fahtinua afirmando que, com relacdo ao
transporte, todo o material utilizado € para evifaebra e avarias do produto durante o seu
transporte ou para identifica-lo, ndo sendo, ptotgparte integrante essencial do produto final.
No tocante ao combustivel utilizado frisa ja vermaubstituic&o tributaria e o crédito fiscal ndo
vem destacado na nota fiscal, ndo tendo sido calilddrenca de aliquota deste produto. Por
fim, assevera que o crédito de energia elétricadnsiderado.

Quanto a infracéos, que trata da ndo inclusédo o na venda a ndo consumidor, afirma que o
contribuinte engana-se ao achar que somente venda aontribuinte deve ser feita c@aF.
Menciona que este € um dos tipos de venda, desjeaquercadoria seja retirada pelo proprio
comprador. Como no caso da empresa a retiradaodioifprnéo é feita pelo comprador, deve-se
emitir uma nota fiscal de saida modelou 1-A para acobertar o transporte das mercadorias até a
sua entrega. Assinala que, como destacado na d#éesas2 os clientes da empresa sdo Home
Centers, Construtoras e Condominios, pessoasgasitido contribuintes nem aimMs e doliPI.
Arremata destacando que no presente cas®l, @eve integrar a Base de Calculoid®s nas
saidas, consoante previsao doztincisol, alinea “c”, itemi RICMS-BA/97.

No tocante as exportacdes ndo comprovadas, olidterdog, observa que ha uma controvérsia
e que contribuinte apresenta na defesa coOpias dtarBedo de Exportacdo, Despacho de
ExportagdoCommercial Invoicee Bill of Lading das notas cobradas no Auto de Infragcdo. No

ACORDAO JJF N° 0306 -03/13 6



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

entanto, destaca que ndo constam do prograosx Modulo de Comércio Exterior dseEFAZ
como comprovado, em anexo, fl868 a 1870 Assegura que por isso, ndo resta atestada a
veracidade das informacdes oferecidas pelo coirttdau

Ao cuidar da infracdao que imputa erro na aplicacdo da aliquota de vertdeestadual a ndo
contribuinte, afirma que as vendas arroladas n#eta da autuacdo sao realizadas para
construtoras, construtores, condominios, pessaédicas que, apesar de ter, as vezes, uma
inscricdo estadual especial no Estado destinatdéim,sdo contribuintes domMs. Sustenta que,
neste caso, deve-se utilizar na venda interestadaktjuota interna do estado da Bahiatig
art.50, incisol, alinea “b”, daRICMS/BA/97.

Conclui opinando pela procedéncia do Auto de I@oac

A 12 JJFem pauta suplementar, fi873 decidiu converter os autos em diligéncia para gue
autuante intimasse o contribuinte a descrever aedaetalhada e expressa como séo utilizadas
em seu processo produtivo as mercadorias arrofexbsyantamento fiscal das infrac@ase 05,

e que elaborasse o demonstrativo dessas infragbescantando uma coluna especifica para
constar a descri¢céo sucinta da utilizacdo de cateadoria.

As fls. 1881 a 1887, 0 impugnante apresenta a descricdo do processdutiyo de seu
estabelecimento, no qual inicialmente revela aesstja das operacdes que realiza: aquisicdo do
bloco de granito (em média cantoneladas); serragem do bloco de granito paraftrema-los

em chapas de granitos; polimento das chapas déagacorte das chapas a fim de transforma-
las em soleiras, pisos (diferentes tamanhos), fnascadas, mesas etc.; e embalagem da
mercadoria para transporte e venda. Observar guecesso produtivo engloba muitas etapas e
atividades que utilizam 6leo diesel no transpodebbbco de granito da pedreira/jazida, até o
patio da empresa; chegando Ia, ele vai para une polsinte e esse poste rolante, para funcionar,
utiliza energia, 6leo lubrificante, graxa, rolanené motores.

Na serragem informa que utiliza cal, granalhasjias) cunhas, cabrestos e oOleos lubrificantes,
tendo em vista que as maquinas sao pneumaticamdaegue também sao utilizadas graxas,

rolamentos e energia para funcionamento dos motiedarece que nessa etapa do processo
produtivo, esses elementos entram em contato dimatoa matéria prima, sendo que, os 6leos

lubrificantes e a graxa, sao indispensaveis paf@noonamento das maquinas que serram 0S
referidos blocos.

No polimento, que se inicia ap0s 0 processo dagem, € utilizada uma politriz que necessita
de produtos abrasivos (diamantados e convenciensépatas) para o polimento das chapas.
Frisa que a politriz para funcionar em perfeitcadstprecisa de 6leo lubrificante, 6leo diesel,
correias, graxas, rolamentos etc.

O corte é realizado depois do polimento, a fimrdadformar as chapas em soleiras, pias, pisos

de diversos tamanhos, bancadas, mesas, etc., seasa etapa utilizados discos diamantados,

brocas diamantadas, rebolos, lixas, lixadeiragdeiras, cera, panos, palhas de aco e massa
plastica.

Na embalagem que ocorre depois de concluido togwocesso produtivo, as mercadorias
passam a ser embaladas para comercializacao edrensonde sdo usados paletes, madeiras,
pregos, selos, etiquetas, fitas plasticas (polyktréilme stretch, cantoneiras de plastico,
esticador e selador. Salienta ainda que, até qoeduto chegue ao seu destino, qual seja o
revendedor ou consumidor final, é necesséario cpame dos produtos e para tanto, mister se
faz a utilizacdo de combustiveis (diesel) e luteifites.

Informa ainda que, todos os materiais elencadositd@zados no processo produtivo da autuada
de industrializagdo e comércio de granitos e mémaestando diretamente em contato com a
matéria prima utilizada.
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Conclui requerendo que sejam consideradas as asf@imas utilizadas no processo produtivo
como insumos e ndo consumo do estabelecimentodautua

A autuante a fl1890 informa que o impugnante ndo procedera conforrfieitado. Frisa que o
contribuinte descreveu as fi878a1884 0 processo produtivo e mandou 0 arquivo gravado s
maiores esclarecimentos. Salienta que, com basalad®ss informados pelo impugnante fez
manualmente o pedido no processo colocando aodadmda mercadoria a etapa do processo
descrita da forma que entendeu como sendo corsslveu nacD, acostado a fligol

Ressalta que, em alguns casos uma mercadoria Ele@@us insumo, em outros, COmo Uso e
consumo, com crédito deMs e em outras como uso e consumo sem créditonte Informa

gue colocou ao lado da mercadoria como ela foaldago Livro de Registro de Entradas

Em pauta suplementariaJirdecidiu converter novamente os autos em diligéfficiago4 desta
feita a ASTEC - CONSEFpara que o diligente designado elaborasse novo®rdgrtivos de
apuracdo e de débito das infragcde® 05 excluindo-se do levantamento fiscal as notas fiscai
que contivessem 0S Seguint&BANICORTE, LAMINA DE CORTE, REBOLO, FILME, ETIQUEA, AP.
POLYSTRAP, ABRASIVO 4 PLASTICO EMBe FITA BAN/SELO.

O diligente designado pelasTeC, através do Parecer rbo07/2013 procede as exclusdes
solicitadas e elabora novas planilhas de apuragé® debito que colaciona as fi®00 a 1923
que resultou na diminuicdo do débito pR$a6.801,82 infragdo04 e R$81.139,16 infragcaoos

O autuado se manifestaz80a1952 repisando os argumentos ja alinhado na defesa.

Apresenta listagens com identificacdo da raz&oakarido CNPJ de seus fornecedores dos
materiais utilizados nas diversas etapas de seess0 produtivo com o objetivo de demonstrar
a participacao dos produtos por eles fornecidosodosumo na sua atividade fabril.

Observa que na listagem elaborado pelo diligentééoo um equivoco, pois na planilha “Falta
de recolhimento Diferenca de Aliquota - Aquisicdo Mercadorias para Uso e Consumo”, fl.
1907, a Nota Fiscal de n?274 de15/09/2007 de sua emissado esta classificada como “Ferragens”
no entanto, tal nota fiscal, somente consta contiadg, por um erro na emissao da mesma,
guando o correto seria “saida”, frisa que tal éora devidamente sanado, com a emisséo na
mesma data da nota fiscal de1?%6 conforme consta copia em anexo19k3

Informa ainda, que os langamentos nos registrosndéss fiscais de entrada, foram feitos
equivocadamente pela contabilidade da autuadaglseuutilizou do cédiga.556 (consumo),
quando o langamento correto seria no cédigaLou 2.101(insumo - dentro e fora do Estado).

Conclui asseverando que depois de primorosa \egdim, constatou que para efeitos dos
calculos do diligente, vérios itens ficaram a margda apuracdo que correspondem a varios
insumos utilizados em seu processo produtivo.

Junta a presente manifestacdo, as memorias ddocedtacionando os créditos a que faz jus, fl.
1953

Assegura que, segundo seu levantamento realment d¢ Infracdoo4 - R$11.035,15,n0
exercicio de007 e R$5.295,5m 2008 totalizando valor de$16.330,68 b) infragcdoos - R$30.262,
14,n0 exercicio deoo7e derR$15.129,172m20080 valor totalizando o0 montante H$45.391,31

Conclui destacando restar demonstrado que sewd#hitelacdo a essas duas infracdes perfaz o
montante no valor$ 61.721,99

A 32 JJF em pauta suplementar, fos6 para ajustar as questdes em torno das infragdess,
delibera por nova diligénciass TEC/CONSERpara que fossem excluidas do levantamento fiscal a
Nota Fiscal de saida de 7274 fl. 1907, e as notas fiscais que contivessem 0s seguirtes B)
Materiais de embalagem: esticadores, polystragdeets, isopor, fitas, cantoneiras, pallets,
plastico filme (filme Pebd Stretch), material piést selos, madeira serrada, calcos, etiquetas
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para impressao de codigos de barras; b) Materidizados na serragem corte, polimento e
acabamento: brocas, fresa, discos diamantados, ligholos, granalhas, colas e discos rigido,
resina epox, endurecedor, pretolux, resina incadailene, hilo diamantado, lixa, supercal,

granifloc e cola plastica.

Em atendimento ao pedido de diligéncia,AGTE/CONSEF emite o Parecer n9062/2013
procedendo as exclusdes do levantamento fiscalitdas solicitados e elaborando novos
demonstrativos de apuracdo, fb62 a 1983 e de débito, fls1960 e 1961, que na forma
discriminada reduz o valor do débito das infrag@es 05, respectivamente par$33.593,90e
R$56.273,41

Ao tomar ciéncia do resultado da diligéncia, o anta se manifesta as fi®90a2005 reiterando
todas as suas alegacOes ja alinhadas nas marbtestagteriores e refutando o resultado da
diligéncia aduzindo que os valores apurados A&f&C/CONSEFdeR$33.593,9(para a infracao4

e R$56.273,41para a infracaos, de acordo com planilha de exclusbes que cola@osautos, fls.
200922017 devem ser, respectivamerts10.226,6% R$2.720,25fl. 1991

Além de repisar seu entendimento acerca dos coscdig insumo e produto intermediario
aponta como equivoco no demonstrativo apresengdalpigente a inclusdo d@IRC n°s1230

e 28990 aduzindo que nado cabe diferenca de aliquota, eagMeta Fiscal n8oo, arrolada no
levantamento fiscal do diligente, fl964, os valores, a mercadoria discriminada e o forraced
nao sao 0s corretos e ndo pertencem ao documegittabrcuja copia colaciona, #025

Ressalta que muitos fornecedores, em suas notassfimpresentam denominagdes diferentes
para um mesmo produto, e que nesse sentido, apgodstos, cujo crédito ja foi reconhecido
pelo diligente, ainda ndo foram excluidos do lemar@nto fiscal, apenas pelo fato de estarem
com um nome distinto naquela nota fiscal. Entretasbrrespondem ao mesmo produto e
deveriam ter sido excluidos.

Conclui requerendo a procedéncia parcial do Autthffacdo no valor que assevera reconhecer,
consoante resumo que apresentazdl no montante dr$55.613,21

Na assentada do julgamento, em sustentacdo omgbhresentante do autuado reiterou todos os
argumentos articulados na defesa. Em relacéo @;&do3 que, em sede defesa, reconhecera o
cometimento dessa infracdo, modificou 0 seu pas&iento passando a refutar também a
acusacao fiscal atinente a esse item da autuagdn,osfundamento da existéncia de
reconhecimento jurisprudencial de que maquinasnadeists ao processo produtivo sdo passiveis
de creditamento. Para corroborar seu entendiméioto fragmentos de decisdes sobre a matéria
proferidas pelosTJ (RESp 324481-SP Min Eliana Calmon) e pelSTF(RE n. 200.379-4-SP Min.
Marco Aurélio), consoante memorial de defesa aptadge e colacionado aos autos.

VOTO

O presente Auto de Infracdo atribui ao autuadoroetimnento dei2 infracdes a legislacdo do
ICMS.

De plano cabe registrar que as infragdiess, 07, 11e 12foram expressamente reconhecidas pelo
sujeito passivo. Assim, com supedaneo nolactdo RPAF-BA/99 as mesmas nao terdo o merito
apreciado neste julgamento. Por conseguinte, restantidas as exigéncias atinentes a estes
itens do Auto de infracao.

A infracdo02 cuida da utilizacdo indevida de créditos fiscasais referente a imposto ndo
destacado em documento fiscal em aquisicOes deadwras de empresa optante do Simples
Nacional, consoante demonstrativos acostados.&sfla 385.

Em sua impugnacdo o autuado alegou, tdo-someni, nouitas notas fiscais de seus
fornecedores, “n&o vieram com a observacao de &uersquadradas no Simples Nacional, nao
havendo, portanto, como diagnosticar a condi¢c&eddornecedor”.
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Assim, como claramente se depreende do argumentef@sa, resta patente que o sujeito
passivo desconsiderou inteiramente as condicOesuiids na legislacdo para utilizacdo do
crédito tributéario.

Eis que, sdo requisitos essenciais e indispenspamsa utilizacdo do crédito, tanto a idoneidade
do documento fiscal que acoberta a operacéo, composicdo no documento fiscal do destaque
do imposto anteriormente cobrado. Esta é a expiagsaccdo do artol e dog4° do art.93
RICMS-BA/97, in verbis

‘Art. 91. O direito ao crédito, para efeito de cpemsacdo com o débito do imposto, reconhecido ao
estabelecimento que tenha recebido as mercadotiapara 0 qual tenham sido prestados os servicos, €
condicionado a que as mercadorias recebidas petdrituinte ou os servicos por ele tomados tenhato si
acompanhados de documento fiscal idéneo, no quadteco destaque do imposto anteriormente cobrado,
emitido por contribuinte em situacdo regular peemt fisco, e, se for o caso, a escrituracdo noz@sae
condicdes estabelecidos na legislacdo.”

“Art. 93. Constitui crédito fiscal de cada estabgieento, para compensacdo com o tributo devido em
operacdes ou prestacdes subsequentes e para fiaputacdo do imposto a recolher, salvo disposicéo e
contrario:

[..]

84° Quando o imposto ndo estiver destacado no dectmfiscal ou o seu destaque tiver sido feito aosea
utilizacdo do crédito fiscal restante ou ndo deatix ficard condicionada a regularizacado mediantdssano
de documento fiscal complementar, pelo remetenfgr@stador, vedada a utilizacédo, para esse fim,cdeta
de corregdo" (art. 201, § 6°).

Ademais, convém salientar que as condi¢fes pdizagéo de crédito fiscal nas operacdes de
aquisicdes junto a empresa optante pelo Simplesioh&lc sdo preconizadas pela Lei
Complementar nf23, art.23, §5°e pelo art56 da ResolugaaGSNN°94/11

Logo, concluo pela subsisténcia da infrag&o

A infracdo 03 cuida da alta de recolhimento da diferenca ensrealguotas internas e
interestaduais, na aquisicdo de mercadorias orsudeautras unidades da Federacdo destinadas
ao ativo fixo do proprio estabelecimento.

O sujeito passivo, apesar de inicialmente em syagmacéo ter reconhecido o cometimento

desse item da autuacéo, na assentada do julgamsentmsurgiu refutando a acusacéo fiscal, sob
o fundamento de que faz jus ao crédito fiscal deabe das aquisi¢des interestaduais de bens
destinados ao ativo de seu estabelecimento, péto da que as maquinas adquiridas se

desgastam no processo produtivo.

Ora, inexiste duvida alguma de que as aquisicOdseds para o ativo, de acordo com o rito
procedimental previsto na legislacdo de regénéia,passiveis de crédito fiscal. No entanto, a
acusacao fiscal se concentra exclusivamente n@reigyda diferenca entre as aliquotas internas
e interestaduais, prevista no dm, incisolv e no art.5° incisol, ambos daRICMS-BA/97, in
verbis

“Art. 1° O Imposto sobre Operacdes Relativas a Circulagid/lgrcadorias e sobre Prestacdes de
Servicos de Transporte Interestadual e Intermuailcgpde ComunicacddG@MS), de que tratam o
art. 155, inciso Il, 88 2° e 3°, da Constituicdo da Republica Federativa do Brasia Lei
Complementar n87, de13 de setembro d&996 tem como fatos geradores:

[...]

IV - a entrada ou a utlizacdo, conforme o caso, ugféd por contribuinte do imposto, de
mercadoria, bem ou servico, em decorréncia de agg@ranterestadual ou de servico cuja prestacao
tenha sido iniciada em outra unidade da Federagfiando a mercadoria ou bem forem destinados
a0 Sseu uso, consumo ou ativo permanente ou quasdovLo ndo estiver vinculado a operagéo ou
prestacdo subsequentes;”

“Art. 5° Para efeitos de pagamento da diferenca de aliguaiesrre o fato gerador deCMS no
momento:
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| - da entrada, no estabelecimento de contribuideemercadoria ou bem oriundos de outra unidade
da Federacdo, quando destinados a uso, consumo two goermanente do proprio
estabelecimento;”

Assim, depois de examinar os elementos que fundamea exigéncia fiscal, precipuamente o
demonstrativo de débito acostado as3#ig.e 388, constato que resta devidamente caracterizada a
infrac&o03.

As infrag0es04 e 05 tratam, respectivamente, da falta de recolhimdet@aiCMs decorrente da
diferenca entre as aliquotas internas e interesisduas aquisicdes de mercadorias adquiridas de
outras unidades da Federacao e da utilizacdo imkaevédito fiscal decMs referente a aquisicao

de material, em ambas as infracfes para o usoseirando estabelecimento autuado, conforme
demonstrativos acostados as $m a422

Em sede de defesa o impugnante ao refutar a acufiacal dessas duas infragdes discorreu
sobre o processo produtivo de seu estabelecimaatarecendo que, em sintese, consiste nas
seguintes etapas: aquisicao de bloco de granit@, para transforma-lo chapas planas, efetua o
polimento das chapas, corta as placas transforrr@am@on soleiras, pisos, mesas e bancadas, e
por fim, embala essas pecas cortadas e polidasdesnolara serem transportadas e entregues aos
adquirentes.

Sustentou que as mercadorias elencadas nas rsmais farroladas no levantamento fiscal néo se
constituem material de consumo, pois, segundo s®nd@mento, sdo insumos utilizados em
todo o processo produtivo das mercadorias indligadas e comercializadas pela autuada.

Fica patente que a questdo central a ser dirimod@cante as infraco®@a e 05 é a natureza da
utilizacdo das mercadorias no processo produtivestibelecimento autuado.

Depois de identificar as mercadorias discriminauas notas fiscais arroladas no levantamento
fiscal que embasam a exigéncia fiscal, constataguesalém de joelho, luva, filtro, bucha,
parafuso, valvula, jogo de lona, gaxeta, rolameptodutos de limpeza, alimentos, conexao
mancal, lubrificantes, avental, luvas, retentar niatalino, 6culos e respirador, constam também
cal, granalhas, laminas, cunhas, cabrestos, oOldm#fidantes, graxa, rolamentos, abrasivos
(diamantados e convencionais - sapatas) Oleo dieseteias, discos diamantados, brocas
diamantadas, rebolos, lixas, lixadeiras, paletesmdéeeiras, pregos, etiquetas, fitas plasticas
(polystrap), filme stretch, cantoneiras de plastesticador e selador.

Em pauta suplementar foi determinada a conversagrdoesso em diligéncia para que o
autuante intimasse o impugnante a apresentar aigis@ormenorizada da utilizacdo das
mercadorias discriminadas nas notas fiscais noepsacdo estabelecimento, em seguida nova
diligéncia foi solicitada aSTEC/CONSEFpara que diligente designado procedesse a exdtlsao
levantamento fiscal a Nota Fiscal de saida dem fl. 1907, que por equivoco comprovado fora
incluida no levantamento fiscal, e as notas fiscpie contivessem 0s seguintes itens: a)
Materiais de embalagem: esticadores, polystragdesets, isopor, fitas, cantoneiras, pallets,
plastico filme (filme Pebd Stretch), material piést selos, madeira serrada, calgos, etiquetas
para impressao de codigos de barras; b) Materidizados na serragem corte, polimento e
acabamento: brocas, fresa, discos diamantados, ligholos, granalhas, colas e discos rigido,
resina epox, endurecedor, pretolux, resina incadailene, hilo diamantado, lixa, supercal,
granifloc e cola plastica.

No parecer daasSTEC acompanhado de planilha discriminando as exclupbesedidas em
atendimento da diligéncia solicitada, fis62a1983 foi reduzido o valor do débito da infrag@o
paraR$33.593,90e da infracdos parar$56.273,41 conforme demonstrativo de débito colacionado
as fls.1960e 1962

O RICMS-BA/97, nO art.93, incisoV, “b”, define como material de uso e consumo: nuvdas
que nao forem destinadas a comercializagéo, indlisaicdo, producdo, geracao, extragcdo ou
prestacdo, por ndo serem consumidas nem integ@mduto final ou o servico na condicéo
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de elemento indispensavel ou necessario a sua g&todaomposicdo ou prestac&l] (Lei
Complementar n87/96). Por seu turno, ngt?e I, do citado artigo determina que: Salvo disposi¢cao
em contrario, a utilizacdo do crédito fiscal relatias aquisicbes de mercadorias, matérias-
primas, produtos intermedidrios e material de eag®ah, inclusive o relativo aos servigos
tomados, condiciona-se a que: as mercadorias adquiridas e 0s servicos tomajasstejam
vinculados a comercializagdo, industrializacdo,dpgdio, geracdo, extracdo ou prestacdo; b)
sejam consumidos nos processos mencionados na aliterior; ou c) integrem o produto final

ou o servico na condicdo de elemento indispensauehecessario a sua industrializacéo,
producao, geracao, extracdo ou prestacéo, conimicaso.

Nestas circunstancias, o que claramente se degreemglie o sistema de crédito mms
prevalente na legislacédo estadual tem cunho kestidb abrangendo os materiais empregados na
conservagao, limpeza ou reposicao de pecas deagggeipos e ferramentas, e, assim sendo, nao
se constituindo em matérias-primas, produtos irgdramios, materiais de embalagens ou mesmo
insumo, como pretensédo do recorrente. Este eme@ndd decorre da interpretacdo das normas
gue compdem o ordenamento juridico nacional e sgprea Lei Complementar 8?96 Lei n°
7.014/96€ dORICMS-BA/97.

Pela descricdo dos bens acima relacionados, di@nteorma regulamentar transcrita e, em se
tratando de estabelecimento industrial beneficig@ogranito, as mercadorias remanescentes no
levantamento elaborado pelo diligente, fl&62 a 1983 por se constituirem de material de uso e
consuno, ja que se trata material de limpeza etdgide pecas de reposicdo ou de material
utilizado na manutencdo de bens produtiymelho, luva, filtro, bucha, parafuso, valvulago

de lona, gaxeta, rolamento, produtos de limpezajeatos, conexdo mancal, lubrificantes,
avental, luvas, retentor, kit natalino, 6culos spmador). Em assim sendo, restam caracterizados
como material de uso e consumo na atividade dorexte nao gerando direito ao crédito eay.

V, “b” e 97, §2¢ 1l dO RICMS-BA/97.

Quanto a alegacdo da defesa de que remanescemantateento fiscal produtos que embora
idénticos, por ostentarem denominacgfes diferentede@ender do fornecedor, ndo foram
excluidos pelo diligente, verifico que depois deremar os produtos elencados na planilha
elaborada pelo diligente ndo constatei denominatdiuma que se enquadrasse nessa situacao.
Ademais, ausente a indicacao objetiva dos iterevidefls pelo autuado em sua impugnacao,
remanesce, tdo-somente, uma mera alegacao semtagdtefatica.

No que pertine a alegacdo defensiva de que no tEweanto fiscal, por equivoco, foram
incluidos 0SCTRC Nn°s 1230 e 2899Q saliento que esta correto o procedimento, umaquezo
servico de transporte € parte integrante da basdldelo como despesas acessorias, consoante
previsao expressa no &, I, “a”, do RICMS-BA/97.

No tocante as aquisicdes do 6leo diesel, cujostosfiscais foram aproveitados pela empresa,
observo que deve ser mantido na autuacao, umaweea qua utilizagdo no processo produtivo
nao se constitui de insumo ou produto intermedid@iatividade de beneficiamento de granito.

Diante de todo o exposto, resta configurado queogas fiscais elencadas no demonstrativo de
apuracao das infracdes e 05 que foram excluidas pelo diligente AiBTEC/SEFAZ efetivamente,
nado sdo destinadas a uso e consumo do estabelaminpemtanto, acolho o resultado da
diligéncia que consoante demonstrativo de débiw, 1060 a 1961, somente mantém no
levantamento fiscal o material de uso e consumdarasos acima enunciado e reduz o valor da
infracao04 parar$33.593,9@ da infragaos parar$s6.273,41

Entretanto, constato que deve também ser excliddofehcaoo4, o valor der$83,00n0 més de
marco de2007, relativo a Nota Fiscal r#bo, por ter sido comprovado nos autos atraves daacopi
acostada a fko25 equivoco por se tratar outro documento fiscambém deve ser excluido o
valor der$28,28no més de janeiro d®og relativo a Nota Fiscal n2903 fl.1964 que se refere a
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disco diamantado e nédo foi excluido no demonstrativ diligente. Com esses ajustes o valor do
débito da infracdo4 passa para$33.482,62 conforme demonstrativo de débito a seguir.

DEMONSTRATIVO DE DEBITO - Infragdes 04 e 05

Data Data ¢ INFRACAO INFRAGAO MULTA

da Ocorréncia Vencimento 04 05

31/01/2007 09/02/2007 1.546,92 3.343,88 60%
28/02/2007 09/03/2007 2.640,99 5.498,22 60%
31/03/2007 09/04/2007 940,80 3.318,14 60%
30/04/2007 09/05/2007 2.572,36 3.134,33 60%
31/05/2007 09/06/2007 3.923,73 1.952,49 60%
30/06/2007 09/07/2007 1.073,33 4.620,71 60%
31/07/2007 09/08/2007 584,95 1.417,52 60%
31/08/2007 09/09/2007 1.567,03 2.385,23 60%
30/09/2007 09/10/2007 1.083,22 2.996,38 60%
31/10/2007 09/11/2007 54271 2.330,42 60%
30/11/2007 09/12/2007 2.210,21 3.158,90 60%
31/12/2007 09/01/2008 613,47 1.534,52 60%
31/01/2008 09/02/2008 364,91 1.428,58 60%
28/02/2008 09/03/2008 780,56 2.173,17 60%
31/03/2008 09/04/2008 878,35 1.932,77 60%
30/04/2008 09/05/2008 747,3 652,8 60%
31/05/2008 09/06/2008 2.022,56 1.985,28 60%
30/06/2008 09/07/2008 1.111,32 2.302,50 60%
31/07/2008 09/08/2008 851,21 2.726,99 60%
31/08/2008 09/09/2008 753,31 1.675,92 60%
30/09/2008 09/10/2008 1.204,40 355,69 60%
31/10/2008 09/11/2008 1.301,63 1.601,40 60%
30/11/2008 09/12/2008 2.289,42 2.908,74 60%
31/12/2008 09/01/2009 1.877,/93 841,83 60%

TOTAL 33.482,6. 56.273,4.

Concluo pela subsisténcia parcial das infragdesns.

A infragaoos cuida do recolhimento a menor oS, em decorréncia da ndo incluséo do IPI na
base de calculo do imposto, quando da venda deadwtas para consumidor final, conforme
demonstrativo colacionado as #s.a30.

O sujeito passivo, ao impugnar esse item da autyagdtentou que ndo vende seus produtos a
consumidor final, e para enfatizar ser verdadestoagumento, assegurou que nem maquina de
ECF para emissdo de cupom fiscal possui. Asseverogeugeclientes da empresa ora fiscalizada
sdo Construtoras e Condominios.

Aduziu que, de acordo com incigo do §2°do art.155 da CF/8g o IPI ndo integrara a base de
calculo doicMs, quando a operagdo configurar fato gerador dos idopostos, for realizada

entre contribuintes e, por fim, referir-se a produlestinado a industrializacdo ou a
comercializacao

Ao compulsar os elementos que compdem e lastreiaaouaacao fiscal precipuamente os
demonstrativos e as coOpias das notas fiscais metetadas, fls.26 a 169, constato que 0s
destinatario das mercadorias discriminadas nass rigeais arroladas no levantamento fiscal,
ndo s6 pelas quantidades comercializadas pelo inambg que raramente ultrapassam a
metragem média aplicada em uma unidade residemcie@dmercial, ou sejapo,00m? mais pela
confirmacédo da alegacdo do proprio autuado que ietiza seus produtos para condominios e
construtoras. Logo, as vendas do autuado apuraskse ntem da autuacdo sdo destinadas a
consumidor final, isto €, a adquirentes que ndoecoiaizam e nem industrializam o produto
adquirido, restando, portanto, caracterizada queperacao realizada néo se configura fato
gerador dos dois impostos, e que nédo fora realigatta contribuintes do imposto.

Assim, resta evidenciado de forma inequivoca quéatms apurados e consubstanciados nos
demonstrativos de apuracdo e débito acostadosuwos subsumem-se, inequivocamente, ao
quanto preconizado no incigo do §2°do art.155 daCF/8g invocado pelo proprio autuante, bem
COMOo Nno expresso teor do itarda aliena “c’ do incisodo art.54 doRICMS-BA/97, in verbis

“Art. 54. No tocante aos acréscimos e aos descontos retadiv valor das operagdes ou prestacoes,
observar-se-4 o seguinte:
| - incluem-se na base de calculoldMS:
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[...]

c) o valor dalPI:

1 - nas saidas efetuadas por contribuinte do impésteral com destino a consumidor ou usuario
final, a estabelecimento prestador de servigo ddqyuer natureza ndo considerado contribuinte do
ICMS, ou para uso, consumo ou ativo imobilizado deledeimento de contribuinte;

Concluo pela manutencéo da infragé&o

Quanto a infraca@9 que trata da falta de recolhimento k™S nas saidas de mercadorias
acobertadas por notas fiscais com natureza dagmeExportacdo, sem comprovacéo da efetiva
saida do pais por intermédio de Guias ou regiddemExportacdo, conforme notas fiscais
arroladas no demonstrativo a4k, verifico que o autuado, as fls353 a 1859 apresentou como
comprovacdo da efetiva saida para o exterior dazaserias discriminadas, a copia dos
seguintes documentos: Registro de Operacfes dertBg@o, n°07/0370048-001 Extrato de
Declaracdo de Despacho nr870331012-7 Comercial Invoice, Packing List, Bill of Lading,
Certificado de Classificacdo para fins de fiscalimada exportacdo e Conselho Nacional do
Comércio Exterior.

O autuante, ao proceder a informacao fiscal, mangewautuacdo sob o fundamento de que,
apesar do contribuinte apresentar na defesa cdpi@eclaracdo de Exportacdo, Despacho de
Exportagcdo, Commercial Invoice e Bill of Lading,sdaotas cobradas no Auto de Infragéo,
depois de examinar no Sistemas#kAZ - MCEX - Modulo de Comércio Exterior constatou que
ndo ha registro da exportacédo indicada pelo impugnaolacionando as fl$868 a 1870 nos
extratos das exportacdes realizadas pelo estaieletm autuado no periodo de janeireo& a
dezembro deoos. Constato que a autuante equivocadamente citou semio, Declaracdo de
Exportacéo, o documento “Registro de OperacOesxgeriacao”, acostado pelo impugnante a
fl. 1853

Depois de analisar o teor da documentacéo careezdautos pelo impugnante, verifico que nela
nao consta a Declaracdo de Exportacdo e nem aagddicda data do efetivo embarque das
mercadorias, ora em lide, elementos imprescindipeis|a a comprovacdo da exportacéo
almejada, portanto, concomitantemente, com a irdgéo do sistemeCEX daSEFAz onde fica
patente a inexisténcia dessa operacdo de expartpgéaonseguinte, resta evidenciado nos
autos que o impugnante ndo logrou éxito na comgéavaretendida.

Ademais, saliento que o Registro de Operacdes @oriacdo, o Extrato de Declaracdo de
Despacho e as demais documentac¢des apresentagasijp@ldo sdo documentos relativos a fase
preparatoria para emissao da Declaracdo de Exportage e inicio do despacho aduaneiro,
portanto, insuficientes para comprovar de formgueoca a exportagdo em questao.

Logo, é subsistente esse item da autuacgao.

Em relacéo a infracdoo que cuida do recolhimento a menosidms em raz&o de erro na
aplicacdo da aliquota cabivel nas saidas de meraadegularmente escrituradas o impugnante
aduziu que nado vende seus produtos para o consutiidh, e sim, para intermediarios,
construtores e construtoras, condominios dentreogue que em virtude disso, a aliquota
aplicavel é de fato a dey e ndal7%, conforme consta da acusacéo fiscal.

Da analise dos elementos que compdem a acusagidentatia esse item da autuacao,
conjuntamente com a afirmativa do impugnante de agi@endas arroladas no levantamento
fiscal sdo destinadas a construtores, construt@ndominios, constato o acerto da autuacao,
uma vez que resta claramente evidenciado nédo sesatastinatarios contribuintes do imposto.
O regramento de regéncia, no caso de operacOessidguais em que o destinatario ndo é
contribuinte do imposto, afigura-se estatuido rnosar incisol, alinea “b” doRICMS-BA/97, in
verbis

Art. 50. As aliquotas do ICMS séo as seguintes:
| - 17%, exceto nas hipéteses de que cuida o asifpsequente:
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[--]
b) nas operacdes e prestacbes em que os destimmtdas mercadorias ou os tomadores dos servicefaast
localizados em outra unidade da Federacao e naanseontribuintes do imposto;

Assim, concluo que nas operacfes arroladas notlwento fiscal, consoante discriminacéo no
demonstrativo de apuracao e de débito as#la34, a aliquota aplicavel %, logo a infragéo é
subsistente.

No que diz respeito a alegacdo da defesa de quelta mdicada no Auto de Infracdo é
exorbitante e tem efeito confiscatorio, saliente @s penalidades tipificadas na autuacéo sao
legalmente prevista no an2 da Lei n°7.014/96 para as irregularidades apuradas, e conforme
disposto no art167, incisol do RPAF-BA/99 ndo figura na competéncia deste 6rgao julgador,
declarar a legalidade ou inconstitucionalidade idgitd posto, devem, portanto, ser mantida

Face ao exposto, concluo pela procedéncia paramlidfracbe4, e 05, e pela procedéncia
integral das demais infra¢des, conforme quadroabai

Infragdao Al Julgamento
01 343,70 343,70 Procedente
02 73.702,65 73.702,65 Procedente
03 18.141,39 18.141,39 Procedente
04 218.725,34 33.482,62| Procedente em Parte
05 197.667,45 56.273,41| Procedente em Parte
06 22.106,12 22.106,12 Procedente
07 405,01 405,01 Procedente
08 5.143,23 5.143,23 Procedente
09 9.847,76 9.847,76 Procedente
10 62.243,01 62.243,01 Procedente
11 999,60 999,60 Procedente
12 670,45 670,45 Procedente
TOTAL 609.995,71 283.358,95

Voto pelaPROCEDENCIA PARCIALdO Auto de Infracdo.
RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da& Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infragdm® 276476.1202/11-4lavrado

contraGRANIFERA SOC. BAHIANA IND. COM. DE GRANITOS E MAR MORES LTDA., devendo ser
intimado o autuado para efetuar o pagamento dostopw valor total de$283.358,95acrescido
da multaso% prevista no art42, incisoll, alineas “e”, “f” e “a” e inciso/ll, alinea “a”, da Lei n®
7.014/96 e dos acréscimos legais,

Esta Junta de julgamento recorre de oficio da ptesdecisdo para uma das Camaras do

CONSEF, nos termos do ats9, incisol, alinea “a”, itemi, doRPAF/99 aprovado pelo Decreto n°
7.629/99 alterado pelo Decreto m8.537 com efeitos a partir d®/12/11

Sala das Sessdes dONSEF, 03 de dezembro dz013.
ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA - PRESIDENTE
JOSE FRANKLIN FONTES REIS - RELATOR

ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS - JULGADORA
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