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INTERNET - 18.122013

4* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N°.0296-04/13

EMENTA. ICMS. EXTINCAO DO CREDITO TRIBUTARIO.
PAGAMENTO INTEGRAL DO DEBITO. Nos termos do Art.
156, inciso I do CTN extingue-se o crédito tributdrio com
o pagamento total do débito pelo sujeito passivo,
ficando, consequentemente, encerrado O processo
administrativo fiscal em conformidade com o inciso IV,
do artigo 122, do RPAF/99. Defesa PREJUDICADA.
Decis@o unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragdo em epigrafe, lavrado em 27/06/2012, exige créditos no valor de R$35.039,53 em
decorréncia das seguintes infracoes:

Infracdo 01 — Recolheu a menor ICMS em decorréncia de desencontro entre os valores do imposto
recolhido e o escriturado no livro Registro de Apuragdo do ICMS, nos meses de agosto de 2009 e
marco de 2010, no valor de R$580,03. Multa proposta de 60% sobre o valor do imposto;

Infracdo 02 — Falta de recolhimento do imposto relativo a omissdo de saidas de mercadorias
tributdveis efetuadas sem a emissdo de documentos fiscais, sem a respectiva escrituragdo,
decorrente da falta de registro de entradas de mercadorias em valor inferior ao das saidas efetivas
omitidas, apurado mediante levantamento quantitativo de estoques por espécie de mercadorias
em exercicio fechado, levando-se em conta, para o cdlculo do imposto, o maior valor monetario
— o das saidas tributdveis, no més de dezembro de 2011, no valor de R$16.748,05. Multa proposta
de 100% sobre o valor do imposto;

Infracdo 03 - Multa percentual sobre a parcela do imposto (ICMS) que deixou de ser paga por
antecipacao parcial, referente as aquisicoes de mercadorias provenientes de outras unidades da
federacdo adquiridas com fins de comercializacdo e devidamente registradas na escrita fiscal,
com saida posterior tributada normalmente, no més de fevereiro de 2010, no valor de R$90,62.
Multa proposta de 60% sobre o valor comercial das mercadorias;

Infracdo 04 — Deu entrada no estabelecimento de mercadoria sujeita a tributacdo sem o devido
registro na escrita fiscal, no més de dezembro de 2009, no valor de R$73,62. Multa proposta de
10% sobre o valor comercial das mercadorias. Consta que “referente a Nota Fiscal 12.681 de
03/12/2009 emitida pela empresa CNPJ 04.263.920/0001-53 proveniente de SC ndo registrada do
Livro Registro de Entrada”.

Infragdo 05 — Omissdo de saida de mercadoria tributada apurada por meio de levantamento de
venda com pagamento em cartdo de credito ou de débito em valor inferior ao valor fornecido por
instituicao financeira e administradora de cartdo de crédito, nos meses de fevereiro, marco e
junho de 2010, no valor de R$1.047,91. Multa proposta de 70% e 100% sobre o valor do imposto;

Infrag@o 06 — Emitiu outro documento fiscal em lugar daquele decorrente do uso de equipamento
de controle fiscal nas situacdes em que estd obrigado, nos meses de janeiro, marco a outubro e
dezembro de 2010, no valor de R$255,61. Multa proposta de 2% sobre o valor das comercial das
mercadorias. Consta que “Emissdo de NF’s de venda a consumidor em lugar do Cupom Fiscal
sem justificativa.”
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Infracdo 07 — Forneceu informagdes através de arquivos magnéticos exigidos na legislagdo
tributaria, requerido mediante intima¢do, com omissdo de operacdes ou prestacdes, ficando o
valor da multa limitado a 1%(um por cento) do valor das operacdes de saidas e das prestacdes de
servicos realizadas no estabelecimento em cada periodo, calculando-se a multa sobre o valor das
operacdes ou prestacdes omitidas, nos meses de junho, agosto a dezembro de 2009, € marco a
dezembro de 2010, no valor de R$16.243,69. Multa proposta de 5% sobre o valor comercial das
mercadorias.

Constam dos autos: TERMO DE INTIMACAO PARA APRESENTACAO DE LIVROS E DOCUMENTOS
(folha 07); RECIBO DE ARQUIVOS ELETRONICOS (folha 12); DEMONSTRATIVOS DE DEBITO (folhas
14 a 28); Impugnacio (folhas 34 a 44); informacao fiscal (folhas 46 a 50).

A autuada apresenta impugnacao (folhas 34 a 44), na qual se insurge contra parte do lancamento
efetuado pela fiscalizagdo, apresentando as razdes a seguir descritas.

Quanto a Infracdo 01, afirma que reconhece a diferenga encontrada, ja que entende que decorreu
de erro na soma dos relatorios fiscais;

Quanto a Infragdo 02, declara que tem o compromisso com este estado de atender as exigéncias
legais conforme regulamento do ICMS porém, através de levantamento realizado pelo auditor
fiscal ficou claro que nosso controle de estoque apresenta algumas falhas existindo assim as
referidas diferencas entre os produtos apresentados no referido auto de infracdo porém € de
controle deste estado que cerca de mais de 90% (noventa por cento) dos seus fornecedores sdo
obrigados a emissdo de notas fiscais eletronicas, fazendo assim crer que em nenhum momento
deixou de contabilizar qualquer nota de entrada em seu estabelecimento bem como jamais
deixou de recolher os impostos provenientes das mercadorias ora levantadas neste auto, no
entanto acredita em erros no langcamento dos produtos na entrada e saida destas mercadorias
como troca de c6digos, tanto ao dar entrada nestes produtos bem como nas saidas;

Quanto a Infracdo 03, afirma que reconhece a diferenga encontrada, ja que entende que decorreu
de erro na soma dos relatorios fiscais;

Quanto a Infracdo 04, afirma que reconhece a diferenca encontrada, j4 que entende que a
decorreu de erro na soma dos relatérios fiscais;

Quanto a Infracdo 05, alega que nao foi levado em conta nesta infracio que pela diferenca
encontrada comparando-se, pelo volume mensal da empresa, esta referida diferenca apontada
trata-se de erro na informagdo ao realizar vendas com cartdo de credito assim como nao ficou
claro na aplicacdo de multas diferentes para ao mesmo enquadramento legal;

Quanto a Infracdo 06, alega que foi observado nesta infracao que as notas emitidas sem o referido
cupom fiscal fora em virtude de apagdes ocasionais na rede elétrica, como pode ser visto no
referido livro de registro de entrada que estas notas foram emitidas em dia ou periodo especifico
de acontecimento do fato, fazendo assim com que nao fosse possivel a emissao através de cupom
fiscal porém o imposto devido por estas notas foi recolhido regularmente;

Quanto a Infragdo 07, declara que reconhece a diferenca encontrada, ja que entende que decorreu
de erro na informacao dos arquivos magnéticos.

Diante das razdes citadas acima, entende que a empresa nao realizou operagdes de compras ou
vendas sem nota fiscal, e sim houve, equivocos e erros nas transacdes envolvendo mercadorias
com a mesma destinagdo, porém, com cddigos diferenciados, resultando nas diferencas
encontradas, ndo tendo como apontar as diferencas mais reafirma que o seu estabelecimento nao
realiza entradas e saidas de mercadorias sem acompanhamento de documento fiscal.

Declara, enfim, que estard recolhendo as diferencas ndo contestada neste auto ja que o periodo
legal concedido foi muito curto para identificar e detalhar o acontecido caso a caso.
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Conclui, afirmando que, diante dos fatos e do direito exposto, ndo restam duvidas quanto a
necessidade da decretagdo da improcedéncia parcial do langamento.

O autuante presta informacao fiscal as folhas 46 a 50, aduzindo o que segue.

Quanto a infragcdo 02, alega que a autuada atribui as diferengas a equivocos e erros na troca de
codigos, mas nao apresenta nenhuma prova que corrobore esta afirmativa. Assim, mantém
integralmente esta infracao.

Quanto a infragdo 05, informa que ndo cabe ao auditor fiscal verificar se o valor da infragdo é
pequeno ou ndo, pois sua atividade € vinculada a lei e deve-se se ater a ela. Por isso, se a infracao
existiu e foi detectada, deve-se reclamar o imposto e a autuada, ndo se conformando, deve
apresentar defesa legal. Quanto as diferentes multas para o mesmo enquadramento, ressalta que a
legislacdo sofreu uma alteragdo, a qual transcreve.

Quanto a infracao 06, afirma que as alegagdes da autuada (de que a emissdao de outro documento
fiscal teria decorrido do apagdo na rede de energia elétrica) nao se fazem acompanhar de nehuma
prova.

Assim, mantém a acdo fiscal em sua inteireza, clamando pela procedéncia total do presente PAF.

VOTO

Verifico que o Auto de Infracdo n° 114155.0202/12-8 em tela, conforme documento extraido do
Sistema de Pagamento da SEFAZ (SIGAT), acostado aos autos, foi todo pago pelo autuado na
forma do Programa de Recuperacdo Fiscal (REFIS) do Estado da Bahia, instituido através da Lei
n° 12.903/13.

O autuado ao providenciar o pagamento de todo o débito constante do presente Auto de Infragao
desistiu da defesa apresentada, tornando-a ineficaz, conforme previsto no Art. 122, inciso IV do
RPAF/99. Em conseqiiéncia, fica encerrado o processo administrativo fiscal, e extinto o crédito
Tributdrio nos termos do Art. 156, inciso I do CTN e prejudicada a defesa apresentada, devendo os
autos ser remetidos a reparti¢do fiscal de origem, para homologacao do pagamento.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 4* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, considerar PREJUDICADA a defesa apresentada, declarar encerrado o Processo
Administrativo Fiscal e EXTINTO o crédito tributdrio relativo ao Auto de Infracdo n°
114155.0202/12-8 lavrado contra RAPHURY BAHIA TEXTIL LTDA, devendo os autos serem
encaminhados a reparticdo fiscal de origem, para fins de homologacdo do pagamento e
arquivamento do processo.

Sala das Sessdes do CONSEF, 12 de dezembro de 2013.
TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO - PRESIDENTE- EM EXERCICIO
LUIZ ALBERTO AMARAL DE OLIVEIRA - RELATOR

JOAO VICENTE COSTA NETO JULGADOR. - JULGADOR
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