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A. I. N° - 298618.0003/13-0

AUTUADO - PERFITA PERFUMES E COSMETICOS LTDA.
AUTUANTE - PLINIO SANTOS SEIXAS

ORIGEM - INFAZ VAREJO

INTERNET - 06/11/2013

32 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0270-03/13

EMENTA: ICMS. 1. LIVROS FISCAIS. FALTA DE
EXIBIGAO AO FISCO. MULTA. Infragcdo acatada pelo

autuado. 2. ANTECIPACAO PARCIAL. AQUISICOES
INTERESTADUAIS ~ DE  MERCADORIAS  PARA
COMERCIALIZAGAO. RECOLHIMENTO EFETUADO A

MENOS. Constatou-se divergéncia entre a irregularidade
apontada no campo “infracdo” e o fato que devesia s

objeto da exigéncia fiscal. Vicio nao passivel de
correcdo no curso do processo, haja vista que a
correcdo implicaria mudanca no fulcro da imputacao

fiscal. Infracdo nula3. ARQUIVO MAGNETICO. FALTA
DE ENTREGA DE ARQUIVO. DESCUMPRIMENTO DE

OBRIGAGCAO ACESSORIA. MULTA. Infracdo ndéo

impugnadad. ANTECIPAGAO TRIBUTARIA. AQUISICOES
INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS ENQUADRADAS
NO REGIME DE SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. FALTA DE

RECOLHIMENTO DO IMPOSTO.NO caso de mercadoria
sujeita ao recolhimento deMS por antecipacdo ou
substituicdo tributaria, na base de célculo para ie
retencdo do imposto deve incluir todos os encargos
cobrados ou transferiveis ao adquirente, adicionsed

ao montante a margem de valor adiciongsivA).
Como se trata de embalagem personalizada, meraadori
sujeita a incidéncia decmMs, ndo consta que o valor
dessa mercadoria foi incluido na base de célculo do

imposto retido. Infracdo subsistente.DOCUMENTOS
FISCAIS. NOTAS FISCAIS. FALTA DE ESCRITURAGCAO DE
NOTA FISCAL NO REGISTRO DE ENTRADAS.

MERCADORIAS NAO TRIBUTAVEIS. Autuado nao
contestou. Auto de InfraGBROCEDENTE EM PARTE.
Decisao unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo, lavrado ens/03/2013 refere-se a exigéncia do crédito tributario nlova
total der$27.350,77em decorréncia das seguintes infracoes:

Infracdo 01. Falta de apresentacdo de documentos fiscais,dquaagularmente intimado. O

autuado ndo entregou os livros fiscais relativasoa e os de200g de janeiro a junho, apos ter
recebido Notificacdo Fiscal e nova intimacde, (também ndo atendida. Multa no valor de
R$1.380,00

Infrac@o02: Recolhimento efetuado a menosidwmis a titulo de antecipacéo parcial, referente as
aquisicdes de mercadorias de outras unidades derdééd, para fins de comercializagao.
Antecipacdo Parcial de material para ativo fixoamstimo, adquirido de outra unidade da
federacdo com aliquota inferior a do Estado dad@ahos meses de janeiro, maio, setembro de
2008 novembro e dezembro deog maio e julho de010.Valor do débitorR$2.500,25 Multa de
60%.
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Infracdo03: Falta de entrega de arquivo magnético, nos prazmgspos na legislacdo, o qual
deveria ter sido enviado pela internet através rdgrdma de Transmisséo Eletrénica de Dados
(TED). Falta de entrega dos arquivos magnétires, R60M e R60A, solicitados através de
intimag&o datada dis/03/2013 Exigida multa no valor de$1.380,00

Infrac@oo04: Recolhimento a menos doMs por antecipagao, na qualidade de sujeito passivo p
substituicdo, referente as aquisicbes de mercadat@ outras unidades da Federagéo,
enquadradas na Substituicdo Tributaria, relacicnadaanex@s do RICMS-BA/97, n0S meses de
abril de2008 marcgo, junho a outubro e dezembreoeg abril a julho e setembro de1a Valor

do débito:R$9.303,11 Multa des0%

Infrac@o 05: Deu entrada no estabelecimento de mercadoriastritiddveis sem o devido
registro na escrita fiscal, nos meses de janemaia, julho, setembro e outubro 2l®g janeiro
a dezembro deoog janeiro a julho, setembro a novembro2dea Exigida multa dee% sobre o
valor das mercadorias, totalizanei12.787,41

O autuado apresentou impugnacao assfiz.a 596 alegando que em relacdo a infragdo
autuante ndo forneceu ao defendente os documentiss ede pudesse identificar as referidas
aquisicdes, motivo pelo qual ficou impossibilitade verificar se estas aquisicbes realmente
ocorreram. Pede que seja realizada uma revisé fiaca esclarecer este ponto especifico, com
a demonstracao pelo autuante das mercadoriasvaslatiesta infracdo, a fim de que se evite a
nulidade da autuacéo devido a ocorréncia de cemrgarde defesa.

Quanto a infracd04, o defendente alega que a cobranca é equivocadgueyoiCMS devido
relativo as aquisicbes de embalagens personalizbeis sob encomenda, de outras unidades
da Federacdo. Diz que o imposto devido nessas gi@yaseria 0SS € nao 0ICMS, como
supostamente defendido pelo autuante, e nestaleeafirma que ha inUmeros precedentes do
Superior Tribunal de Justica, cujas ementas tramear Afirma que ndo ha que se falar em
incidéncia dacms sobre embalagens personalizadas adquiridas piadimte, porque sobre
essas operacdes deve haver incidéncigssg8@ ser pago pelo remetente/fornecedor, conforme
prevé a forma expressa na SUns&do ST

O defendente informa que as referidas embalagemsat comercializadas, e desta forma, fica

evidenciado que as embalagens personalizadas té@anala forma de apresentacdo dos

produtos que sdo efetivamente vendidos, nem seadraqu como embalagens necessarias aos
produtos comercializados, tampouco alteram selwpnegl.

Cita a resposta ao Parecer formulado pela Se@etarfrazenda do Estado da Bahia nos autos do
processo n$4528220124.

O defendente também alega que, estando as measmdjeitas a substituicdo tributéria,
conforme expresso na infrac@®, ndo ha sequer que se falar em incidénciaais por
antecipacao tributaria no presente caso, uma ve2sga antecipacao somente é devida sobre as
embalagens adquiridas de outra unidade da Fedegagase destine a acondicionar mercadorias
cujas operacgodes internas sao tributadas normalmente

Por fim, o autuado requer, apés a realizacdo derawmiséo fiscal para melhor apurar a infracdo
02, que seja julgada improcedente, bem como a irdragdem razao das alegacfes defensivas
apresentadas.

Consta a fls07-A, requerimento do autuado solicitando a emissamagepara recolhimento dos
valores relativos as infrac6es(R$1.380,00 € 05 (R$12.787,4)

O autuante prestou informacao fiscal &k dos autos, dizendo que em relacédo a infragao
em 10/06/2013 entregou ao autuado cépias das Notas Fiscaismerdgrativos, conforme
intimacédo a fl.611, concedendo o prazo de dez dias para se manjfestie ndo ocorreu. Diz
que conclui pela procedéncia desta infragédo, pdimjlecatada pelo contribuinte.
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Quanto a infracao4, informa que o produto comercializado pelo autugmfumes, locdes e
cosméticos) tem tributacdo normal. O fornecedor réésridos produtos, por forgca do acordo
(Regime EspeciabITRI/GECOT 1490/200p encaminha o produto para as empresas franqugadas
com o imposto retido por antecipacao tributarigatedecendovivA aplicavel e assumindo a
responsabilidade pelo recolhimento do tributo.

Diz que o autuado adquiriu em outros estados menead (embalagens) que agregam ao
produto vendido para fim de determinacao do pregoudto e o consequente preco de venda das
mercadorias comercializadas. Considerando o Refspecial anteriormente citado, o autuante
informa que aplicou a mesmavA para as embalagens, ja que se trata de aconditéona
necessario para os produtos vendidos. Informa quéu@ado ndo vende sacolas e sim perfumes,
locbes, etc., que sdo acondicionados nas embaladppet® da cobranca do imposto, e essas
embalagens séo especificas para os produtos caliExdos.

VOTO

Nas alegacdes defensivas, o autuado nédo impugniofragdeso1, 03e 05, e a fl.607-A, consta
requerimento do autuado solicitando a emissépbAgdepara recolhimento dos valores relativos
as infragbe®1 (R$1.380,00 e 05 (R$12.787,4L. Considero procedentes os itens ndo impugnados,
haja vista que ndo existe controvérsia.

A infracdo02 trata de recolhimento efetuado a menosaies a titulo de antecipacdo parcial,
referente as aquisicdes de mercadorias de outratades da Federacdo, para fins de
comercializagao.

Consta, na descricdo dos fatos, que foi exigidoostg referente a Antecipacdo Parcial de
material para ativo fixo e consumo, adquirido dérawnidade da federacdo com aliquota
inferior a do Estado da Bahia, nos meses de jangigo, setembro deoog novembro e
dezembro deoog maio e julho deozo.

Observo que as hipdteses em que deve ser feitatemigatdo parcial do imposto séo
estabelecidas no art2-A da Lei 7.014/96,sendo devido 0 pagamento na primeira reparticao
fazendaria do percurso de entrada neste Estattalcade antecipacao parcial dimMs, em valor
correspondente a diferenca entre a aliquota ineematerestadual, nas entradas de mercadorias
adquiridas para comercializacao.

Configura fato gerador da antecipagcao parcial, sa@as interestaduais de mercadorias para
fins de comercializacdo, remetidas por contrib@iniecalizados em outros estados, e pelos

documentos fiscais acostados aos autos constacagid de que se trata de aquisicoes de bens
relacionados ao ativo permanente e para uso owgundo estabelecimento.

Verifico que no demonstrativo elaborado pelo aukiaés fls117, 142e 196 dos autos, constam
os dados relativos ao numero de cada nota fisgatooba autuacdo, data, base de calculo,
aliquota, imposto devido e imposto a recolher.

Observo que ndo cabe exigir imposto relativo acipéiedo parcial sobre as operacdes objeto da
autuacgéo, bens relacionados ao ativo permanenggaeuso ou consumo do estabelecimento,
haja vista que nado se trata de mercadorias pararc@iizacdo. No caso em exame, 0 autuante
deveria apurar se, efetivamente, houve recolhimgmtoms relativo & diferenca de aliquota

Na informacéo fiscal, 0 autuante esclareceu quegmi ao autuado as copias das Notas Fiscais
e demonstrativos, conforme intimacdo a dl1, concedendo o prazo de dez dias para se
manifestar, 0 que nao ocorreu.

Vale salientar, que o autuado ndo alegou equivocpresente lancamento, na medida em que
foi exigido imposto relativo a antecipacdo pargabre mercadoria adquirida para o ativo
permanente e para uso ou consumo do estabelecintstequivoco € suscitado neste voto,
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independente de provocacédo do autuado, em obeali@agprincipio da legalidade a que estédo
vinculados os membros da Administragédo Publica.

Embora o calculo do imposto relativo a antecipgugicial seja efetuado de forma semelhante a
diferenca de aliquotas, ndo se pode confundirpsal de cerceamento ao direito de defesa, haja
vista que fato gerador e o prazo para pagamentiobdido sdo distintos.

Em relacdo a diferenca de aliquotascis € devido na entrada, a qualquer titulo de bem ou
mercadoria decorrente de operacao interestadumidguestes se destinaram ao uso, consumo ou
ativo permanente do estabelecimento, conforme 2rtaciso 1v; 4°, inciso XV e 17,inciso Xl e

seu paragrafe°,da Lei7.014/96.

Quanto a antecipacdo parcial, é devido o pagamdatamposto na primeira reparticao
fazendaria do percurso de entrada neste Estadatiéoo dia2s do més subseqiente ao da
entrada, a depender, se o contribuinte esta ogredenciado.

Pelo que consta nos autos, se depreende que dseemalicado na descri¢cdo da infracdo que o
imposto exigido se refere a diferenca de aliquiob@osto que deveria ter sido recolhido no

momento da entrada das mercadorias no estabeldoin@@mo foi indicado que a autuacéo se
refere & antecipacgao parcial, o autuando se daiaederindo-se a mencionada imputagéo fiscal,
nao fazendo qualquer comentario em relacao a difarde aliquota.

O art.39, incisolll doRPAF/BA, estabelece que “o Auto de Infragdo conterd aridéscdos fatos
considerados infracdes de obrigacdes tributarimeipal e acessorias, de forma clara, precisa e
sucinta”.

Por outro lado, a legislacdo prevé que a indicagddispositivo regulamentar equivale a mencéo
do dispositivo de lei que lhe seja corresponderdie,implicando nulidade o erro da indicagao,
desde que, pela descricdo dos fatos, fique eviderteguadramento legal (art do RPAF/BA).

No caso em exame, a indicacdo do dispositivo regeméar no campo especifico do Auto de
Infracdo (art.353-A do RICMS/BA), ndo corresponde ao imposto que seria devido quieado,
relativamente a diferenca de aliquota.

Entendo que ndo se trata de incorrecao eventusivehslo saneamento previsto fia° do art.

18 do RPAF/BA, considerando que houve erro na indicacdo dodwarautuacao, o que constitui
vicio insanavel. Trata-se de vicio ndo passivelatee¢do no curso do processo, haja vista que a
correcao implicaria mudanca no fulcro da imputdgszal, e o autuado ndo se defendeu do fato
objeto da exigéncia do imposto.

Conforme estabelece o ats, incisolv, alinea “a” doRPAF/BA, € nulo o lancamento de oficio
que nao contiver elementos suficientes para sendet@ com seguranga a infragao e o infrator

Assim, entendo que é nulo este item da autuacado tem vista que o lancamento foi efetuado
com pretericdo do direito de defesa, inexistind@ macontribuinte autuado seguranga quanto a
infracdo apontada, e represento a autoridade cemtpgbara que seja renovado o procedimento
fiscal a salvo do vicio apontado.

Infragcdoo4: Recolhimento a menos doMs por antecipagao, na qualidade de sujeito passivo p
substituicdo, referente as aquisicbes de mercadal@ outras unidades da Federacéo,
enquadradas na Substituicdo Tributaria, relacichadaanex®s do RICMS/97, nos meses de
abril de20og marco, junho a outubro e dezembredes abril a julho e setembro de1a

De acordo com a descricdo dos fatos, trata-se deetfpacao total de produtos de embalagem
considerados como parte do produto principal swiidt em regime especi@iTRI/GECOT
1490/2006.

Conforme extratanc (Informacgdes do Contribuinte), flisdo PAF, 0 Parece1490/2006 se refere
ao Regime Especial concedido & empresa Célamoilidisiora de Produtos de Beleza,
ficando a mencionada empresa responsavel, comaibtonte substituto, pela retencéo e
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recolhimento do imposto relativo as operacdes sjilesdes de revenda de produtos de
perfumaria, cosméticos, higiene pessoal e outromng@vidas por empresas franqueadas do
“Sistema de Franquia O Boticario”, localizadas isteHo da Bahia.

O autuado tem como nome fantasia “O Boticario”dtenomo atividade econémica principal o
“comercio varejista de cosméticos, produtos deupesfia e higiene pessoal’, conforme dados
cadastrais a fl.og, sendo considerado contribuinte substituido, nesnds do Parecer
DITRI/GECOT 1490/2006

O autuado alegou que o ndo ha que se falar emémuaml deicMS sobre embalagens
personalizadas por ele adquiridas, porque sobees eggeracdes deve haver incidénciastoa

ser pago pelo remetente/fornecedor, conforme paef@ma expressa na Sumulss do STJ
Informa que as referidas embalagens néo sdo catieadias, e desta forma, fica evidenciado
que as embalagens personalizadas nao alteram a fignapresentacdo dos produtos que sao
efetivamente vendidos, nem se enquadram como egamslanecessarias aos produtos
comercializados, tampouco alteram seu preco final.

O § 2°do art.1° daLC 116 de 31/07/2003 estabelece: “Ressalvadas as excec¢des expresBsa na
anexa, 0s servi¢os nela mencionados nao ficanmtasigd Imposto Sobre Operacdes Relativas a
Circulacdo de Mercadorias e Prestacdes de Semtgdsansporte Interestadual e Intermunicipal
e de ComunicagaoleMs, ainda que sua prestacao envolva fornecimentoetleattorias”.

Consta no item13.05 da referida Lista de Servicos anexa a Lei Comphtanel16/2003
“Composicéo gréfica, fotocomposicéo, clicheriacpigrafia, litografia, fotolitografia”.

As notas fiscais indicam que foi efetuada a im@essa confeccdo de embalagens (a exemplo
das fls.132 e 146). Neste caso, 0 cerne da questdo é avaliar sividade de fabricacdo de
embalagens personalizadas comporta o enquadramerntem13.05 acima reproduzido, tendo
em vista que o mencionado item ndo apresenta rradoqeeca@xpressa a que se refergzedo

art. 1° da LC 116/2003 ou seja, se as embalagens personalizadas fawieslariam ou nao
sujeitas a incidéncia daMs, quando impressdo nas referidas embalagens constia etapa
intermediaria do processo industrial da mercaduvsta em circulagéo.

O entendimento que vem prevalecendo é o de quedaigio de embalagens esté fora do campo
de incidéncia dass, porque o objetivo é a venda dessa mercadoriatiagndo o trabalho da
grafica uma etapa do processo produtivo. Dessaafdoanners, Notas Fiscais, fatura, duplicatas,
cartdes de visita, formularios de pedido, listgptegos, folhetos ndo devem ser tributados pelo
ICMS, porque nao participam de uma etapa seguinterdercaalizacéo.

Por outro lado, em relacdo a embalagem personalizdgstinada ao acondicionamento de
mercadorias que serdo submetidas a uma circulagsterjpr, deve ser dado o tratamento de
mercadoria, e por isso, enseja a incidéncieCHis.

No caso de mercadoria sujeita ao recolhimentoiales por antecipacdo ou substituicao
tributaria, na base de célculo para fins de retemgiimposto deve incluir todos os encargos
cobrados ou transferiveis ao adquirente, adiciom&edao montante a margem de valor
adicionado MIVA).

O autuante esclareceu gtendo em vista o Regime Especial concedido ao ¢edw do
autuado, foi aplicada a mesmwA para as embalagens personalizadas, ja que sed#ata
acondicionamento necessario para os produtos w@dabnstatando-se que o autuado nao
vende sacolas e sim perfumes, logbes, etc., quacdualicionados nas embalagens objeto da
cobranca do imposto, e essas embalagens sédo esgsepdra os produtos comercializados, que
estdo sujeitos a antecipacao tributaria.

Concluo que esta correta a autuacao, haja vistasqueata de embalagem personalizada,
mercadoria sujeita a incidéncia s, e ndo consta que o valor dessa mercadoria fhiidt
na base de calculo do imposto retido. Mantida gédia fiscal neste item da autuacao.
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Face ao exposto, voto peRROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infracdo, devendo ser
homologados os valores ja recolhidos.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da& Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FazZestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infragdm® 298618.0003/13-0lavrado
contraPERFITA PERFUMES E COSMETICOS LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar
0 pagamento do imposto no valor totalR$9.303,11acrescido da multa d®% prevista no art.

42, inciso I, alinea “d”, da Lei n°.014/96 e dos acréscimos legais, além das multas por
descumprimento de obrigacdo acessoria no valdrde®$15.547,41previstas no aré2, incisos

X1, XllI-A, alinea “|” exX, da mesma Lei, e dos acréscimos moratorios de @aom 0 previsto
pela Lei9.837/05devendo ser homologados os valores ja recolhidos.

Sala das Sessdes dONSEF, 2ade outubro deoi13
ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA — PRESIDENTE/RELATOR
JOSE FRANKLIN FONTES REIS JULGADOR

ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS- JULGADORA

ACORDAO JJF N° .0270-03/13 6



