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INTERNET - 15/10/2013

3% JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0248-03/13

EMENTA: ICMS. 1. ANTECIPACAO TRIBUTARIA.
AQUISICOES INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS
ENQUADRADAS NO REGIME DE SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. RECOLHIMENTO A MENOS DO IMPOSTO

Promovida a adequagcdo da MVA aplicada

indevidamente no levantamento fiscal e considerados
valores objeto de parcelamentos de débito efetuados
antes do lancamento a exigéncia fiscal foi reduzida

Infracdo parcialmente subsistente. ARQUIVOS
MAGNETICOS. DADOS DIVERGENTES DA ESCRITA

FISCAL. MULTA. Fornecimento de informacgdes através
de arquivos magnéticos exigidos na legislacdo
tributaria, requeridos mediante intimacdo, com dado
divergentes dos documentos fiscais. Infragéo
caracterizada. 3. DOCUMENTOS FISCAIS NOTAS
FISCAIS. FALTA DE ESCRITURAGAO DE NOTA FISCAL

NO LIVRO DE REGISTRO DEENTRADAS. MULTA. a)
MERCADORIA SUJEITA A TRIBUTAGAO.
Descumprimentale obrigacaocacessoriaMulta de 10%

do valor comercial das mercadorias nao escrituradas
Valor da exigéncia reduzido por constatacdo de nota
fiscal cancelada no levantamento fiscahfracdo
parcialmente subsistents) MERCADORIANAO SUJEITA

A TRIBUTACAO. Multa de 1% do valor comercial das
mercadorias nédo escrituraddsfracdo reconhecida.
Auto de InfraAOPROCEDENTE EM PARTE. Decisao
unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em lide foi lavrado erm03/2013 para exigéncia de crédito tributario no
valor total der$150.209,29s0b acusacdo do cometimento das seguintes ieBaco

Infrac@oo1 - efetuou de recolhimento a menosides por antecipacao, na qualidade de sujeito
passivo por substituicdo, referente as aquisicéanercadorias provenientes de outras unidades
da Federacéo e/ou do exterior relacionadas no Asgeeo RICMS-BA/97, n0S meses de fevereiro

e marco, agosto a dezembro #z®g janeiro, fevereiro, marco, julho, setembro, outule
dezembro de009, janeiro a abril, junho a dezembde 2010. Exigido o valor derR$64.529,62,
indicada a multa deo%;

Infracdo 02 - Forneceu informacdes através de arquivos magsexigidos na legislacdo
tributaria, requerido mediante intimag¢do, com datlesrgentes dos constantes nos documentos
fiscais correspondentes, ficando o valor da multatddo a1% (um por cento) do valor das
operacdes de saidas e das prestacdes de senrdlfpadas no estabelecimento em cada periodo,
calculando-se a multa sobre o valor das operagdesgdntes, nos meses de janeiro20es a
dezembro deoia Multa deR$50.993,99
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Infracdo03 - Deu entrada no estabelecimento de mercadorjagasua tributacdo sem o devido
registro na escrita fiscal, nos meses de maio agosetembro deo1a Multa de10% sobre o
valor das operacdes resultando no montantesssi®315,35.

Infracdo04 - Deu entrada no estabelecimento de mercadorasu&itas a tributagdo sem o
devido registro na escrita fiscal, nos meses deré&w emarco, junho e agosto deia Multa
de 1% sobre o valor das operacdes resultando no morderi®1.370,33

O autuado apresenta defesa assfiga380.

Depois de transcrever o teor das infracOes afir@ aoncordar com a lavratura do Auto de
Infracéo,

Esclarece que tem como atividade principal e prépante a revenda de Tratores e
Implementos Agricolas, bem como, pecas e partestedeprodutos, representando
comercialmente a MarcBIASSEY FERGUSON através de um contrato de concessiondria e de
fidelidade com a fabricaGCO DO BRASIL COMERCIO E INDUSTRIA LTDA, detentora desta marca
conforme coOpia em anexo da Declaracaast.

Assevera ndo concordar com a cobranca no valdr detB$64.529,62 referente a infracaos,
tendo em vista que os valores cobrados ja foramoepelos seus fornecedores. Diz que os
produtos foram todos adquiridos de fornecedorasndds dos estados do Rio Grande do Sul,
Sao Paulo, Goids e Parana, os quais tém convéniealbs com a Bahia para a instituicdo do
regime de substituicdo tributaria. Sustenta quéic®n que todas as notas fiscais foram emitidas
com observancia das normas da legislagcéo da undiaBlederacdo de destino da mercadoria de
acordo com os Protocolosvs 41e 49/2008 houve a retencdo doms, por substituicao tributaria
por ocasido da saida da mercadoria. Acrescenta eeponsabilidade do recolhimento também
€ do remetente, uma vez que os fornecedores narimnai@o fabricantes como o proprio
regulamento da substituicao tributaria enfatizaa pasim agilizar a fiscalizacao.

Frisa que consoante o regulamento Contribuintergms$to (Substituido) € o sujeito passivo da
obrigacao principal, titular do dever de pagaributo, quando tenha relacdo pessoal e direta
com a situacdo que constitui o respectivo fatodyeraou seja, € quem pratica o fato gerador do
ICMS, a circulacao juridica e econémica de mercadorias

Informa também que houve parcelamento referentecigatcdo total referente a operacdes
realizadas emoo08e 2009

Depois de reproduzir a aBz3 do RICMS-BA/97, afirma esta anexando as planilhas,4#8.a 507,

com os respectivogvA, de41,7%de todas as compras efetuadas juniG@0o DO BRASIL CNPJ
59876003000721e 59876000300013& as demais de6,9%. Ressalta que refez todos os célculos,
destaca que os valores retidos estdo corretosatdocacom a legislacdo. Diz anexar também
cOpias das notas fiscais com o destaqueekls em substituicdo, onde o contribuinte também é
inscrito no regime especial, desta forma, tenda@para efetuar o recolhimento, e que nestes
casos GGNRE ndo vem acompanhado. Pondera que o autuante igtadrtato, Ihe penalizando
indevidamente. Relata seu entendimento de que, palalamento, esta fiscalizacdo do
pagamento deve ser realizada na unidade emiteateedente das notas fiscais.

Ao tratar da infracdo2, destaca que apresentou toda a documentacéo exigida fiscais de
entrada, saida e apuracdoldmis, asDMAS do periodo, pelo fato de ter mudado de sistema e
ainda em fase de implantacdo, no momento de gexaviar o Sintegra, alguns arquivos foram
enviados de forma incorreta gerando inconsistéacialores diferenciados. Informa que, no
entanto, tanto ABMA, como os livros e notas fiscais apresentadas cemdeom a veracidade das
operacdes de comércio realizadas, ndo havendo meniemtativa, de dolo, evasao ou sonegacéao
fiscal. Menciona que anexa as copias dos arquingg@os onde se evidencia os valores ali
informados com o somatdrio dos que foi escrituraioseus livros e declarado mdA.

Quanto a infragcdos afirma que reconhece e acata em parte a autuagéalth, visto que houve
o cancelamento de uma nota fiscal por conta doeeitsit a qual diz anexar uma copia e a
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autorizacdo daerFAzem Pernambuco para o cancelamentafisa394. Arremata esclarecendo
gue acata o valor d&19.515,35

No que diz respeito a infrac@e, reconhece e acata o valor total desta infragéadd a entrada
no estabelecimento de mercadoria ndo tributavel eatavido registro na escrita fiscal valor
total R$1.370,33

Conclui requerendo a procedéncia parcial do Autmfitacao.

Ao proceder a informacdo fiscal, fls12 a 514 0 autuante, depois de transcrever as infracdes e
discorrer acerca das razdes de defesa apresem@ldasujeito passivo, alinha os argumentos
abaixo sintetizados.

Em relacdo a infracém afirma que em parte procedem as alegacdes do auttsclarece que a
MVA de46,90% sO € aplicavel nas operacdes cuja distribuicgoedetuada de forma exclusiva,
mediante contrato de fidelidade, neste caso somemte o0 fornecedoAGCO DO BRASIL
COMERCIO E INDUSTRIA LTDA. Informa que procedera ao refazimento dos céalculiigando
€eSSavVA.

No tocante a alegacdo do impugnante de ser do eateed responsabilidade, quando este nao
possuir inscricdo de contribuinte substitutts-no Estado da Bahia, assevera que nesses casos a
nota fiscal devera ser acompanhadasd@E com o recolhimento decMs devido. Informa ter
constatado que a empreg&CO do Brasil, CNPJ 59.876.003/0007-21p0Ssui inscricdo de
Contribuinte Substituto no Estado e que, no refambm dos célculos procedera a exclusdo
dessas operacOes do demonstrativo.

Assevera que no demonstrativo também consideroostams pagamentos e Denuncias
Espontaneas comprovadas e apresentadas até o mm@aknimpugnante.

Quanto a infracdo2 frisa que a obrigacdo de enviar 0s arquivos estédgta nas normas legais e
ficaram demonstradas nos autos as divergéncias esiarquivos Sintegra e os livros fiscais do
contribuinte, ndo tendo sido apresentado nada gdesge elidir esta infracéo.

No que diz respeito a infrac&a assevera que procede a alegacdo do impugnantpiessto
gue aNFe n°15896deve ser excluida dos demonstrativos

Por fim, menciona que o autuadmonhece a infracaa.

Conclui firmando que o débito histdrico dems depois dos ajustes procedidos fica reduzido
paraR$84.414,97 conforme discriminados nas planilhas que compésmovos demonstrativos
de apuracgdo e de débito que colaciona asiffa57s.

Intimado para tomar ciéncia da informacéo fiscakfada, fls580 e 581, 0 autuado se manifesta
as fls.583 e 584, reiterando todos seus argumentos ja articuladosua defesa ao refutar as
infrac6es01 e 02. No tocante a infracams diz reconhecer 0 débito @$19.515,35 remanescente
depois da exclusdo pelo autuante do valor reladiwre n° 15896 cancelada. Reafirma seu
reconhecimento do cometimento da infra@danformando que esta acostando copi@ap, fl.
587, comprovando o recolhimento.

O autuante, a fkb90, informa que, tendo em vista a manifestacdo dagnante ndo apresentar
elemento novo algum, mantém o débito historicaales, que foi reduzido paras$ss.414,97
conforme demonstrativos de apuracao e de débitados as flss12a579.

Constam as fls592 a594, extrato do Sistema Integrado de Gestao da Adtragéo Tributaria -
SIGAT discriminando o pagamento parcial do débito oalyrente lancado.

VOTO

Na analise das pecas processuais, constato qugudas infracdes contempladas no Auto de
Infracdo, 0 sujeito passivo somente ndo contestocoraetimento da infracdo4. Logo,
inexistindo lide quanto ao seu cometimento fica trdaresse item do Auto de Infragc&o.
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A infracdoo1 cuida do recolhimento a menos idms por antecipacédo, na qualidade de sujeito
passivo por substituicdo, referente as aquisicéanalcadorias provenientes de outras unidades
da Federacao relacionadas no AngxdoRICMS-BA/97.

O impugnante em sede de defesa refutou a acuseg@b $ustentando que as mercadorias
arroladas no levantamento fiscal foram todas adtpsirde fornecedores do Rio Grande do Sul,
Séo Paulo, Goias e Parana que tém convénios fisramo o Estado da Bahia, para afirmar que
as notas fiscais foram emitidas de acordo com @gmoias dos Protocolosl e 49/08 tendo
ocorrido a retencdo dams, por substitui¢do tributaria, quando da saida eecatoria.

Sob a alegacéo de que o autuante ignorou aspegpostantes na apuracao apresentou planillha,
451 a 507, com 0s respectivogVvA, de41,7%de todas as compras efetuadas junt@ao DO
BRASIL e as demais d&5,9% refazendo todos os calculos e destaca que osesaletidos estao
corretos de acordo com a legislacdo. Anexou tantiggias das notas fiscais com o destaque do
ICMS em substituicdo, onde o contribuinte também éritlesno regime especial, desta forma,
tendo prazo para efetuar o recolhimento, e quesesisos G@NRE hdo vem acompanhando.

O autuante em sede de informacao fiscal esclarggelaMVA de 46,90% sO é aplicavel nas
operacdes cuja distribuicdo seja efetuada de faxshisiva, mediante contrato de fidelidade,
neste caso somente com o fornecest®CO DO BRASIL COMERCIO E INDUSTRIA LTDA.€ que
procedera ao refazimento dos calculos e utilizasdavVvA.

Informou que quando o remetente ndo possui inscdedcontribuinte substitutocs no Estado
da Bahia, a nota fiscal devera ser acompanhadaNHE com o recolhimento dacMs devido.
Asseverou que identificou que a empresacO do Brasil, CNPJ 59.876.003/0007-21p0SSUi
inscricdo €s) no Estado e refez os célculos e excluiu taisag@es do demonstrativo.

Ao compulsar os autos verifico que, efetivamente, tetal consonancia com na legislacao que
disciplina a substituicdo tributaria nas operacdgsrestaduais com autopecas 0s ajustes,
precipuamente no tocante gA, expressamente constante dos incises do §3°da Clausula
Segunda do Protocol@mMs 41/0§ autuante procedera corretamente aos ajustes ghoetute
indicados pelo impugnante e em todo levantamestalfi eis que atribuiu corretamente nas
operagOes cabiveis as correspondemtess de4l,70%e des6,90% considerou devidamente as
operacdes em que o remetente tem inscricdo delmgnte substituto, bem como contemplou os
parcelamentos efetuados pelo impugnante nos exercie2008 e 2009

Assim, acolho os novos demonstrativos acostadfls 31, R$3.290,34- 2008 fl. 536, R$2.704,58
2009 fl. 558, R$6.540,36- 2010 totalizando 0 montante remanescent&$li.535,3ara a infragao
01.

Concluo nos termos acima enunciado pela manutepag@&al do itenol da autuacao.

A infracdo02 cuida do fornecimento de informacdes através deiaryg magnéticos exigidos na
legislacéo tributéria, requerido mediante intimagdmm dados divergentes dos constantes nos
documentos fiscais correspondentes, ficando o wiamnulta limitado a% (um por cento) do
valor das operacfes de saidas realizadas no estabehto em cada periodo, nos meses de
janeiro de2ooga dezembro deo1a

O autuado se defendeu aduzindo que apresentou aodacumentacdo fiscal do periodo
fiscalizado exigida pela fiscalizacdo e reconheoegde alguns arquivos foram enviados de
forma incorreta gerando inconsisténcia e valoresrdentes, pelo fato de ter mudado de sistema
e ainda encontrar-se em fase de implantacéo.idast$e frisando que, tantabalA, como seus
livros e notas fiscais apresentadas condizem comracidade das operacdes realizadas, ndo
havendo qualquer tentativa de dolo, evasdo ou agaediscal.

Constato que, em vista do envio dos referidos sogutom dados divergentes como reconheceu
0 préprio impugnante, conforme se verifica nasmatfes para apresentacdo dos arquivos
magnéticos, flao a 16, bem como nas planilhas de apuracdo “Divergéncas Arquivos
Magnéticos - Sintegra”, fl®2 a 84, a fiscalizacdo, de forma correta, sugeriu a mutaalor de
R$50.993,99,calculadacom a aplicacdo do percentual &® sobre o valor das divergéncias

ACORDAO JJF N° 0248-03/13 4



ESTADO DA BAHIA

SECRETARIA DA FAZENDA

CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

apuradas em cada periodo, limitadovadas saidas, conforme previsto no incigeA , alinea
“I” do art. 42 da Lei n°7.014/96 0 que torna plenamente caracterizada a impodgaoulta.

N&o deve prosperar a alegacao defensiva de faltiolde evasdo ou sonegacao fiscal, uma vez
que, em se tratando de obrigagéo expressa e legalipeevista que visa dotar a administracao
tributaria de informacdes consistentes para a@wapmo fonte de dado em diversos roteiros de
auditoria sem os quais ndo consegue manter o é®etaccompanhamento da arrecadacéo.

Concluo pela subsisténcia do langcamento.

Quanto a infracd®m3 que cuida da entrada no estabelecimento de meiasdsujeitas a
tributacdo sem o devido registro na escrita fiscahforme se verifica no demonstrativo de
apuracdo acostado adh, o sujeito passivo insurgiu-se, tdo-somente, datgdie aNFe n°15908

fls. 386 a 394, pugnando pela exclusdo sob a alegacédo de que $ide cancelada, consoante
autorizacdo daerAzde Pernambuco e fora indevidamente incluida nenteynento fiscal.

O autuante depois de examinar a documentacado dacsbgd autos e constatar que o remetente
havia cancelado essa nota fiscal reconheceu acalegia defesa e procedera a exclusdo da
aludida nota fiscal do levantamento de apuracasinsa exigéncia fiscal atinente a esse item
da autuacdao ficou reduzida p&#19.515,35acorde demonstrativo a $izs.

Depois de examinar 0s elementos que constituemntractitério em torno dessa infracéo,
constato que, efetivamente, restou comprovado utos & cancelamento pelo remetenteNsa
15908 portanto, afigura-se correto o procedimento deestclusdo do levantamento fiscal, por
nao ter concretizada a entrada no estabelecimarttado em relagdo a mercadoria nela
discriminada.

Nesses termos, concluo pela subsisténcia parcgaedenns da autuagao.

Em suma acolho o novo demonstrativo de débito edaloopelo autuante e colacionado as fls.
515e516, que resulta na reducdo da exigéncia fiscal Rgga 414,97

Ante 0 exposto, voto pel®ROCEDENCIA EM PARTEdo Auto de Infracdo, devendo ser
homologado os valores recolhidos.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infragdm® 269198.0099/13-0lavrado
contra CASA DOS IMPLEMENTOS LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento do imposto no valor B€12.535,30 acrescido da multa d®%, prevista no artiga?2,

I, “d”, da Lei n°7.014/96 e dos acréscimos legais, além das multas pomuchgsonento de
obrigacdo acesséria no total Ri&71.879,67previstas, respectivamente, nos inO@oA , alineas

“I”, I1X, e XI do mesmo diploma legal e dos acréscimos moratéaonforme estabelece a Lei n°
9.837/05devendo ser homologado os valores recolhidos

Esta Junta de julgamento recorre de oficio da ptesdecisdo para uma das Camaras do
CONSEF, nos termos do atk9, incisol, alinea “a”, itemi, doRPAF/99 aprovado pelo Decreto n°
7.629/99 alterado pelo Decreto m8.537 com efeitos a partir d®/12/11
Sala dassessOes dGONSEF, 02de outubro deo13
ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA - PRESIDENTE

JOSE FRANKLIN FONTES REIS - RELATOR

ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS - JULGADOR

ACORDAO JJF N° 0248-03/13 5



