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A.L.N° - 207105.0030/11-6

AUTUADO - PIRELLI PNEUS LTDA.

AUTUANTE - BERNADETE LOURDES LEMOS LORDELLO
ORIGEM - IFEP/INDUSTRIA

INTERNET -07.11. 2013
12 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO JJF N° 0247-01/13

EMENTA: ICMS . DIFERIMENTO. RECEBIMENTO DE
REFEICOES PARA ALIMENTAGAO DE EMPREGADOS. FALTA

DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO DIFERIDO.Provada a
existéncia de regime especial autorizando o fodwca
pagar o imposto que seria diferido. O adquirentstene
caso € 0 responsavel relativamente ao imposto cujo
lancamento se encontrava diferido. Infracdo insidsie.
Auto de InfragAoMPROCEDENTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O presente Auto de Infracdo, lavrado e8r2/2011 exigelCMsS no valor der$ 35.502,38acrescido
das multas deov,em razéo da seguinte acusacao:

“Deixou de proceder ao recolhimento doMs substituido porDIFERIMENTQ na condicdo de
responsavel pelo recolhimento do imposto diferidddnsta ainda quea“empresa nao efetuou o
recolhimento dacms DIFERIDOdevido por aquisicdo de refeicbes a empresas.Apara seus
funcionarios”.

O autuado, através de seus advogados, apresentgnagao as flsli6/122dos autos. Identifica-se
como pessoa juridica de direito privado que temopgeto social principal a fabricacdo e comércio
de toda espécie de pneumaticos e camaras de ajysdgaer uso; de artefatos de borracha, ebonite,
guta-percha, plastico e outros sintéticos; de nmague equipamentos de uso especifico e geral,
conforme Contrato Social anexo.

Diz que quando da realizacao de operacdes intdtestarelativas a circulacdo de pneumaticos, fica
sujeita ao recolhimento do Imposto sobre Operagékgivas a Circulacdo de Mercadorias e
Servigos 4CMS, nos termos do artigies, incisoll, da Constituicdo Federal dess e artigo2° da

Lei Complementar n87/96. Explica que através dos artige® e 343, incisoxVvill do Regulamento
do IcMs do Estado da Bahia (aprovado pelo Decrete.284/99 |he foi atribuida a condicdo de
substituta tributaria, responsavel por recolhimeltecMms-ST diferido nas operagcdes de compra de
refeicdes de fornecedores, dentre eles, da empreSa.

Entretanto, aduz, conforme se comprovara a segempres&R S.A€ a responsavel pela apuracéo
e recolhimento do referido tributo, ja que possegimhe Especial com o Estado da Bahia.

Repete que os artigag2 e 343, incisoxVill do Regulamento decMs do Estado da Bahia (Decreto
6.284/199), determinam a responsabilidade pelo recolhimaidolCMS-ST no recebimento de
refeicbes destinadas a sua filial no Estado daaBaklega, contudo, que GR S.A é titular, por
sucessao, de Regime Especi@ExRI 358/92 - DOC. 03 instituido pelo Processo 1296.008/89
concedido pelo Governo do Estado da Bahia a empiiekat Servicos Comercio e Administracao
Ltda., incorporadora dar S.A em01/08/1988 (DOC. 09, no qual o Estado da Bahia atribuiu a esta a

ACORDAO JJF N° 0247-01/13 1



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

responsabilidade pela apuracdo e pagamentecds-ST incidente sobre os fornecimentos de
refei¢cOes realizados a empresas localizadas eifastado.

Diz que, por outro lado, o Regime Espe@a&TRI 358/92 como 0s Pareceres Fiscaus1/2001e
10405/2003 (DOC. 0% 06) desobrigam a Impugnante pelo recolhimentoi@ws-ST, impondo tal
obrigacdo ao remetente das refeicbes. O RegulantentoMs do Estado da Bahia (Decreto n°
6.284/97, em seu artooo autoriza condi¢cbes especiais de tributacdo levamdoconsideracao a
natureza de cada contribuinte, o que de fato acemteom &R S.A.

Defende que o recebimento de refeicbes da empesaA, enquanto perdurar vigente o Regime
Especial celebrado com o Estado da Bahia, ndoeépomsavel pela apuracdo e recolhimento do
ICMS na entrada das refeicoes em seu estabelecimento.

Alega ainda que @R S.Aapurou e efetivamente recolhewcos-sT devido, ndo havendo imposto a
ser recolhido pelo contribuinte autuado.

Pede a improcedéncia do auto de infragao.
A fl. 211, a preposta fiscal indaga a propeECOT/GETRIacerca da vigéncia do Regime Especial.

A autuante em Informacéo Fiscal a2fts,afirma que a autuada deixou de proceder ao receftion
do ICMS substituido poDIFERIMENTO, ha condicdo de responsavel pelo recolhimento gmsio
diferido

Diz que verificou que o endereco e 0 nome&Ha.A ndo correspondem ao Regime Espemiekl
(processo nN20405/2003) além de que seus soOcios estdo todos irreguftres}/22do PAF, pois iSsSo
ndo acatou a alegagdo defensiva de q@R &.A seja a responsavel tributéria. Encaminhado o
processo @ITRI/GECOT para que se pronunciasse, o 6rgdo fazendarioreanfjue continua em
vigor o regime especial (f26).

Concorda com a improcedéncia da autuagao.
VOTO

Cumpre o presente lancamento de oficio da exigé&leiams substituido poDIFERIMENTO que
deixou de ser recolhido pelo contribuinte autua@ocondicédo de responsavel pelo recolhimento do
imposto diferido, nas entradas de refeicfes dekigao consumo dos seus funcionarios.

Nas razoes, argui o autuado que a legislacadcm® do Estado da Bahia (artigesz e 343, inciso
XVIil) disciplina a responsabilidade pelo recolhimento IdviS, no recebimento de refeicoes
destinadas a sua filial no Estado da Bahia. Contodornecedor, &R S.A € titular, por sucessao,
de Regime EspeciaGETRI 358/92 - DOC. 08 Processo n206.008/89 concedido a empresa Ticket
Servigcos Comercio e Administracao Ltda., incorporaddaGR S.A em 01/08/1988 (DOC. 04), nO
qual o Estado da Bahia atribuiu a responsabiligesdie apuracdo e pagamento do aludida imposto,
incidente sobre os fornecimentos das refeicbempsesas localizadas nesse Estado.

Sustenta que enquanto perdurar o vigente RegimeckEsmao pode ser responsabilizado pelo
recolhimento dacMs, na entrada das refeicdes em seu estabelecintemisiderando ainda que a
GR S.A apurou e efetivamente recolheu o imposto corredgrie, ndo havendacMs a ser
recolhido, em tais operacoes,

Trata-se, 0 caso concreto, da entrada de refeigéssnadas a consumo dos funcionarios da
empresa autuada, no periodo de jarmios/dezembr@008,cujo langcamento dMs é diferido, de
acordo com a norma dCMS-BA/97, a seguir transcrita:

Art. 343. E diferido o lancamento do ICMS incidente
(...)
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XVIII - nos fornecimentos de refeicBes a quaisgstabelecimentos de contribuintes deste Estado,
destinadas a consumo por parte de seus empregpdos,0 momento em que ocorrer a entrada no
estabelecimento do adquirente;

Verifico que as refeicbes aludidas foram fornecidal empres&R S.A, que incorporou a
Ticket Servicos Comércio e Administracao Ltda.uarg a Administragdo Tributaria desse Estado
concedeu um Regime Especial para o recolhimentcide em suas operacdes, pelo regime de
Apuracdo em fungéo da Receita Bruta, tratada neaartRICMS/BA 0 que inclui a centralizagao do
recolhimento, englobando todas as operacdes dodper@lém da responsabilidade pelo pagamento
que competiria aos destinatarios, inclusivems DIFERIDOdO incisoxVill, art.343,antes referido
conforme consta do Parec&COTn®10.405/03 . 204/206).

Parecer Técnico juntado aos autos, 4%, esclarece sobre os efeitos tributarios na incergdar
empresarial, além de confirmar a vigéncia do Rediusygecial, através do Pare@HCOT n°358/92
alterado pelo Parecer de1?405,que eram as duvidas do preposto fiscal autuante.

Em realidade, @IFERIMENTO constitui uma técnica impositiva de deslocamemtaexigéncia dp
tributo para 0 momento posterior agdo a ocorrédaiariginério fato gerador, com a imputacédo da
responsabilidade do seu recolhimento a terceirccd$o em analise, uma decisdo da Administracao
Publica Tributaria, por uma medida de politicautéria resolve afastar a postergacéo da ocorréncia
tributaria para cobrar no seu nascedouro. Aposréicagdo de que tal medida ndo lhe traria
dificuldades ou impedimentos de controle fiscal m@egjuizo na arrecadacao do tributo.

N&o obstante a ausénciamee mensal globalizando as operagfes do periodo,ararghs autos 0s
comprovantes de arrecadacao efetuadosgrefaA fls. 219/225

O imposto (que seria) diferido é justamente o impascolhido pelo fornecedor. Em face ao
Regime Especial previsto na propria legislacao stad® da Bahia, o imposto deixou de ser pago
por DIFERIMENTO e foi, na realidade, recolhido pelas vias regsla'@omente no caso de
verificagdo, pela fiscalizagdo, do n&o recolhimesgste, a exigéncia do imposto recairia sobre o
adquirente das refei¢bes (contribuinte autuado).

O préprio parecer firmado pela Secretaria da Fazedndica que a empresa fornecedora das
refeicbes deve recolher o imposto relativo aoseomentos por ela efetuados, sendo que, no caso
de verificagéo, pela fiscalizacdo, do néo recolhitmalo imposto pela mesma, a exigéncia deve
recair sobre o adquirente das refeicoes.

Dessa forma, é indevido o lancamento de oficio,caso concreto, precedente observado no
ACORDAO CJF N° 0116-11/04.

Voto pelaiMPROCEDENCIAdO Auto de Infragéo.
RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da? Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FazZestddual, por

unanimidade, julganMPROCEDENTE o0 Auto de Infracdon® 207105.0030/11-6lavrado contra
PIRELLI PNEUS S/A.

Sala das Sessdes dONSEF, 08 de outubro deo13
RUBENS MOUTINHO DOS SANTOS - PRESIDENTE
JOSE RAIMUNDO CONCEICAO - RELATOR

JOSE BIZERRA LIMA IRMAO - JULGADOR
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