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12 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0230-01/13

EMENTA: ICMS. 1. RECOLHIMENTO A MENOS a) ERRO NA
APURACAO DO IMPOSTOD) LIVRO FISCAL. DESENCONTRO
ENTRE O VALOR RECOLHIDO E A ESCRITA FISCALO
autuado prova o0s equivocos na elaboracdo do
demonstrativo  fiscal. Infragcbes nao subsistentes.
2.CREDITO FISCAL. a) UTILIZAGAO INDEVIDA.
MERCADORIAS ENQUADRADAS NO REGIME DE
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. Nos produtos incluidos no
regime da substituicdo tributaria (Protocatms 41/08) a
sistematica de antecipagdo tributaria encerra o de
tributacdo e vedada a utilizacdo de créditos fscai

Infracdo caracterizada. OPERAGOES TRIBUTAVEIS COMO
NAO TRIBUTAVEIS. 1) SAIDA DE MAQUINAS E

IMPLEMENTOS AGRICOLAS Auditoria relaciona operacdes
com equipamentos industriais e implementos agsdcola
referenciados no ConvéniaMs 52/91 cujas saidas com
reducdo de base de calculo foram consideradas no
levantamento fiscal. Infracdo caracterizania.REMESSA

EM DEMONSTRACAO. a) COMERCIALIZACAO POSTERIOR
Restou comprovada a revenda das mercadorias, cujo
retorno ocorrera fora do prazo. Aplicacdo da maddtaart.

42, XXIl, Lei 7.014/96 b) FALTA DE RETORNQ Em se
tratando de operacfes de remessa para demonsteacao,
suspensao prevista neste artigo é condicionadae aasju
mercadorias retornem real ou simbolicamente ao
estabelecimento de origem, dentrosdalias, contados da
data da saidase nesse prazo nao for realizada a
transmissdo de sua propriedade. Infracdo caraatieriz
Rejeitada a preliminar de nulidade arguida. Auto de
InfracAOPROCEDENTE EM PARTE. Decisdounanime

O Auto de Infracdo, lavrado ens/06/2012,para exigiriCMS no valor deR$431.846,40atraves das
seguintes infracoes:

1. Recolheu a meno&Ms em decorréncia de erro na apuracdo dos valoresndosto. Valor
R$13.057,91Multa de60%.

2. Recolheu a menasmMs em decorréncia de desencontro entre os valorasgasio recolhido e o
escriturado no livro Registro de Apuracaoldas. Valor R$133.279,74Multa de60%.

3. Utilizou indevidamente crédito fiscal devs referente a mercadorias adquiridas com pagamento
de imposto por substituicdo tributaria. Vaks7.990,9Multa de60%.

ACORDAO JJF N° 0230-01/13



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

4. Deixou de recolhercMs em razéo de ter praticado operacdes tributavei® auio tributaveis
regularmente escrituradas fora do prazo (mercadametida para demonstragcédo). Valor
R$65.349,50Multa de60%.

5. Deixou de recolhercms em razéo de ter praticado operacdes tributavei® atdo tributaveis
regularmente escrituradas (falta de retorno de aderta remetida para demonstracao). Valor
R$3.762,00Multa de60%.

6. Deixou de recolhercmMs em razéao de ter praticado operacgfes tributavei awdo tributaveis
regularmente escrituradas (saida de méaquinas esnmepktos agricolas). Valar$188.406,33.
Multa de60%.

O autuado apresenta impugnacéo, 874 arguindo a tempestividade das suas alegacbeg e qu
recolhera parte da exigéncia. Alega, preliminarmeo¢rceamento do direito da defesa, aduzindo
gue os dispositivos legais elencados pela autaidiadal ndo se relacionam com a natureza dos
fatos descritos nas planilhas, em especial, nesid04 e 05.

Reclama que nos dispositivos citados ndo constatoaescrito para tipificar a conduta tributavel:
“RETORNAR DEMONSTRAGAO FORA DO PRAZO ESTIPULADO EGURAMENTO’ ou ainda,“NAO
EFETUAR O RETORNO DE MERCADORIA REMITIDA PARA DERURACAO? Assim, 0s créditos
tributarios ndo podem e ndo devem ser consider@mos validos em razao de falta de dispositivo
legal especifico.

Diz que no rol das mercadorias com retorno forpmao (infracdm®4), a autoridade relaciona as
operagOes beneficiadas com reducéo da base déoodécinoys nos termos do arts, §4°c/c art.83
RICMS/97, art.2°, ANEXO I, Lei n®9.503/97e art.2°, Incisolll da Lei n®.729/79 Elabora um quadro
com as mercadorias que devem ser excluidas, Hal&r&2.584,00.

Ressalta que nas operacbes com bens em demonstedgdeados pela autoridade fiscal, mesmo
quando retornados fora do prazo ou sem retornmessnos foram objeto de operagOes de venda
posterior, devidamente tributadas, confomae. 03e quadro que descreve.

Aduz que os bens e mercadorias objeto da presetuacéio sdo perfeitamente identificados e

individualizados, ndo podendo ser tributados pedsmo fato gerador, em dois momentos distintos.
Alerta que apesar do retorno das mercadorias fonaralzo, quando da alienacdo das mercadorias
em data posterior ao retorno, as operacdes forgnfarenente tributadas.

Em relagdo as operacdes de comercializagdo delagieuimplementos usados relacionados no
item 6, transcreve a legislacdo de regéncia (@rtts 4°c/c art.83 RICMS/97 art. 2°, Anexol, Lei n°
9.503/97e art.29, incisolil da Lei n°6.729/79,para opera¢des com veiculos automotores esart.
RICMS/97, art. 2°, Anexol, Lei n®9.503/97e art.2°, incisolv da Lei n°.729/79para implementgs
observando que a autoridade fiscal utiliza de divercritérios para a apuragdo dos valores
tributaveis. Alerta, porém, que o regulamento éoctg para tratores, veiculo automotor, a reducéo
€ de100%, e para Maquinas a reducédo éoden. Elabora nova planilha, considerando os critérios
determinados na legislagcéo de regér(mc. 04)

No que se referem as infracdes?2, alega que a autoridade fiscal deixou de apondatitos fiscais

em seu favor, nos meses de janeirease novembro deo1q limitando-se apenas a relacionar os
débitos (DOC. 02). ndica ainda a auséncia do recolhimento de setembreo1g bem como,
recolhimento a menor, em outubro e dezembro do mesm, 0 que nao condiz com a verdade dos
fatos. Pontua suas observacdes acerca das infracfes

Complementa que em janeiro deog recolheu o equivalente R$ 119.953,63 0 valor devidors
61.766,81 gerando crédito dB$ 58.186,82a ser aproveitado nos meses subseqientes, qu®indo
indicado pelo Auditor; ii) da mesma forma, em nobeonde 2010, recolheB$ 89.040,08 valor
devido der$ 73.914,7Ce crédito der$ 15.125,38iii) no tocante a auséncia de recolhimento no deés
setembral010, diz que procedeu ao pagamento de parte do vdlenés doDAE, em 14.11.2011
(DOC. 06} iv) na alegacdo de recolhimento a menor, no neésutiubrozo10, diz que recolheu em
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09/11/2011 0 valor der$ 62.529,22 (DOC. 07¢ em14/11/2011 houve a complementacdo do valor, no
total deR$ 84.375,63 (DOC. 07)\) Por fim, o valor indicado em dezembroadeq recolheu o tributo
em duas parcelas pagas esi02/2011e 14/11/2011 (DOC. 08).

Assevera que diante de tais fatos, ndo subsistéragdes, mas créditos a favor do autuado e que,
aproveitando-se do mesmo demonstrativo apresemdoFisco, acrescentando os créditos dos
meses de janeirpo08 e setembr@01g nao contabilizados pela auditoria, importa R$B4.338,21,
conforme quadro que elabora. Requer a restituigiicegpondente, conforme am3, RPAF/BA,
sublinhando que os créditos decorrem de janeirzolee somente prescrevem eoi4 (art. 23, LC
87/96)

Sobre a utilizacdo indevida de crédito fiscal demtte de substituicdo tributéria, esclarece que as
notas fiscais relacionadas m@C 09 se referem as mercadorias ndo alcancadas pelnaetp
substituicdo tributéria e que deveriam ser esaitas com Cddigo Fiscal de Operacdes e Prestacdes
— CFOP,s 1.102, 2.15@ 2.202; por equivoco, fez registro na escrita fiscal dos doatogefiscais nos
CFOP,s 1.403, 2.4082.411(relativos a substituicdo e antecipacao).

Lembra que embora tenha havido registro com o oo0dig substituicdo tributaria, pode ser
observada a classificacdo fiscal das mercadoristaaha nasT codigo de situacado tributaria):
000- Nacional — Tributada integralment&20— Nacional - Com reducéo de base de célcudo;
Estrangeira - Importacdo direta — Tributada intiegeate ;120— Estrangeira - Importacéo direta -
Com reducédo de base de célcutog- Estrangeira - Adquirida no mercado interno— Tialoka
integralmente120— Estrangeira - Adquirida no mercado interno- Cecucdo de base de calculo.
Todas operacdes passiveis de apropriacéo do cfisgeab

Admite que embora tenha se dado o langcamento deaforcorreta, o aproveitamento do crédito
seguiu os tramites adequados, tanto € assim queotm onde constavam apenas um ou alguns
itens sob 0OEFOP’s 1102, 215 2202, apenas estes foram aproveitados, a exemplo cgaMikxtal n°
184314 (DOC. 09)em quedos quatro itens ali descritos, apenas um peraiti@npensacao tributaria

e apenas sobre este houve a utilizagao do cresiitd.f

Pede a nulidade das infrac@sse 06 por auséncia dos dispositivos legais; em ndo satetalido,
requer a guia para pagamento desses itens, endgefagarte ndo impugnada; pede ainda a
homologacao parcial da infracég além da extingdo das infrac@eg e 3 e o crédito em seu favor,
no valor ders$ 34.338,21.

O autuante presta informacéao fiscal, fig3/404 yolume1). Sobre a alegacdo de que imve a
correta descricdo dos dispositivos infringidos, glie ndo procede, tendo em vista que todas as
infracOes estdo claramente descritas no Auto dadad, fato confirmado pelo proprio autuado que
apresentou argumentactes em sua defesa e semegudlgida sobre as infragbes que Ihe estavam
sendo impostas.

Com relacao a sustentacdo de que as mercadoriastqugaram fora do prazo regulamentar foram
alcancadas pela reducédoide% na sua base de calculo, esclarece que o contetnéio contesta o
retorno fora do prazo, mas apenas o percentuadisgéio da base de célculo, o que o faz de forma
equivocada, pois a reducao da base de célculcaidassde maquinas e implementos agricolas tem
previsdo no ConvéniecMs 52/91;lembra que na discriminacdo dos produtos do Aneggistem
tratores e outros implementos agricolas, bem carsuas partes e pecgas, que terdo a reducéo de
95% e de acordo ainda com agtRICMS/97

Sobre a afirmacéo do contribuinte de ga@mdutos que retornaram fora do prazo foram olgeto
venda posterior devidamente tributada, diz q@eitonado, novamente, ndo contesta o retorno fora
do prazo, apenas apresenta notas fiscais de vengeoduto. Afirma, porém que as notas fiscais
nao apresentam qualquer informacdo sobre a opemmg@® ha como vincular a remessa com a
venda respectiva. Conclui, ainda que existissseulacéo, o fato gerador para efeito de cobranca
do imposto no retorno fora do prazo, € a data asaiginaria do produto.
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Com relacéo aos lancamentos equivocados nos medesateiro e dezembro deog novembro

de 2009 marco e setembro a dezembrad®,diz que acolhe oBAEs acostados aos autos. Acerca

das mercadorias ndo alcancadas pela substituib@itatia e que houve um erro na escrituracao do
CFoPdas operacdes, alega que ndo restam dividas gqudcsfigadas pela substituicdo tributaria,

pois 0 proprio contribuinte, nas saidas dos prajuéserce o tratamento tributario referente a
substituicdo tributéria, ou seja, saida interna sefébito do imposto.

VOTO

Cuida o presenteancamento de oficio da constituicdo de créditoutério em face as infracoes
descritas e relatadas na inicial dos autos, qué® s#jeto da apreciagcédo nas linhas procedentes, no
valor global der$ 431.846,40.

Preliminarmentealega o autuado o cerceamento do direito da @edes face aos dispositivos legais
gue nao se relacionam com a natureza dos fatagtsdb, em relacdo aos iterse 05.

Examinados os elementos que integram o presente dutnfracdo, constato que a sua lavratura
obedeceu aos elementos presentes n@®mrPAF/BA manejado com base nos documentos fiscais
do contribuinte autuado; n&o vislumbro qualqueceamento ao direito de defesa do contribuinte,
posto que 0 mesmo, intimado regularmente, paraemanhdos autos apresentou defesa com os
elementos de provas de que dispunha, mostrando pterthecimento acerca da imputagéo que lhe
estava sendo dirigida.

A primeira acusacao fiscal € que o autuado recolbe$s a menos em decorréncia de erro na
apuracdo dos valores do imposto, relativamenteeeses de fevereiro e novembro 20eg em
valor que totaliz&$ 13.057,91Na infragdm2, a exigéncia é semelhante de recolhimento a menor e
decorréncia de desencontro entre os valores recslhe o escriturado no livro Registro de
Apuracdo decwMms, totalizandR$ 133.279,74em periodos do exercicio de1o.

O autuante elabora demonstrativo de débito asditsL,evidenciando as diferenga encontradas. Na
impugnacdo o autuado demonstra os equivocos camsepielo autuante em ndo considerar os
saldos credores de janeizoos e novembro deoloe queem setembro deo10ndo considerou o
recolhimento efetuado.

Argui ainda o autuado que o tributo recolhido a ongRs$ 62.529,22foi quitado em duas parcelas
qgue nao foram identificadas pelo autuado em sewudstmativo fiscal, conforme provam D3ES
anexados aos aut@soc 07) fls. 152/153 em dezembro deoi1o também néo justifica a exigéncia,
posto que recolhe o tributo, através dass (DOC. 08)fls. 155/156.

Constato que na sua Informacdo Fiscal, o autuatenhece a procedéncia das alegacbes
defensivas e desconsidera toda a exigéncia. Exadores provas acostadas aos autos, verifico que
a razao, de fato, assiste ao autuado, posto quwaloes exigidos na infracdm (R$ 10.556,97e

R$ 2.500,94deixam de existir, em face da operacionalizag&maética defeituosa do demonstrativo
fiscal (fl. 97); em setembro deo10, ndo foi considerado o pagamento efetuadolsih; o valor
exigido em outubro deo10 (R$ 69.613,61f0i recolhido emnovembro de010,conforme provabAE
anexado aos autosfla1s3; para o valor exigido em dezembro zi®0,0 autuado apresentou 0s
DAE,s de fls155/156.

O autuado refaz o demonstrativo de débito inical,partir do demonstrativo elaborado,
equivocadamente, pelo Auditor Fiscal, deduzinda peisténcia de um saldo credor e ao seu favor
(pagamento efetuado a maior) na ordenrR$la4.338,21que igualmente ndo deve ser considerado,
em face a iliquidez do proprio levantamento quedee origem, estruturado sem a observacao do
melhor procedimento na apuragdo da Auditoria dat&C@orrente Fiscal. Em havendo, de fato,
pagamentos efetuados a maior, 0 ajuste deve s&jadarde acordo com a legislacdacas ou o
contribuinte solicitar a restituicdo, conforme prggio do arti65do Codigo Tributario Nacional,
sendo cabivel.

Pelas razdes acima aludidas, as infragde®2 restam descaracterizadas.

ACORDAO JJF N° 0230-01/13 4



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

No que se refere a infrac@g, a exigéncia recai na utilizacdo indevida de t¢oéfiscal deicms
referente a mercadorias adquiridas com pagamenimplEsto por substituicdo tributaria, no valor
total deR$ 27.990,92.

O demonstrativo elaborado pelo autuante discrindsaaquisicbes de produtos que estariam
enquadrados no regime de substituicdo tributatigscetapas seguintes, tém a fase de tributacéo
encerrada e vedada a utilizacdo do correspondesdeccfiscal.

Alega o sujeito passivo que as mercadorias nao ssij@itas ao regime da substituicao tributaria,
apesar do registro equivocado no Cédigo Fiscalpkr&gdes e Prestac6esFOPS0b n°1.403, 2.409

e 2.411,quando cabivel a escrituracao @FEOP 1.102, 2.15@ 2.202.Aduz que devem ser observados
os diversos cédigos de situacao tributarzsF,que se reportam as operacdes para comercializacao,
tém tributacdo normal e, portanto, passivel dem@géo do crédito fiscal. Observa que aproveitou
apenas o0s itens que permitiam o crédito fiscal.

A razdo nao assiste ao autuado. Constato diversardansustentacdo da defesa, na alegacdo de
equivoco na escrituracdo quanto aos codigos Cddggal de Operacgdes e Prestacdesepr,cujos
produtos, estariam registrados como enquadradogegdsie de substituicdo tributaria, mas se
tratavam de produtos com o regime normal de apoyagikse sentido, a utilizacdo dos respectivos
créditos fiscais teria amparo na legislacaocics

Verifico que os produtos elencados no demonstrdibeal, fls.12/33,estdo efetivamente no regime
de substituicdo tributaria, conforme se depreendePmbtocoloICMS 41/0§ que se aplica as
operagBes com pecas, partes, componentes, acessdeamais produtos de uso automotivo.

Nesses termos, 0 Protocalnog que trata da substituicdo tributaria nas aquesigiterestaduais de
pecas automotivas, em sua Clausula primeira, atidotemetente das operacdes interestaduais com
pecas, partes, componentes, acessorios e demdigqedistados no Anexo Unico deste protocolo,
a responsabilidade pela retencdo e recolhimentoni®-ST, relativo as operacdes subsequentes. O
referido protocolo determina (Clausula primeira?)8§

"8 1° O disposto neste protocolo aplica-se as op&ea com pecgas, partes, componentes, acessorios e
demais produtos listados no Anexo Unico, de useciigamente automotivo, assim compreendidos
0s que, em qualquer etapa do ciclo econémico dur seifomotivo, sejam adquiridos ou revendidos
por estabelecimento de indUstria ou comércio dewe$ automotores terrestres, bem como de
veiculos, maquinas e equipamentos agricolas ouviédos, ou de suas pecgas, partes, componentes e
acessorios."

O RICMS-BA (aprovado pelo Decret&@284/97) em vigor na época dos fatos constantes nos autos,
determina a sujeicdo ao regime de substituicdotéita por antecipacdo, que encerre a fase de
tributacdo, as mercadorias constantes no #erart. 353, 1l (pecas, componentes e acessorios para
uso em veiculos automotores). Com base Na legskqgdosta, tem-se que as operagbes com pecas
automotivas, ainda que destinadas ao uso em m&qeimaotores agricolas, comercializadas por
empresa varejista, estdo sujeitas a substituig@atdria, desde que sueCM e a descricao
correspondente estejam listadas no Anexo Unicordto@dlo n°41/08 Por conseguinte, em tais
situacOes, o0s respectivos créditos fiscais ndomaskr aproveitados, porque encerada a fase de

tributacao.

Posto isso, subsistente € a exigéncia contidafreg&o03, no valor der$ 27.990,92

Na infrac&oo4, a exigéncia € dems nao recolhido em razéo de ter praticado operacibesgdveis
como nao tributaveis, estando as mesmas regulagnesatituradas. O demonstrativo fiscal de fls.

34/35 relaciona as operacfes remetidas para demonsteacéf retorno acorrera fora do prazo
previsto na legislacéo. Valor da exigéne#®5.349,50.

A arguicao defensiva € que no rol das mercadogtmnadas fora do prazo, existem operacdes
beneficiadas com reducéo da base de calculoade @rt. 76, §4°c/c art.83 RICMS/97 art.2°, ANEXO
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I, Lei n®9.503/97e art.2°, Incisolil da Lei n%.729/79) Elabora demonstrativo para excluséo do valor
deR$2.584,0C insiste que tais equipamentos foram objeto deeposrevenda.

Rebate o Auditor Fiscal que as notas apresentad@agazem informacao sobre a operagcao anterior
e ndo h& como vincular a operacdo de remessa genda respectiva.

Nos termos do arg99, RICMS-97/BA prevé o dispositivo a “suspenséo da incidéncigcths nas
saidas internas de mercadorias, bem como nos sidrdeg retornos reais ou simbdlicos ao
estabelecimento de origem, quando enviadas, @ tilel demonstracdo, por estabelecimento
comercial ou industrial, inclusive com destino astamidor ou usuéario final”.

Em principio, as saidas de materiais destinad@srestracdo (com posterior retorno) ndo passam
de simples remessas para exame ou divulgacdo do m@mnse enquadrando no conceito de
operacao juridica ou de mercadorias para fins dgosicdo da regra matriz dovis. No entanto,
diante da necessidade de estabelecer algum contotérculagcdo das mercadorias no territorio
nacional, os Estados tém tributado tais operaciesmente quando se tratam de operacbes
interestaduais. Nesse norte, 0 a#, RICMS/BA estabeleceu a suspenséo da incidénciecis,
obedecidos alguns critérios definidos na normgenas para as saidas internas.

Ocorre que as mercadorias em demonstracdo deveamaetao estabelecimento, no prazo
estipulado na legislacdo regente (Decset84/97 RICMS BA -art 599, § 2°)abaixo transcrito

§ 2° A suspensdo prevista neste artigo € condidiareaque as mercadorias retornem real ou
simbolicamente ao estabelecimento de origem, deter60 dias, contados da data da saida, se
nesse prazo nao for realizada a transmisséo depsopriedade, sendo que esse prazo ndo podera
ser prorrogado.

O autuado admite o retorno fora do prazo, demahstna proprio relatério fiscal, argliindo apenas
que as saidas foram objeto de saida posteriorseapendo as copias das notas fiscais que
comprovam as saidas por demonstracéo e, postentanas revendas dos produtos.

No caso concreto, com as efetivas revendas dopaqgantos e a regular tributagcdo, posterior ao
regresso das operacbes em demonstracdo, conformséarwo dos demonstrativos e cépias dos
documentos fiscais acostados aos autos, entend@er&dstir a exigéncia contida na presente
infracdo, com base no ask9, RICMS/BA aplicada no caso da auséncia de prova da trasgmia
propriedade da mercadoria. Na situagcdo em telaramsrhissdo da propriedade, ainda que
posteriormente ad@® dias, resta comprovada, o que desabilita a exig@uacimposto, mas apenas a
aplicacdo da penalidade prevista no ag.inciso xxll, da Lei 7.014/96, R$ 50,00em caso de
descumprimento de obrigacéo acessoria sem penalptadista expressamente nesta Lei.

Na infracdo0s, a exigéncia é da falta de recolhimentoldas em razdo da falta de retorno de
mercadoria remetida para demonstracéo, no valesgl@62,00.

Os produtos, cuja prova de retorno, no prazo datipuna legislacdo, ndo constam dos autos, foram
discriminados no demonstrativo fiscal desfl. A alegacao defensiva da falta de fundamentacéo do
dispositivos legais ja foi apreciada na inicial do$os. Materialmente, ndo existe impugnacao para
esse item, que resta igualmente caracterizadcaloo deR$3.762,00.

A infracdo06 acusa novamente a falta de recolhimentoctts em razao da pratica de operacdes
tributdveis como nado tributdveis (saida de maquinaatores, colheitadeira, plantadeira,
pulverizador, etc.), regularmente escrituradasjalor que totaliza&$188.406,33.

A defesa do autuado repousa na arguicdo que santrdé operacbes de comercializacdo de
veiculos (art7e, § 4°c/c art.83 RICMS/97 art.2°, Anexol, Lei n®9.503/97e art.2°, incisolll da Lei n°
6.729/79)e implementos usados (&88.RICMS/97 art.2°, Anexol, Lei n°9.503/97e art.29, incisolv da

Lei n°6.729/79)cuja base de calculo deve ser reduzida pa®e 95%,respectivamente.

Constato que os produtos constantes no demonstedtibborado pelo fiscal estdo relacionados nos
anexos (maquinas, aparelhos e equipamentos industriaisineaquinas e implementos agricolas)
referenciados nas clausulas primeira e segundaod@é@iolCMS 52/91, que concede reducdo da
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base de calculo nas operacbes com equipamentostriadl e implementos agricolas, nos
percentuais ali indicados.

Demonstrativo fiscal de fls7/41,discrimina tais operacgdes, relacionando as niesi$ e datas de
cada emissdo, descricdo dos produtos, cédigo défidacdo de cada produto, valor da operacao,
reducdo da base de calculo para efeito de apudi;@oposto devido em cada operagéo e o valor
total do imposto devido. O autuado recebe arquietetronicos constando demonstrativo
pormenorizado que instruiu a exigéncia, conformeudeento de fl47, de forma a lhe permitir
combater isoladamente cada uma das operactes mpéso langcamento de oficio.

A contestacdo genérica conforme laborou o autu@@ose presta a comprovacdo de acerto do
autuado em algumas daquelas operacdes elencaddsmmunstrativo fiscal, supra aludido e a
infrac&006 resta caracterizada integralmente, no valarsl@s.406,33.

Em face ao exposto, o Auto de Infrag&eRECEDENTE EMPARTENOS valores abaixo descritos

Infracéo 01 (improcedente); infracd®@2 (improcedente); infracd®3 (procedente, no valor de
R$ 27.990,92)infracéo04 (multa no valor d&$ 50,00)infracdo0s (procedente no valor d& 3.762,00)
e infracame (procedente no valor des 188.406,33).

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2 Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazesidaual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracam° 278936.0015/12-0lavrado contra
AGROSUL MAQUINAS LTDA. , devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagando imposto
no valor derR$ 220.159,25acrescido da multa d®%, prevista no ar42,incisosli, alineas “a” evil,
“a”, da Lei n°7.014/96 e dos acréscimos legais, além da penalidade escuthprimento de
obrigacdo acessoria, no valor Ri£50,09 prevista no incisaXil, do mesmo Diploma Legal, e dos
acréscimos moratorios, de acordo norma da LeBa?/05.

Esta Junta de Julgamento Fiscal recorre de ofi@iprdsente decisdo para uma das Camaras do
CONSEF nos termos do arts9incisol, alinea “a”, doRPAF//99 aprovado pelo Decreto n%29/99
alterado pelo Decreto n8.537/11 com efeitos a partir d®/12/11

Sala das Sessdes dONSEF, 24 de setembro d&13
RUBENS MOUTINHO DOS SANTOS- PRESIDENTE
JOSE RAIMUNDO CONCEICAO — RELATOR

JOSE BIZERRA LIMA IRMAO - JULGADOR
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