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ACORDAO JJF N° 0207-04/13

EMENTA: ICMS. 1. BASE DE CALCULO. ERRO NA
DETERMINACAO. ATACADISTA. RECOLHIMENTO A

MENOS. Utilizagdo indevida de redugcdo de base de

calculo doa) VENDAS A NAO CONTRIBUINTES. b)
VENDAS PARA CONTRIBUINTES COM INSCRIGCOES
INAPTAS OU BAIXADAS. 2. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA.
FALTA DE RETENGAO E RECOLHIMENTO PELO SUJEITO
PASSIVO POR SUBSTITUIGAO. VENDAS PARA EMPRESAS
COM INSCRICOES ESTADUAIS DESABILITADAS NO

CADASTRO DE CONTRIBUINTESInfragOes reconhecidas
pela autuada3. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE

ESTOQUES.a) ENTRADAS DE MERCADORIAS SEM OS
DEVIDOS REGISTROS FISCAIS E CONTABEIS.
PRESUNCAO LEGAL DA REALIZACAO DE OPERACOES
DE SAIDAS DE MERCADORIAS SEM DOCUMENTOS
FISCAIS. b) FALTA DE ANTECIPACAO DO IMPOSTO DE
AQUISICOES DE MERCADORIAS ENQUADRADAS NO
REGIME DE SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. FALTA DE

PAGAMENTO DO IMPOSTO.Na informacédo fiscal, o
autuante retificou os valores do langame@®REDITO
FISCAL. UTILIZACAO A MAIOR. 4. Comprovado que o
imposto relativo a antecipacéo parcial foi devidarae
recolhido junto com o valor do imposto do més de
marco de2010 a infragdo € improcedente. Auto de
InfracAOPROCEDENTE EM PARTE. Decisédo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo ora apreciado foi lavrado #e dezembro deo12e refere-se a cobranca
de ICMS no valor deR$228.106,21,bem como multa nos percentuais @®o e 100%, pela
constatacdo das seguintes infracbes

Infracdo1: Recolhimento a menor damMs em decorréncia de erro na determinagdo da base de
calculo do imposto nas saidas de mercadorias rageide escrituradas. Consta na descricdo da
mesma que nos exercicios aroe 20110 contribuinte utilizou-se do beneficio da redud&o
base de célculo previsto no Decret@99/00,nas vendas realizadas para ndo contribuintes,
conforme anexos, no valor &s8.219,65bem como multa no percentual &ms;

Infracdo2: Recolhimento a menor daMs em decorréncia de erro na determinacdo da base de
calculo do imposto nas saidas de mercadorias regemde escrituradas. Consta na descrigdo dos
fatos que nos exercicios deloe 20110 sujeito passivo utilizou indevidamente o benefita
base de célculo do Decretor99/00,nas vendas realizadas para contribuintes cujasigiies
estaduais na base de dados da Secretaria da Fageodatram-se inaptas ou canceladas, sendo
lancado imposto no valor @&s$9.359,68além da multa deo%;

Infracdo 3: Falta de retencdo dmMs, e consequente recolhimento, na qualidade de sujeito
passivo por substituicdo, relativo as operacdesrias subsequentes, nas vendas realizadas para
contribuintes localizados neste Estado. Informautiante que a autuada deixou de efetuar a
retencdo dolICMS nas vendas para contribuintes cujas inscricOesduggta encontram-se
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desabilitadas no Cadastro de Contribuintes da Beierela Fazenda do Estado da Bahia, sendo
langado imposto no valor d& 4.081,87,e multa des0%, para 0 periodo de janeiro de1ioa
novembro deoix

Infracdo 4: Falta de recolhimento do imposto, na condicdo dpamrsavel solidario, por ter
adquirido mercadorias de terceiros desacompanhadas documentagdo fiscal e,
consequentemente, sem a respectiva escrituracd@nttadas de mercadorias sujeitas ao regime
de substituicdo tributaria, apurado mediante leamaphto quantitativo de estoque por espécie de
mercadorias em exercicio fechado10e 2011), no valor total d&r$175.740,79bem como multa

de 100%;

Infracdo 5: Falta de recolhimento dMsS, por antecipacao tributaria, de responsabilidade do
proprio sujeito passivo, apurado em funcdo do vatwescido, de acordo com percentuais de
margem de valor adicionado, deduzida parcela tattricalculado a titulo de crédito fiscal, por
ter adquirido mercadorias de terceiro desacompaniiged documento fiscal, decorrente da
omissdo do registro de entrada de mercadoriastasijad regime de substituicdo tributaria,
apurado mediante levantamento quantitativo de aestogm exercicio fechado, no valor rig
29.203,59para 0s exercicios de10e 2011, multa de60%;

Infracéo 6: Utilizacdo a maior de crédito fiscal dems, referente a antecipagdo parcial de
mercadorias adquiridas de outra unidade da Fedemcd@o exterior, relativo ao més de marcgo

de2010,sem ter efetuado o respectivo recolhimento, no amatder$ 1.500,63além da multa de
60%.

Tempestivamente, a autuada apresentou impugnacEm@amento constante as fis1 e 162,
onde alega em sua defesa, que concorda e recoaletacdool, no valor ders 8.219,65bem

comoaqueles débitos relativos as infrac@es 03, nos valores respectivos @&9.359,68e R$
4.081,87.

Quanto a infracde, argumenta que a mesma nao procede, diante dodajoalexistiram erros
grosseiros cometidos por ocasido da realizacdcedmniamento, como cddigos de produtos,
mudanca de unidade (de kg. para caixas), e ausdmciatas fiscais de compras.

Que em funcao de tais fatos, elaborou planilha csnprodutos de maior relevancia, que
demonstra a existéncia da omissao de entradas Wadoeas, identificando erros que foram
responsaveis pelas disparidades apuradas nos@auagnéticos.

O primeiro deles foi a mudanca ocorrida no progratiizado, vez que no exercicio deloaté

0 més de abril deo11,a autuada vinha se utilizando da plataformed” para registrar as suas
operacdes, onde todas as suas entradas e saitadexidamente lancadas e no final de cada
MES 0 sistema gerava 0S arquis0sTEGRA.

A partir de maio de011, passou a utilizar novo sistema, de norrReCTON’, 0 que gerou
distorgbes em alguns cddigos de produtos que @essi oito para sete digitos, trazendo como
exemplo o produto “filé mignon s/corda Fribarreirgae no programa anteriormente utilizado
possuia 0 c6digoo000156a0 passo que no sistenRROTON” foi codificado commo00156tendo

0 arquivoSINTEGRAreconhecido como produtos distintos, sem o devisidiico de entradas e
saidas.

Informa que o segundo erro verificou-se pela muaate unidade de medida dos produtos
objeto do levantamento. Mercadorias que eram las;pdr peso no sistema anterior, passaram a
ser lancadas por numero de caixas. Cita como exemmuduto com caixas @@ kg. Quando da
entrada no estoque, cada caixa era contabilizada gokg. Em caso de venda apds a mudanca
do sistema realizada, este apenas contabilizouwmade (caixa), gerando, por conseguinte,
uma diferenca dea9g caixas, sendo necesséria a conversdo da unidadeediela, para dar
tratamento uniforme.

Quanto a infracd®s, aduz que ndo ha de se falar em falta de recolhoméotimposto na
condicdo de responsavel solidario, diante de qudracdo se originou da falsa omissdo de
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entrada de mercadorias sujeita ao regime de auib&tt tributaria, conforme exposicéo ja
contida na infracdo anterior. Logo, tal exigéneamlbém nao € devida.

De relacdo a infracdoe, indica que o autuante ndo observou que emboraissesho Livro
RAICMS do més de marco d@ioum lancamento a titulo de crédito pela antecipagéoial, no
valor deR$ 1.500,630 imposto do més foi corretamente recolhido no vd®R$12.243,95que
corresponde a soma & 10.743,32(lancado como imposto a recolher), mrgs1.500,63lancado
como antecipacao parcial). Informa que o proprituante lhe forneceu cépia dos extratos de
recolhimento, onde consta 0 mesmo, razao pelanguaha que prosperar a exigéncia fiscal.

Informacao fiscal prestada as flssa 198 pelo autuante argumenta que no exercicigodeaté

o més de abril deo11,a autuada vinha se utilizando da plataformad” para registrar as suas
operacoes, e que a partir de maio daquelezna,(passou a utilizar novo sistema, a plataforma
PROTON que gerou distorgcbes em alguns codigos de predyie passaram de oito para sete
digitos, citando como exemplo o produto “filet nogf.

Com base nas informacdes prestadas na defesa daldinnfracéo, o contribuinte foi intimado a
fazer as corre¢cdes necessarias nos arquivos meggétiremeter os mesmos para a base de
dados da Secretaria da Fazenda, devidamente wadidgmhra que fosse realizado novo
levantamento quantitativo, o qual ensejou a reddg&ovalores apurados.

Na infracdoo4, foi refeito olevantamento dos estoques, conforme demonstrativesagexa,
tendo o débito ficado reduzido para os valoresrdes@ seguir:

Falta de recolhimento decMs, na condicdo de responsavel solidario, pro teruiaidgo
mercadorias de terceiros desacompanhadas de daag&eriscal e, consequentemente, sem a
respectiva escrituracdo de entrada de mercadajeisas ao regime de Substituicdo Tributaria,
apurado mediante levantamento quantitativo de estpqr espécie de mercadorias em exercicio
fechado.

Data Ocorr. Data Vencto. Base de Calculo Aliquota % Multa (%) Val Historico
31/12/2010 09/01/2011 4.880,00 17,00 100,00 829,60

J& na infracdos, da mesma forma, refez o levantamento dos estpgoeforme demonstrativos
apensados, tendo o débito ficado reduzido paraloses descritos a seguir:

Falta de recolhimento do imposto, por antecipacéwtéria, de responsabilidade do proprio
sujeito passivo, apurado em funcdo do valor aatesde acordo com percentuais de margem de
valor adicionado, deduzida parcela do tributo dabbo a titulo de crédito fiscal, por ter
adquirido mercadorias de terceiros desacompantedaaimento fiscal.

Data Ocorr. Data Vencto. Base de Calculo Aliquota % Multa (%) Val Historico
31/12/2011 09/01/2012 6.077,58 17,00 100,00 1.@83,1

Na infracdooe que se refere a utilizagdo a maior de créditafidancamento efetuado no livro
de Registro de Apuracdo doms, conforme copia da paginaz credito de antecipacao parcial
deR$1.500,63 embora langado no livro com imposto a pagar$l®.743,320 contribuinte no ato
do recolhimento acabou pagando o valorrde2.243,95 conforme copia d@AE anexado as
folhas192, ficando, pois, comprovada a regularidade do hécwnto e a inexisténcia do débito
reclamado.

Tendo em vista as alegacdes defensivas e demorstraicostados requer a procedéncia das
InfracBeso1 e 02, e a procedéncia parcial das Infracbesretificada para o valor de$829,60 e

da Infracams, retificada para o valor d&$1.033,19jmprocedente a infrac@s, diante do fato de
que o contribuinte comprovou o pagamento (fal4é® do valor der$1.500,63

Por tais razdes, entende que o lancamento deyalgaio parcialmente procedente, acatando-se
parte das alegacdes defensivas.

Tendo havido o acatamento de parte da argumentief@nsiva apresentada, foi a empresa
autuada cientificada da informacdo fiscal, bem coeecebeu os arquivos magnéticos elaborados

ACORDAO JJF N° 0207-04/13 3



ESTADO DA BAHI A
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

pelo autuante (fl22e 223), oportunidade na qual lhe foi concedido o pragulamentar de dez
dias para manifestacéo, tendo a mesma silencieskpaito.

Constam nas fls225, 226, 227e 227v, extrato e documento comprobatério de parcelameato d
débito no valor des$ 22.333,94realizado envsde fevereiro deo13,bem como as fle30e231,de
novo recolhimento ocorrido ems de julho de2013 relativo as infraces4 (R$829,6Q e 05
(R$1.033,1), valores estes apurados na informacéao fiscal.

VOTO

O lancamento constitui-se em seis infragOes araslgukla fiscalizagdo, das quais o sujeito
passivo reconhece de plano, as de nuraeroze 03, realizando o parcelamento do débito a elas
relativo. Pelo fato de ndo haver impugnacgéo, aysieca regra do artignto do RPAF/99,segundo

o qual o fato alegado por uma das partes, quarmdra ndo o contestar, sera admitido como
veridico se o contrario ndo resultar do conjunmlavas. Infracdes procedentes.

Quanto as demais infracdes, a discussao limitajg®\éa material constante dos autos, sendo
que analisaremos as infracdes de forma apartadegamdo pela de nUmegse. Do refazimento

do levantamento fiscal realizado pelo autuantaeyves de nova intimacéo para o sujeito passivo
apresentar 0s arquivoSINTEGRA retificados (fl. 195, e do programasIiFRA, o débito
originalmente apurado para a mesma foRfle0.778,1e R$ 164.962,69respectivamente, para 0s
exercicios deoioe 2011,conforme demonstrativo de flsoga 111 (2010 e 112a119 (2011, para
R$829,60(exercicio de010, conforme demonstrativo de fl9e 200.

Se por um lado, a maioria dos produtos constardegricheiro levantamento nao integram o
segundo, exceto poucos como “Acém Fricarne”, que d&a omissdo de6,5Kg. para apenas
Kg., por outro, produtos que ndo constavam no lkawaento inicial, com os ajustes realizados
pelo autuante passaram a figurar como omitidosuas entradas, 0 que ensejou a cobranca.

Para o exercicio d#11,0 novo levantamento efetuado apurou um total dessfni de entradas

de R$ 5.481,49e, concomitantemente, omissdo de saidagsdis.528,03Como este € o valor de
maior expressdo monetaria, e as mercadorias aaolad levantamento, estdo sujeitas a
substituicdo tributaria, ndo haveria, a principigue se cobrar de imposto. Todavia, a ocorréncia
apurada enseja, no meu entendimento, a aplicaggenddidade des 50,00prevista no artigaz,
incisoXxXIl da Lei7.014/96,para 0 exercicio d&11,vez que a empresa autuada estava obrigada a
emitir os documentos fiscais quando da realizag&oogperacbes com as mercadorias, ainda que
com fase de tributacdo encerrada.

Desta forma, acato os novos demonstrativos elabsyrad julgo a infracdo parcialmente
procedente, no valor d& 829,60 para aocorréncia ensl de dezembro de010,e a penalidade

por descumprimento de obrigacdo acessoOrirgdgn,00para a ocorréncia da de dezembro de
2011.

No tocante a infragcd®, decorre diretamente da infragdo anteribendo havido reducéo
substancial da mesma, por conta da apresentaca@rdos/os magnéticos retificados pelo
sujeito passivo, com a adequagdo ao novo prograatado, o valor originério de$ 29.203,59
foi reduzido parar$1.033,19para 0 exercicio de11, na forma do demonstrativo de ft95a210.

Infracdo parcialmente procedente.

Ja para a infracde, a alegacdo defensiva é de duoexiste débito, vez que o autuante nao
observou que embora existisse no LiRraCMS do més de margo d®1oum langamento a titulo
de crédito pela antecipacado parcial, no valor#e500,63,0 imposto do més foi corretamente
recolhido no valor des$12.243,95que corresponde a somaRri&0.743,32(langado como imposto

a recolher), maig$1.500,63langado como antecipagéo parcial).

Verificando o mesmo cuja cOpia consta aifi2, constato que o valor apurado relativo ao
imposto a pagar mon&s 10.743,32fruto de um débito fiscal des$ 70.867,14nenos acrédito de
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R$60.123,82Saliente-se que este ultimo valor resultou da sdonianposto creditado por entradas
e/ou aquisicdes de mercadoria®$51.672,2%, mais R$ 6.950,95resultante de devolucdo de
mercadorias substituidas, conforme numeracdo cuaste®® mesmo, e o valor d&1.500,63
lancado como crédito de antecipacdo parcial. Conm, momento do recolhimento, o
contribuinte pagour$ 12.243,95,0 que equivale a soma d& 10.743,32mais R$ 1.500,63,
efetivamente cai por terra a acusacao fiscal deoquantribuinte utilizou o crédito fiscal sem ter
feito o seu recolhimento, o que torna a infrac&olsistente.

Por tais razdes, o Auto de InfracaBARCIALMENTE PROCEDENTE

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros dé&? Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZsstddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracdo n%07093.0022/12-4avrado
contraUNIK ALIMENTOS LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagando
imposto no valor total dr$23.523,99acrescido das multas de%sobrer$22.694,3% 100%sobre
R$829,60,previstas no art42, incisoslli, alineas “a”, “d” e “e” elll, da Lei n°7.014/96,e dos
acréscimos legais, além da multa por descumprindntibrigacdo acessodar$50,00,prevista
inciso xxll, do mesmo diploma legal, com o0s acréscimos moogdprevistos pela Lei n°
9.837/05devendo ser homologados os valores ja recolhidos.

Esta Junta de Julgamento recorre de Oficio destadie para uma das Camaras deste Conselho,
nos termos do artigee9, inciso |, alinea “a”, itemol do RPAF/99 aprovado pelo Decreto n.°
7.629/99,alterado pelo Decreto n.8.537/11 com efeitos a partir dm/12/2011.

Sala de Sessdes dONSEF, 10 de setembro dem13.

JORGE INACIO DE AQUINO - PRESIDENTE

VALTERCIO SERPA JUNIOR — RELATOR

TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO - JULGADORA

ACORDAO JJF N° 0207-04/13 5



