ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A. I. N° - 232119.0901/11-2

AUTUADO - UNIAO FABRICACAO E MONTAGEM LTDA.
AUTUANTE - LUIZ JOSE BAZETH SILVA

ORIGEM - IFMT SUL

INTERNET - 07/08/2013

32 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0172-03/13

EMENTA: ICMS. DOCUMENTOS FISCAIS. DANFE.
MERCADORIAS EM TRANSITO COM DIVERGENCIA
ENTRE O ENDERECO INDICADO NO DOCUMENTO
FISCAL E O LOCAL DE ENTREGA DAS MERCADORIAS.

EXIGENCIA DO IMPOSTO.Ficou comprovado nos autos
que a mercadoria apreendida encontrava-se emaituac
regular, sendo indicado o local correto de entigwya
meio de carta de correcdo emitida na mesma data do
DANFE. Auto de InfracAoIMPROCEDENTE. Decisao
unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo, lavrado erms/09/201] refere-se a exigéncia de$32.835,50de ICMS,
acrescido da multa deoo% em decorréncia da entrega de mercadoria em laca osuario
diverso do indicado no documento fiscal.

De acordo com a descri¢do dos fatos, foi constajada empresa Siemens Ltda., localizada em
Capreuva -SP, CNPJ 44.013-159/0077;1@émitiu DANFE N° 57515 de31/08/2011 destinado a empresa
Unido Fabricacdo e Montagem LtdanPJ 27.440.478/0003-5@m Sooretamaes, de um capacitor
elétrico de partida, sendo que a referida mercadfmii destinada ao Estado da Bahia, no
municipio de Alcobaca, para a mesma empresa queirteonicdo neste Estado. Assim, a
mercadoria esta sendo entregue em local diversomkiante no documento fiscal.

Consta a fl21 Termo de Revelia lavrado e2n/02/2012 com o registro de que o autuado deixou
transcorrer o prazo de trinta dias sem apreseatasal

O autuado apresentou impugnacédo afla 33 do PAF, comentando sobre a tempestividade da
defesa, informando que tomou ciéncia da lavrataraddto de Infragdo en06/01/2012(sexta
feira), e conforme estabelece o0 atdo RPAF/BA, 0 prazo se iniciou erp/01/2012 findando em
07/02/2012

Quanto ao mérito da autuacado, alega que ocorrelgumsaerros no preenchimento OANFE
57515,emitido pela Siemens, razao pela qual o autuadmaiue notificou a referida empresa
quanto as incorrecfes no documento fiscal. Dizhmueve alteracdo do endereco do destinatario
da respectiva Nota Fiscal, tendo sido alteradocallda entrega das mercadorias, por iSso
entende que o local de entrega néo é diverso detasde no documento fiscal, ja que este foi
corrigido a tempo, n&do podendo subsistir a autuagadermos de sua lavratura.

Prosseguindo, o defendente alega suspensao daikddgie do crédito tributario enquanto
perdurar a discussao administrativa, aplicando-@k. 051, 1l do CTN. Requer o recebimento da
impugnacao, reafirmando que é tempestiva; que degiarada a insubsisténcia do Auto de
Infracdo; e que seja cientificado de todos os atpeocedimentos administrativos, bem como a
expedicdo de certidbes de todas as decisbes pilageem nome do advogado do autuado.
Também requer provar todo o alegado por todos assnde prova admissiveis em direito.

As fls. 65 a 80 dos autos o defendente apresentou impugnaciogaivamnento da defesa,
alegando que o protocolo da impugnacéo nao foizeeld tempestivamente eor/02/2012 em
funcao de falha no sistema da Infaz Teixeira déds:emotivo pelo qual, ndo ha que se falar em
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momento algum em intempestividade da defesa apesenRequer o prosseguimento do
processo administrativo em seu tramite normakr&ido os pedidos constantes na impugnacao.

Consta a fl62 declaracédo do Inspetor Fazendario de TeixeiraréigaB, de que os sistemas da
SEFAZ (protocolizacédo, emissdo d&®E e emissdo de certiddes) da Infaz Teixeira de d¥eit
estiveram intermitentes nos di@se 03 de fevereiro deoi12e no diaoé de fevereiro houve uma
gueda no sistema de internet, impossibilitandooodas diversos sistemas utilizados. Em virtude
disso, o autuado alegou que ndo conseguiu protacotlocumento referente ao Processo
232119.0901/12, vindo a ser protocolizado eyw02/2012

As fls. 78/790 autuado apresentou manifestacdo, alegando gedecdndo ao rito disposto no
art. 112 do RPAF/BA, impugnou o arquivamento da defesa, no prazo dedide. Entretanto, o
orgao preparador ndo se ateve ao efeito suspegmsvisto na legislacdo e enviou ao defendente
um DAE referente ao presente Auto de Infragdo. Requarcsejcelado o referidmAE, conforme

de dispde o art.12 doRPAF/BA, declarando tempestiva a impugnacao.

Acatando o parecer exarado as 8697, o Presidente do Consef decidiu pelo provimento da
impugnacdo ao arquivamento da defesa apresentaglacaminhou oPAF a Coordenacéo
Administrativa daCONSEFpara ciéncia ao interessado e demais providéncias.

A fl. 108 o defendente apresentou peticdo pedindo a jurtadadpia do AcOrdaaJF N° 0355-
11/12, confirmando a decisdo que julgou improcedenteuto Ale Infracdo N298942.0501/10-0
considerando que o autuado exerce a atividade ris#ragao civil e ndo pratica operacdes com
incidéncia dacwms, restando descaracterizada a infragéo.

A informacéo fiscal foi prestada a fk1dos autos, por Agente de Tributos Estaduais esiraah
feito, afirmando que em homenagem ao principioetdade material, tendo em vista que a carta
de correcéo a fl11, bem como a decisédo de fi®9/115 reconhecendo tratar-se de empresa de
construcédo civil, ndo contribuinte domMs, aliado ao fato de a época do fato gerador nderhav
previsdo de cobranca doms relativo a diferenca de aliquota para empresasedesmo de
atividade, opina pela improcedéncia do presente Aatinfragéo.

VOTO

De acordo com a descri¢éo dos fatos, o presente deutnfracdo trata da exigénciald®s em
relacdo a mercadoria acompanhadaDdNFE n°57515 cujo endereco constante no documento
fiscal diverge do endereco para entrega da merieadpreendida. O Termo de Ocorréncia a fl.
04 tem a mesma descricdo dos motivos determinantesitdacdo, com a informacédo de que a
empresa Siemens Ltda., localizada em Capresra ENPJ 44.013-159/0077;1@mitiu mencionado
DANFE Ne 57515 de 31/08/2011 destinado a empresa Unido Fabricacdo e Montadden, CNPJ
27.440.478/0003-50 em Sooretamages, mas a mercadoria (capacitor elétrico de partida) f
destinada ao Estado da Bahia, no municipio de Alcab

No referido Termo de Ocorréncia Fiscal consta cemg@resa transportadora o préprio autuado,
que era o detentor das mercadorias apreendidas, $&io identificado no mencionado Termo, o
motorista e os dados do veiculo transportador.

No caso em exame, o documento fiscal que acompanbhawmercadoria foi considerado
iniddbneo, em consonancia com o entendimento dalizecdo de que as irregularidades
apontadas foram de tal ordem que o documento fgcadrnou imprestavel para a operacao. Por
isso, foi exigido o imposto em relagdo a mercadque estava acompanhada de documentacdo
fiscal considerada inidénea.

O autuado alegou que houve erros no preenchimentmlFE 57515,emitido pela Siemens,
razado pela qual o autuado notificou a referida esgprdas incorrecdées no documento fiscal.
Houve alteracdo do local do destinatario da reseblota Fiscal, tendo sido alterado o local da
entrega das mercadorias, por isso entende queabdeantrega ndo € diverso do constante no
documento fiscal, j& que este foi corrigido a tempo
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Consta a fl11 dos autos uma Carta de Correcdo emitida©08/2011 ha mesma data dmNFE
57515 indicando o local de entrega correto: Enderecolmta: RodoviaBA 469 — KM 18,54 do
Gasoduto. Cacimbas — Catu, Alcobac@&A- CEP 45.990-000€e tal documento foi juntado aos
autos junto com o documento fiscal objeto da adtniac

Na informacdo fiscal, o Agente de Tributos Estasluastranho ao feito opinou pela
improcedéncia da autuagdo, considerando a caxtardegdo a fl11, bem como a decisédo de fls.
109/115 reconhecendo tratar-se de empresa de constrigém@o contribuinte dacwms, aliado
ao fato de a época do fato gerador ndo haver gieeds cobranca dawms relativo a diferenca
de aliquota para empresas desse ramo de atividade.

Entendo que deve ser acatada a carta de corred&arido o local correto de entrega da
mercadoria, haja vista que, conforme estabeleger®odo art.201 do RICMS-BA/97, vigente a
época, a carta de correcdo somente ndo seria dansiéi fosse relacionada aos dados que
influissem no calculo do imposto e na mudanca cetapto nome do remetente ou do
destinatario da mercadoria, 0 que ndo ocorreu @gepte caso.

E insubsistente a exigéncia fiscal, haja vista fipgal comprovado nos autos que a mercadoria
apreendida ndo se encontrava em situacéo irregeado indicado o local correto de entrega
por meio de carta de correcado emitida na mesmaldaanFE.

Ademais, por néo se tratar de mercadoria para @aheacdo, considerando-se a atividade do
autuado e nao ficando comprovado nos autos quéeadinte ndo pratica operacdes sujeitas a
incidéncia dacms, ndo seria devido o imposto relativo a diferengaliiquota, o que foi objeto
de decisédo no AcordamFn®0344-11/12 fls. 109/1150d0 PAF.

Face ao exposto, voto pelsPROCEDENCIAdO Auto de Infracéo.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da& Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual, por

unanimidade, julgaiMPROCEDENTE o0 Auto de Infracdon® 232119.0901/11-2Javrado contra
UNIAO FABRICAGAO E MONTAGEM LTDA.

Sala das Sess0es dONSEF, 2ade julho de2013

ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA — PRESIDENTE/RELATOR
JOSE FRANKLIN FONTES REIS JULGADOR

HELCONIO DE SOUZA ALMEIDA - JULGADOR
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