ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A. 1. N° - 222563.0369/12-6

AUTUADO - BAHIA MOVEIS DE ITABERABA LTDA.

AUTUANTES - MARIA LUCIA MELO SOUZA

ORIGEM - INFAZ ITABERABA

INTERNET 16.08.2013
42 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0166-04/13
EMENTA: ICMS. NULIDADE. INOBSERVANCIA DO
DEVIDO PROCESSO LEGALILEGITIMIDADE PASSIVA. E
do detentor das mercadorias transportadas sem
documentacdo fiscal, a responsabilidade pelo
recolhimento do imposto devido, atribuindo-lhe a
condicdo de responséavel solidario. No caso, restou
comprovado nos autos, que a infragéo foi cometatia p
transportador, sendo autuado outro contribuinteo Au
de InfracAoNULO. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragdo, lavrado em/11/2012exigelCMS no valor der$7.078,78e multa det00%,em
razao de transporte de mercadorias sem documeritscdio Mercadorias em transito veiculo de
placaHzQ2535 desacompanhadas de documentacao fiscal de origer@m apresentados o0s
pedidos em anexo sem o0s correspondentes documéstass. Valores das mercadorias
conforme valores dos pedidos.

O sujeito passivo apresenta impugnacao,3fsi7, através de advogado com instrumento de
Procuracdo, anexado aos autos, agd|discorre sobre o dever juridico de pagar um toijpem

que é necessario identificar a figura do tipo tabel, a luz do artt42 doCTN. No presente caso

o fisco ndo procedeu numa investigacao profundaestiva de todos os caos, para avaliacdo do
ato de lancamento, haja vista que o levantameatizado teria sido superficial, e sem a cautela
necessaria, uma vez que toda a autuacao tratatdeanestritamente fatica.

Em preliminar argui a nulidade absoluta do autinffagéo, vez que ja decorridos mais de trinta
dias da data da ciénciacemesmo nao foi devidamente registrado ou lancadsistema da
SEFAZ

Também argui o incidente processual em relacaemtiitacdo do sujeito passivo tributario,
aqui identificado no Auto de Infracdo, em decori@mios fatos que passa a narrar: a) nega
terminantemente que fizera as vendas as respeetivaesas, b) as vendas foram realizadas pela
empresa America Industria de Moéveis Ltda, confolfame prova as notas fiscais eletronicas
000.000.170, 000.000.171, 000.000.1280.000.175; 000.000.176 000.000.177 que a autuada so teve
conhecimento através do motorista Sr. Robenilsom $#ntos Franca que figurou como fiel
depositario.

Salienta que os documentos denominados de pedidodogumentos apacrifos, visto que néo
consta nenhuma autenticidade que vincula o autea@onais iria embarcar as mercadorias sem
a devida nota fiscal, pois o préprio motorista digeirou como depositario apresentou as
referidas notas fiscais ao parar no posto fiseabatuante ndo considerou. Entende necesséria a
diligéncia para os destinatarios das mercadorias fienarem se efetivamente compraram as
mercadorias da empresa Bahia Moveis em face dagdlegla negativa das vendas.

Afirma que ha a absoluta auséncia da prova matiahfracido atribuida ao autuado, quando o
autuante afirma, por presuncdo, que O sujeito yassndeu as mercadorias apenas com
pedidos, e, por via de consequéncia descreveu ctamsporte de mercadorias sem
documentacdo fiscal. Aponta que esteNSEF tem rechacado a infracdo fiscal imposta
simplesmente com a relacdo aos pedidos e a afiandti motorista depositario que exibiu as
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notas fiscais da empresa América é suficiente eligla a acéo fiscal no transito das referidas
mercadorias autuadas.

Discorre sobre a atividade de lancamento fiscaiculado a lei, e a presuncédo da venda de
mercadorias sem o devido registro fiscal apuragartir de pedidos que foram apresentados nos
postos fiscais esta longe de garantir a seguram@ica necesséaria para a cobranca efetivada
neste Auto de Infracdo. Ndo h& prova segura ddajweautuada que vendeu as mercadorias, e
nao foram acostadas ao processo as respectivasfisotas que estavam em poder do motorista.

Aduz que visa demonstrar que nao restou comprogadaa emissdo dos pedidos foram da
autuada e o transporte das mercadorias, pois debga@a acdo fiscal era a apreensdo das
mercadorias para uma melhor averiguacéo dos fatEnéficar que vendeu. Afirma que impede
esclarecer que sO possui um unico meio de provaragumercadorias ndo sairam em seu
estabelecimento, que é a escrituracdo na esauta,fno entanto o fisco tem ampla possibilidade
de comprovar a consisténcia de tal fato, como.egemplo, auditando os estabelecimentos que
estdo identificados nos respectivos pedidos.

Pede o encaminhamento dos autosG&/PROFIS no sentido de verificar se existe realmente a
prova da entrada das mercadorias no estabelecirdardotuada, e no sentido de responder os
seguintes quesitos:

Pode um terceiro contribuinte adquirir atualmeneraadorias neste ou em outro Estado da
Federacéo, utilizando-se de dados cadastrais dadai

Em relacdo as mercadorias, supostamente vendidasapeiada, os pedidos vinculam a
autuada ou sdo documentos apdécrifos?

Impugna a infracdo na sua totalidade pelo fato &kteter efetuado vendas para as respectivas
empresas constantes nos orcamentos. Lembra opiinda moralidade administrativa, que
entende estremecido com a lavratura do Auto dadaér, ao tempo em que invoca 0s principios
da razoabilidade e da proporcionalidade. Pede eoregéncia da autuacao.

A autuante presta a informacéao fiscalg$l.e esclarece a autuagédo com o seguinte relato:

Em 22 de novembro deo12, ao abordar o veiculo de plaBaQ 2535em transito na cidade de
Nazaré-Ba, constatou que o0 mesmo transportava dugraa acompanhadas apenas de pedido de
compras emitidos pela empresa Bahia Moveis derdbbd. tda, sem as respectivas notas fiscais
de vendas. Foi realizada a conferencia fisica dasadorias as quais estavam de acordo com o0s
pedidos apresentados. O contribuinte foi informadbre a acéo fiscal e o Auto de Infracéo
lavrado com base nos pedidos. Esclarece que dumaatéo fiscal ndo foi verificado nenhum
elemento que vinculasse a empresa America Indidrimoveis Ltda, com o sujeito ativo da
operacdo conforme alega a autuada. Os pedidos de@as/eapresentados pelo motorista
identificam claramente a autuada com emissora @éss$nos, e 0 motorista informou que retirou
as mercadorias da sede da empresa autuada. Amadéodsta ndo figura como depositario fiel
das mercadorias e sim como representante da Babisid/lde Itaberaba Ltda, conforme
autorizacdo enviada pela empresa e anexa ao psodessbém nao é veridica a alegacdo que
nao teve conhecimento da infracdo no momento da B®éal, pois foi feito contato com a
empresa através do telefone da Inspetoria de Semttmio de Jesus para informar sobre a
infracdo e neste mesmo dia, &&00 hs, a empresa passou autorizacdo através do socio
administrador Sr. Jodo Almeida Mascarenhas Filaca p motorista assinar o Auto de Infracéo,
juntamente com coOpia do contrato social e documdataentificacdo. Pede a procedéncia do
Auto de Infracao.

VOTO

Nego o pedido de diligéncia RGEProfis, haja vista que 0s elementos constanteBARGsa0
suficientes para a formacao de meu juizo de vedtono relatora destaF, nos termos do art. do
RPAF/99
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O presente Auto de Infracdo foi lavrado para exigins, em decorréncia de transporte de
mercadorias sem documentacéao fiscal, posto quesesadorias estavam em transito no veiculo
de placaHzQ 2535 quando foram apresentados a fiscalizacdo os @edjde se encontram nas

fls. 08/15( comprovante) e os respectivos Romaneios Hatraga, fls16 /23

As mercadorias foram apreendidas no posto fiscalsa@ante o Terno de Ocorréncia Fiscal n°
222563.0029/12-0 fls. 05/06, e a base de calculo foi encontrado pelo valor teots nos
comprovantes apreendidos pela fiscalizacéo.

A defesa apresentada afirma que as vendas fordirades pela empresa America Industria de
Méveis Ltda, consoante notas fiscais que apresemt@ntativa de elidir a autuacdo. Contudo,
nos comprovantes apresentados pelo motorista @ifias¢cdo, consta a empresa Bahia Méveis,
CNPJ 028441100001-44,0mo vendedora, e como compradores as pessoaggaridantiago e
Franca Ltda (fl 08); Olegario Moveis Ltdavie (fl.09); Marcdo e Caldas (fl10), Dulcival
Sccadaferri Silva de Brito (fL.1), etc.

Contudo a auséncia de documentacéo fiscal acompamhea mercadoria ndo permite que a
fiscalizagdo identifique a sua procedéncia e sustidgdo, e a mercadoria estava sendo
transportada no veiculo deaga HzQ2535e deve ser atribuida a responsabilidade solidéria a
transportadqrnos termos do art. 6°, I, “d” da Lei n° 7.014/$%0rtanto deve ser anulada a presente
autuacgéao por ilegitimidade passiva, nos termostlaglv, “b” do RAPAF/BA.

Face ao exposto, voto pelaLIDADE do Auto de Infracéo.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual, por

unanimidade, julgakuLO o Auto de Infracame 222563.0369/12-davrado contra8AHIA MOVEIS
DE ITABERABA LTDA.

Sala das SessOes dONSEF, 31de julho de2013
JORGE INACIO DE AQUINO - PRESIDENTE
TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO —RELATORA

JOAO VICENTE COSTA NETO - JULGADOR
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