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EMENTA: ICMS . 1. DIFERIMENTO. IMPORTAGCAO DE
EMBARCACOES CLASSIFICADAS NA POSICAQICM 8903.
IMPOSTO DESTACADO NO DOCUMENTO FISCAL.
PAGAMENTO  INTEMPESTIVO. LANCAMENTO DE

ACRESCIMOS MORATORIOSA operacao de aquisicdo de
barcos no exterior ndo se enquadra em regra de
pagamento destinada a diferimento na saida, quando
contribuinte esta obrigado a recolher o imposto no
momento da saida interestadual. O diferimento foi
conferido pelas entradas, nas importacdes com termo
final na saida. O impugnante lancou e recolheu no
prazo correto oCMS devido. Infragao insubsistente
ICMS LANGCADO E RECOLHIDO A MENOS.Infracdo néo
impugnada. Mantido o langamento. Auto de Infracéo
PROCEDENTE EM PARTE. Decis&o unanime.

RELATORIO

No Auto de Infracdo lavrado erv/03/2013 foi efetuado langamento dems no valor total de
R$60.413,28em razao das seguintes infracdes a legislaciovio

INFRACAO 1 — Deixou de recolher os acréscimos moratérios eafes aoCcMs devido por
diferimento, pago intempestivamente, porém espeotal® Contribuinte esta habilitado a
usufruir do beneficio do diferimento previsto nocBdo Estadual n42.415 de 08/10/201Q
entretanto, efetuou saidas de mercadorias paralfoiestado da Bahia, ndo sendo permitida a
adocéao do diferimento, com base no que dispdagnady, incisoll, doRICMS/97. Sendo assim,

0 ICMS deveria ser pago no momento das saidas das meesadke acordo com o artigas, §

1°, inciso I, do mesmo Regulamento. Com isto, foi efetuada larabga dos acréscimos
moratdrios entre a data da emissédo da nota fiscaleefetivo recolhimento do imposto, sendo
lancado o valor dr$57.473,1@crescido da multa d®%

INFRACAO 2 — Recolheu a menacMs em decorréncia de erro na apuracdo dos valores do
imposto. Além da infragdo anterior, houve recolltoea menor do imposto correspondente ao
més de dezembrzw11, sendo langado o valor @g2.940,12acrescido da multa d®%

O impugnante apresenta defesa a4fisi6 onde inicialmente faz transcricdo do decreto estiad
n°12.415de 08 de outubro deo1g instrumento legal que rege o beneficio do diferitn, ao qual
esta habilitado para fruicdo. Alega que o artzyodo decretodispde que fica diferido o
lancamento dacwMs relativo as entradas decorrentes de importacaxtoi@ de embarcacdes
de recreio ou esporte, classificadas na posigEe 8903 e que este artigo determina que fica
diferido o “lancamento” do imposto, termo bastatiteerso de “pagamento”.

Discorre 0 art139 doCTN e que uma vez ocorrido o fato imponivel, surgeréigacéo tributaria,

e a quantia que devera ser paga pelo contribuirftendéalizada pelo lancamento que é um
instituto juridico, que traduz a conversdo de ufagacao incerta e iliquida, numa obrigagéo
liquida e certa.
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Conclui que lancamento nada mais € do que a nmlaagao do tributo, ou seja, concretiza,
individualiza, especifica a ocorréncia do fato dera Desta forma resta claro que o termo
“lancamento” especificado no artigeo do Decreto n42.415 refere-se a materializacdo do fato
gerador, o momento em que o crédito tributrio passer exigido e ndo da realizacdo de
pagamento do tributo.

Que uma vez esclarecido a diferenca entre lancaneepagamento, pode-se analisar o ingiso
do artigo2°, que dispde que nas importacdes para comerciabzéica diferido o lancamento do
ICMS para 0 momento em que ocorrer a saida subsequente.

Que neste inciso, em momento algum existe restpgéa o diferimento de saida para fora do
Estado, divergente do entendimento apresentado uio ée Infragdo em comento. Ndo ha
limitacbes, e o dispositivo legal determina apesala subsequente, sem discriminacdo de
destino. Diante desta constatacdo, a impugnantestaoa vetada ao diferimento s por
efetuar venda para fora do Estado da Bahia, coefatispde o Auto de Infracdo através dos
artigos347 e 348 doORICMS/97.

Sendo assim, em atendimento aos ditames legaisnpagnante efetuou corretamente o
langamento decmMs diferido em suas atividades de importacdo de erabao para 0 momento
da saida subsequente, conforme ordenamento do zrtig Decreto n22.415

Consequentemente, apds o langcamentwrls e de acordo com as determinagfes do artigo
do RICMS/97, efetuou tempestivamente o recolhimento do impostado no diac9 do més
subsequente ao da ocorréncia dos fatos gerad@ed)avendo, portanto o suposto atraso no
recolhimento docms, conforme alegado no Auto de Infragdo em questao.

Ademais, nos artigo®47 e 348do RICMS/97, base legal para a autuacao fiscal, ndo séo dptica
as atividades da impugnante. Que numa simplessanddistes artigos pode-se constatar que em
nenhum dos sewsincisos existe previsdo para o diferimenta@s importagdo nas atividades
de embarcacbes, atividade esta exercida pela imptgye que resta claro que este diferimento
de ICMS sobre importacdo de embarcagfes € Unico e exafnsivte legislado pelo decreto n°
12.415 nao sendo possivel a aplicacdo dos artigo® 348 do RICMS/97 conforme menciona o
Auto de Infracéo.

Assim, diante do exposto, a impugnante considesaatédo o Auto de Infracdo por tratar-se da
cobranca de uma penalidade inexistente, uma vezrepmheu tempestivamente aos cofres
publicos os tributos devidos, que pode ser facitmeronstatada no exame da presente
impugnacao.

Considerando que o termo "langcamento” é distintotetmno pagamento; considerando que o
diferimento doicMs de impostacdo de embarcacbes é unicamente regpédaoDecreto n°
12.415 e que ndo ha restricdo quanto ao destino dasadwras para dentro ou fora do Estado;
considerando que os artigos3a? e 348do RICMS/97, base para a autuacdo ndo séo aplicaveis ao
diferimento doicMs importacdo de embarcacgfes; considerando que thireento doiCcMS
devera ser no di@9 do més subsequente e ndo no momento da saida dador;
considerando por fim, todas as razbes de fato éxpasa presente impugnacéo, requer a
impugnante seja declarada a improcedéncia do Aaitofchcéo.

O autuante apresentou informacéo fiscal assfis2 aduzindo que a primeira infragcdo diz
respeito ao diferimento do imposto pago intempastente, porém espontaneo, em razao das
saidas de mercadorias diferidas para fora do Eskad@ahia.

Que o contribuinte alega em sua defesa que o desposDecreto Estadual m2.415/201qfls. 42

e 43) diz respeito ao diferimento no momento do langamelo imposto, e ndo ao pagamento,
como cobrado no Auto de Infracdo. Cita que no artigdo citado decreto, fica diferido o
lancamento docMs, mas em relacdo as entradas decorrentes de ippestalo exterior de
embarcacdes. Tal lancamento deve ocorrer no montenteaida subsequente, como de fato
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procedeu o contribuinte nas saidas das mercadpréasealizou. Portanto, quanto a isto, nada foi
contestado por neste Auto de Infrago.

Que salvo disposicbes em contrario, as regras gste diferimento devem ser as mesmas

dispostas no Capitulol do RICMS/BA (em vigéncia na data das operagfes), que trata da
substituicdo tributaria aqui discutida e em relaggdancamento, ndo ha contradicdo entre os

termos do decreto e o incisdo artigo347 doRICMS/BA, que diz:

Art. 347. O ICMS sera lancado pelo responsavel:

| — uma vez ocorrido 0 momento previsto como tefimal do diferimento, ainda que a operacdo que
encerrar o diferimento seja isenta ou nao tributada

Entende que no caso deste contribuinte, 0 momerduvispp é a saida subsequente das
embarcacdes; ja a alinea “a” do incisao artigo347 acrescenta que este lancamento deve
ocorrer sempre que a saida da mercadoria for efetean circunstancias em que nao seja
possivel a adocdo do diferimento, como na segtiptEesea)saida de mercadoria para outra
unidade da Federag&o ou para o exterior.

Acrescenta gque intencionalmente, o contribuintedeszumpriu esta obrigacdo, pois, realizando
saidas interestaduais, efetuou o lancamento dostmpm momento destas saidas. Ocorre que
mais adiante o artigess, § 1° refere-se ao momento do pagamento do tributéa desna:

Art. 348, § 1° - O ICMS sera pago:

| — no momento da saida das mercadorias enquadradaggime de diferimento, ainda que beneficiadas,
nas situacdes em que néo for possivel a adoc¢adfelintento, observado o seguinte:

a) O documento fiscal sera emitido com destaqueng@sto, devendo a ele ser anexado, para acobertar
transporte das mercadorias, o correspondente dootwnde arrecadacéao.

Por fim, argumente que uma das situacées em queé paégsivel a adocdo do diferimento € a
saida das mercadorias (no caso, embarcacdes)gpardd Estado. Sendo assim, o contribuinte
deveria recolher o imposto naquele momento, jumtaad documento fiscal de saida o
comprovante de pagamento para o transito da meraad@mmo n&do houve este procedimento,
foi efetuado o presente Auto de Infracdo. Com é&adag infraca (recolhimento a menor do
ICMS), nada foi comentado na defesa do contribuintel@ @xposto, mantém as infracdes deste
Auto de Infracéo.

VOTO

O Auto de Infracdo, composto déancamentos, teve impugnac¢cao quanto ao primein, indo
havendo qualquer referéncia da defesa quantogamde, que decorreu do pagamento a menos
doicmslancado pelo impugnante em sua escrita fiscal.

Assim, apos verificar que a segunda infracao fpiutada com a observancia do devido processo
legal e estando amparada corretamente nos disppsséipontados pelo autuante, cabe considera-
la procedente, sob auspicio do asbdo RPAF, quando este diz quefato alegado por uma das
partes, quando a outra ndo o contestar, sera adimitiomo veridico se o contrario nao resultar
do conjunto das provadnfracédo2 procedente.

Assim, a presente lide se resume a primeira infragéde nao diz respeito a descumprimento da
obrigagéo principal, mas a uma inobservancia deopde pagamento do imposto em operacdes
de vendas pra fora do Estado, sendo lancado oscanms moratérios entre as datas em que o
autuante entendeu como devidos o0s recolhimentéda(skas mercadorias) e as datas em que
foram efetivados pelo contribuinte (nono dia do si#sseqiente).

A fl. 12 ha relatério com nimero da nota fisezpF/CNPJdo destinatario interestadual, data de
emissdo do documento e o recolhimento noodido més subseqiente. Estdo demonstrados os
acréscimos moratérios com aplicagdo da &ac e mora de% ao més. Analisando a planilha,
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constato que esta de acordo com a metodologiald@a@a Lei n°7.753de 13/12/2000 Assim,
ndo havendo vicios nos célculos, a resolucdo a@apabksa Unica e exclusivamente por uma
questdo de direito, que diz respeito ao prazo dollvenento do imposto, postergado pelas
aquisicoes por importacdo, havendo habilitacdafacmento.

O regime de diferimento é espécie de substituighotéria onde o fato gerador ocorre e se adia
0 pagamento do imposto para momento futuro, e canterse transfere a responsabilidade para
0 pagamento do imposto a um terceiro, embora ©asteem julgamento, o proprio adquirente

responsavel pelo pagamento quando das operacOsaidke Esta é a chamada substituicdo
tributaria para tras, vez que o fato gerador acautem momento pretérito.

Difere da substituicdo tributaria comum, dita pleste, quando o pagamento ao contrario do
que aqui ocorreu, é feito de forma antecipada,satideocorréncia do fato gerador. Assim, por
intermédio do Decreto Estaduali2®415de 08 de outubro deoig o impugnante foi habilitado ao
regime tributario do diferimento na forma do art.

- Fica diferido o lancamento do ICMS relativo astradas decorrentes de importacdo do exterior de
embarcacdes de recreio ou esporte, classificadgsosicdo NCM 8903, destinadas:

I=(.);

Il - & comercializagdo, para 0 momento em que aaoarsaida subsequente.

Entendeu o autuante que nas vendas para foraahboest momento do pagamento se enquadra
no artigo34s, § 1° do RICMS/BA 97, que exige pagamento no momento das saidas, dewasnd
mercadorias serem acompanhadas de nota fiscal estaqdie do imposto, junto ao comprovante
de arrecadacéo, pelo fato de ndo ser possivelraglatiferimento nas saidas interestaduais ou
para o exterior, nos termos da alinea a do incdo artigo47.

O impugnante alegou em seu favor, que entrg&awcisos dos artigos deiICMS que tratam do
diferimento, em nenhum existe previsao para o idiimto por importacdo nas atividades de
embarcacdes, e que, portanto ndo é aplicavel ol&egato, pois este diferimento € Unico e
exclusivamente legislado pelo Decretan%1s

Inicialmente, vejo uma imprecisdo na descricdo fea¢do quando o autuante diz que o
contribuinte ‘entretanto, efetuou saidas de mercadorias para fimaEstado da Bahia, nao
sendo permitida a adocao do diferiment&m verdade, ndo ha mais hipotese desta mercadoria
vir a ser tributada com diferimento, seja para menseja para fora do Estado, pois isto
significaria passar para o destinatario a respdlidaie do pagamento do tributo e o decreto
12.415€é claro quanto ao encerramento do diferimentcsai@da subsequente. O impugnante néo
postergou novamente o imposto, ndo aplicou difertmepois fez o langcamento e pagou no més
subsequente na data destinada as operacfes noeneswtg € a razao do Auto de Infracdo. A
maneira como a infracéo aparece descrita, aparenternoloca a mercadoria vendida ainda sob
a hipétese de diferimento, o que nao € verdade.

Assiste razdo na alegacao do contribuinte, quanfata de que @ICMS/BA vigente a época nao
tratava do diferimento na importacdo de barcos. @ vez, o decreto que autoriza o
diferimento, ndo é taxativo quanto ao prazo do peydo, mas apenas quanto ao lancamento,
gue com justa razédo, explicou o impugnante, na@ gedconfundir com o pagamento, sendo o
lancamento apenas o registro em documentos e figazs proprios, dos detalhes da operagéo
comercial tributada, com determinacdo do impostwidde pela operacdo efetuada, e o
pagamento, o ato de recolhimento aos cofres pibéinodata definida em lei.

Assim, 0 prazo para pagamento € regulado por noespecificas nBICMS/BA 97, mas nao o foi
no decreto supracitado.

O autuante foi buscar nas regras gerais do pagarpentiferimento, tratado no paragrafalo
artigo 348 do RICMS, que tanto contempla o exato momento das saidag)cisol, que foi
invocado pelo autuante, como grdia do més subsequente, nos incisog elv e também no
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12°dia do més subseqtiente, no incisd/ejamos o que diz todo o paragrat@uanto aos prazos
de pagamento:

Art. 348 - § 1° O ICMS sera pago:

| — no momento da saida das mercadorias enquadradaggime de diferimento, ainda que beneficiadas,
nas situacdes em que nao for possivel a adocadfelintento, observado o seguinte: (...)

Il - no més seguinte ao da saida das mercadoriasnesmo prazo previsto para o recolhimento do itgpos
relativo as operacgdes préprias, com o qual se awidy quando o termo final do diferimento for a said
subsequiente das mercadorias ou dos produtos resedtada industrializacdo realizada por conta do
estabelecimento adquirente.

Il - no més seguinte, no prazo previsto para ogragnto do ICMS relativo as operacfes préprias, poré
mediante documento de arrecadagdo distinto, quanadiermo final do diferimento for a entrada da
mercadoria no estabelecimento do responsavel;

IV - até o dia 9 do més subsequlente ao fato our@coia que houver impossibilitado a efetivacdo da
operacao ou evento futuro previsto como termo filzatliferimento.

V - até o décimo dia do segundo més subseqlientgaalo recebimento, nas hipéteses do inciso LXVI do
art. 343.

O inciso | exige 0 pagamento no momento das saidas para dogesa enquadradas no
diferimento, em situacées em que ndo é possivdbeda deste regime tributario. O autuante
aplicou este inciso, mas no caso em lide, o difemtm se encerra nas saidas; este prazo se aplica
as mercadorias com diferimento pelas saidas, c@enmsamos agropecuarios, que por ndo haver
possibilidade de diferimento em operacdes intedesia, paga-se o imposto no momento da
saida. No caso em tela, houve diferimento pelandsd e nas saidas ocorre o termo, portanto
nao vejo possibilidade de aplicagéo do inciso

O incisoll se dirige claramente as mercadorias resultant@sddatrializacdo pelo adquirente, o
que ndo € o caso, pois 0s barcos adquiridos n&anaas por processo de industrializacdo. O
incisolll se aplica ao caso de diferimento com termo fiaalentradas. O caso em discussao tem
termo final nas saidas, portanto ndo se aplicaago concreto. O incisy se aplica quando
houver fato que impossibilite a efetivacdo da ogivgrevista como termo final, 0 que também
nao € o caso presente. Por fim, o incis®e refere especificamente a saidas internas de dedo
trigo, previstas no incisoxvl do art.343.

Assim, é fato que existe uma lacuna legislativantpua data do recolhimento para o importador
de barcos, pois por ser fato novo (importacdo @ de consumo para revenda), ndo houve uma
clara definicdo do prazo de pagamento; ha, poiérais de regra geral que abarque qualquer
operacao de diferimento, como ja acontece no negolamento aprovado ep12,e as regras
postas nRICMS/97 se dirigem a casos especificos, sem contemplawpariacdo de barcos ou
quaisquer outros bens de consumo duraveis.

Distinguir a aplicacdo do prazo do incisalia da saida, dos estabelecido nos demais ingisos
consideram o nono dia do més subsequente, requeeifr uma avaliacdo detalhadas das
situagdes envolvidas no diferimento, como tambénprdaria evolucdo histérica deste regime
de tributacéo.

Diz Luiz Emygdio F. da Rosa Jgue a substituicdo regressiva ou para traz ocom@rglo o
contribuinte substituido, transmitente da mercadoré produtor de pequeno porte ou
comerciante individual, enquanto o substituto, ddEnte da mercadoria € contribuinte de
maior peso, inspirando maior confianca ao fisco gwe toca ao pagamento do tributo,
principalmente em razdo da sua melhor organizagéoManual de Direito Financeiro e
Tributario, fl. 507, 142edicdo — Ed. Renovar2600).

Assim, o Estado quando estabeleceu o diferimeinttga tomo objetivo concentrar a arrecadacéo
em poucos contribuintes que adquiriam insumos @lgsc como café em gréo, algodao, soja,
etc, produzidos por centenas de produtores, maglidem para poucos adquirentes
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industrializadores, como as torrefadoras de cadégficiadoras de algodao, fabricas de dleo
vegetal, etc, dispensando os produtores de pagamposto na saida dessas mercadorias, de
forma que ao sair novamente destes estabelecimeatesiciadores, para 0 consumo ou outros
contribuintes, o imposto da etapa anterior da @ag&o econdmica, que foi postergado, era pago
na saida desses estabelecimentos.

Como disse Luiz Emygdio, tal sistematica inspiraam&onfianca ao fisco no que toca o
pagamento, concentrando a arrecadacdo e as actalizéitérias em numero reduzido de
contribuintes; dai que estes estabelecimentos rsefiti@m do prazo instituido no incisodo
paragrafo1° do art.348 ou seja, no nono dia do més subseqlente, mesazo para suas
operac¢des normais.

A legislacao estabeleceu, no entanto, que se psidstores beneficiados pelo diferimento, ao
efetuar vendas para fora do estado (por razdeagfibvia vedacéo do diferimento interestadual),
0 momento do pagamento se daria no momento da, sldando a carga ser acompanhada no
transporte com o respectivo comprovante de pagameisto que a maioria desses produtores
sequer possuiam escrita fiscal-contabil, e comueneat utilizavam de notas fiscais avulsas
emitidas nos postos fiscais, sendo até inviavehgamento em més subseqiente pela absoluta
falta de condicdes técnicas de fazer os regisiszsi$ para apuracdo do imposto devido e
pagamento no més subsequente. Nao procedendonaedte o Estado correria o risco de néo
receber o imposto pela absoluta falta de contabeesestes contribuintes.

Com o passar do tempo, as operacdes de diferimantes restritas apenas aos insumos
agropecuarios, foram se estendendo a inumeros tpsonhdustrializados de alto valor agregado,
como por exemplo, na aquisicdo de pecas para atialgue ao juntar diversos componentes,
monta um novo produto cuja saida € tributada iateggnte, com encerraento do diferimento
concedido ao fabricante anterior, e que era o tether das pecas.

Assim, o diferimento passou a alcancar contribsioige ndo se equiparavam de forma alguma
aos produtores agricolas, com seus incipientegatestfiscais - contabeis, muitas vezes nao
inscritos, e com o passar do tempo, chegando aséhmeo caso em lide - a importacédo de
barcos e equipamentos nauticos. Por esta razdbumedosss incisos doRICMS trata de
diferimento na importacdo destes equipamentos, g@poca da sua redacao, tal situacdo era
inexistente, vindo a ocorrer em decorréncia daugaa das atividades empresarias.

Atentando-se préprio incisodo artigo1° do Decreto Estadual n2.415,vemos que ha previsdo
de diferimento para a situacéo de industrializgg&@mmentada:
Art. 1° - Fica diferido o langamento do ICMS relatids entradas decorrentes de importacéo do exterio

nas operacfes internas, desde que produzidos resttelo, dos produtos a seguir indicados, quando
destinado a fabricante de embarcacfes de recreiesporte, classificadas na posicdo NCM 8903:

| - componentes, partes e pecas, para 0 momentuencorrer a saida dos produtos resultantes;

Configura-se no caso acima, o fato jA comentadercacda aquisicdo de partes e pecas para
industrializacdo, quando a data do pagamento mciamente no inciso do art. 348 que
posterga o pagamento para 0 més seguinte das sasdiantes da industrializacdo. Assim, caso
o0 impugnante tivesse adquirido pecas para barcas ggui monta-los, em vez do barco ja
montado, seguramente estaria plenamente acob@etaloegras deiCMS, para o pagamento no
més subseqtiente e ndo estaria havendo esta lid@rt@nio do impugnante decorre exatamente
de nao ter sido contemplado expressamente pelazdmp foi o importador de pecas para
montagem de barcos.

Assim, entendo que a interpretacdo do autuanteaéstaéa aos casos de saidas de mercadorias
habilitadas para o diferimento interno, mas vedguas as vendas interestaduais, em regra,
destinada aos produtores rurais. O caso aqui ennéb trata de mercadorias tecnicamente com
saidas diferidas internas, como no caso de inswagagpecuarios, mas de mercadorias com
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diferimento encerrado, restando apenas o recoltoneamo se operacédo normal fosse, havendo
guaisquer tipos de vendas, internas ou interesgdusbomo soe acontecer com 0S
industrializadores que importam pecas.

Por fim, ja que tratamos da evolucdo histérica derichento, o atual regulamento dowms,
aprovado pelo Decreto n®.780 de 16/03/2012 liquidou com a exigéncia de pagamento no
momento das saidas, restringindo todo e qualquganpento para o més subsequente, inclusive
os casos de diferimento, conforme artége,excetuadas as operacdes do ingisentre os quais,
notadamente, contribuintes n&o inscritos.

Fosse a operacédo efetivada ja sob a égide do negual&nento, ndo haveria que se falar em
pagamento no momento da saida e sequer havengananto de oficio por ndo restar qualquer
sombra de davidas sobre o prazo de pagamentoeqen®u Unico em qualquer hipbtese, seja
importagéo, seja industrializacdo, seja operag@ona, seja interestadual.

O novo regulamento decMs veio exatamente para fazer ajustes nas lacunaslaigrs
exatamente em funcdo da defasagem do antigo Regui@ysuperado por novas formas de
negociacdo empresarial, em concomitancia com amiadedo e aparelhamento fiscal contabil
dos atuais contribuintes, como a adocédo da notalfigletrnica, e assim, se distanciam
abissalmente da primariedade dos contribuintesgienas décadas atras.

A imprecisdo apontada na descricdo da infracdo nicioi deste voto, segundo a qual o
contribuinte efetuou saidas de mercadorias paia dor Estado da Bahia, sem permissdo da
adocdo do diferimento, é a justificativa para oolieimmento do imposto na data da saida da
mercadoria, e por isso mesmo, é aplicada a meileadsob o0 regime de diferimento como
anteriormente citado, quando o vendedor pratica opsacao interestadual com vedacao do
diferimento.

Ora, ndo h& que se falar aqui em adoc¢ao de difetomen venda interestadual pelo impugnante,
pois o regime foi aplicado unicamente na entradla peportacdo, ndo havendo mais
diferimento algum em venda, seja interna, sejaastadual, porque ndo ha mais postergacao do
pagamento do imposto. Este prazo de pagamentarigidd para o antigo produtor rural que
vendia produtos diferidos internamente, ndo possgiane normal de recolhimento, nem livros
e documentos fiscais, muitas vezes nem mesmo ¢as¢rpor isto era obrigado ao pagamento
imediato, pois suas mercadorias estavam enquadnadagime de diferimento nas saidas, mas
nao podia utilizar-se desse expediente em opepayadora do Estado.

N&o é o caso aqui em lide, pois ndo ha qualquesilpidade das mercadorias importadas pelo
impugnante sairem com diferimento, pois 0 benefil@ste regime foi concedido apenas nas
entradas. O pagamento no momento da saida intwastgue foi adotado pelo autuante em sua
interpretacdo so teria cabimento na hipotese dadBstonceder novo diferimento nas saidas,
quando entéo, por ser vedado o diferimento pareagpes interestaduais, o imposto seria pago
imediatamente.

Assim, entendo que a operacao de aquisicao deshaocexterior ndo se enquadra no incido

art. 348 em regra de pagamento destinada a diferimentosai@®as, em geral, nos casos de
produtos agropecuarios, quando o contribuinte @stigado a recolher o imposto no momento
da saida interestadual. Se ha lacuna na legislapfiacjdo haver expressamente o prazo para
recolhimento no nono dia do més subsequente, B& bdascar, por analogia, o prazo que mais se
aproxima a situagéo posta.

Assim, pelo exposto, entendo que a operacao dsiedjoiide barcos se equipara para efeitos de
pagamento decMs, as aquisicdes de pecas importadas para indiztgab, como a de barcos
para fabricacdo aqui na Bahia, enquadrando-segrgorho incisol do art.348 e ndo no incisq

pois trata-se de contribuinte com nivel de orga@iadiscal e contabil que ndo traz riscos para a
administracédo fazendaria, como ocorre nas situaggiabelecidas para o pagamento imediato.
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ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

Face ao exposto, considero voto @ CEDENCIAPARCIAL do Auto de Infragéo.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros d&" Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infragdm® 299430.0002/13-tavrado
contraLESTADA COMERCIO IMPORTAGCAO E EXPORTACAO LTDA., devendo ser intimado o
autuado para efetuar o pagamento do imposto no gaRs$2.940,12,acrescido da multa d®%,
prevista no art42, I, “a”, daLei n°7.014/96,e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes JONSEF, 2de setembro den13.

TOLSTOI SEARA NOLASCO — PRESIDENTE EM EXERCICIO

ILDEMAR JOSE LANDIN — RELATOR

JOWAN DE OLIVEIRA ARAUJO - JULGADOR

ACORDAO JJF N° 0161-05/13 8



