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EMENTA: ICMS . BENEFICIOS FISCAIS DESENVOLVE
ERRO NA APLICACAO DO IGPM SOBRE AS PARCELAS

FIXAS. LANCAMENTO DO IMPOSTQ Recolhimento de
ICMs efetuado a menos em virtude utilizagdo de indices
errados na correcdo das parcelas fixas. Infracdo
caracterizada. Rejeitada a preliminar de nulidédgo

de InfracACPROCEDENTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Auto de Infracdo, lavrado emm07/2012para exigiricMs no valor historico de
R$31.404,76acrescido da multa @@%, prevista no aré2, I1,“a” da Lei7.014/1996 sob a acusacao
de recolhimento a menor, em razao de erro ha afGa imposto.

Consta que o0 sujeito passivo cometeu equivoco ikpautos indices deGPM para corrigir as
parcelas fixas previstas no Programa Desenvolveo|Rgi0101/2003, uma vez que para iSso
consignou apenas os indices de onze meses em>@&d&i® £003/2004, 2004/2008 2007/2008,
ao invés de doze, o que gerou distor¢des que seudemam a partir do primeiro periodo.
“Com relagdo a planilha apresentada durante a ag&oaf foi considerado, também erroneamente, o
periodo de 30/09/2003 a 31/08/2004, em vez deadenlado levando-se em consideracéo o periodo de 12

meses como é definido na Resolugdo 101/2003 eeqgirata da parcela fixa do imposto a ser recolhido,
como a Resolugdo entrou em vigor no dia 30 de &etede 2003, este piso ja foi valido para todo crdé

setembrd.

Nos termos dos demonstrativos de da 27, sintetizados nos de flgo a11, a diferenga a partir
de janeiro de2o0s foi apurada com base na parcela fixa correta meneslor da mesma
constante do Auto de Infrac&®7992.0101/12-70 IGPM utilizado para atualizacdo da mencionada
parcela foi relativo aos periodos @#2003a08/2004 09/2004a08/2005€ assim sucessivamente.

Na defesa apresentada, dedbsa 34, o autuado afirma que a auditora nao explicitomeses de
ocorréncia e ndo indicou a fonte dos indices, tdeido referéncia vaga aos exercicios sociais de
2003/2004, 2004/2008 2007/2008 Anexando planilhas, pontua que a auséncia dedgdo de fonte
configura cerceamento de direito de defesa, p@sdnipede de conferir se, de fato, ocorreu a
distorcao alegada pelo fisco.

A seu ver, conforme planilha de 83, carece de fundamento a alegacao de que a swegaorr
nao abrange doze meses. A apuracagHm no intervalo entreo/09/2003e 31/08/2004envolve
integralmente o més @e/2003 O fato de ter passado a usufruir o beneficiortr ke 09/2004Ihe
daria o direito de efetuar a correcdo no perioddbize meses compreendidos emtreoo3e
09/2004

Assevera que o lancamento de oficio é baseado em presuncdo, colaciona jurisprudéncia e
pede a improcedéncia da autuacao.

A auditora ingressa com informacéo fiscal as3$sa 40, na qual assinala que as fIs.a08 esta
demonstradas a atualizacao das parcelas fixas damo@s. No campaBSERVACOES(item 02

da fl. 08), foi registrado o periodo da atualizacdo e ocmditualizado, enquanto as divergéncias
séo constataveis nos levantamentos deHis27.

As fls. 41 a 45 colaciona as informacgdes que tomou como base gmuseus levantamentos,
extraidas do sitio da Fundacéo Getulio Vargasuas gao disponiveis ao publico.
ACORDAO JJF N° 0147-04/13 1



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

Mantém a exigéncia.

VOTO

Relativamente a validade do procedimento adminigtraconstato que a autuante expds com
clareza a fundamentacgédo de fato e de direito, eesgro ilicito tributério, fundamentando com a

indicacdo dos documentos e demonstrativos, bem dmrseus dados e calculos, assim como
consignou o embasamento juridico.

Igualmente, néo foi identificada violacdo ao phimcido devido processo legal ou a quaisquer
outros de direito constitucional, administrativo @ibutario, em especial os do processo
administrativo fiscal, tendo sido observada a gamanampla defesa e ao contraditério.

Com relacdo aos meses de ocorréncia, estdo indicaldls.o1 e 02, cujos indices foram
extraidos do sitio deGv (Fundacao Getulio Vargas), acessivel a todospcoa documento de
fls. 41a45.

As fls. 05 a 08 esta demonstrada a atualizacido das parcelas dinasada més. No campo
“OBSERVAGOES(item 02 da fl. 08), foi registrado o periodo da atualizacdo e ocemdomado
como paradigmal@PmM). As divergéncias sao constataveis nos levantasene fls.05 a 27,
sintetizados nos de flso a1l

Rejeitada a preliminar de nulidade, direta ou itdimente suscitada.

No mérito, concluo que ndo se trata de procediméatal fundamentado em premissa ou
presuncdo pessoal, mas em indices legais de ooyresdquais ndo foram observados pelo
impugnante, consoante passarei a demonstrar ihas laiaixo.

A fl. 33 o defendente juntou a tabela denominaid®ItE DE CORREGAO DO PISO UTILIZADO
PELA EMPRESA para corroborar a sua argumentacdo de que aplmmretamente as
atualizacoes.

Verifico, por exemplo, a fl44, que o acumulado d&2 meses em novembro @deo4 foi de
12,2749% sendo que o contribuinte usou0856%(fl. 33). Idéntica situagdo é possivel constatar
no que concerne aos outros periodos. Corrigiu armsaim o percentual dg1025%em setembro
de 2005 quando o correto ser|m1726% Em setembro deooe deveria ter utilizad@,2799% fl.

43), mas aplicou correcdo a menor, de apen@y9% No més de setembro deo7 o indice
acertado serig,6748%(fl. 43), mas o utilizado foi,5268%

Infracdo caracterizada.
Ante 0 exposto, voto peRROCEDENCIAdO Auto de Infracao.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE 0 Auto de Infragdo t1h277992.0301/12-6lavrado contr&LON
FELICIANO LESSA, devendo ser intimado o autuado para efetuar onpagi® do imposto no
valor deR$ 31.404,76 acrescido da multa d®%, prevista no ari42, 11, “a” da Lei 7.014/96,e dos
acréscimos legais.

Sala das Sess0es dONSEF, 11de julho de2013

JORGE INACIO DE AQUINO — PRESIDENTE
TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO — RELATORA

JOAO VICENTE COSTA NETO - JULGADOR
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