GOVERNO DO ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA

CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A. I N°
AUTUADO
AUTUANTE
ORIGEM
INTERNET

RELATORIO

- 269283.0026/12-7

- S&M DISTRIBUIDORA LTDA.
- DILSON MILTON DA SILVEIRA FILHO

- INFAZ ATACADO
-11.07. 2013

12 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0144-01/13

EMENTA: ICMS . 1. IMPOSTO LANCADO E RECOLHIDO A
MENOS. Lancamento n&o impugnado pelo contribuinte.

2.DIFERENCA DE ALIQUOTAS AQUISICOES
INTERESTADUAIS DE BENS DESTINADOS AO ATIVO

IMOBILIZADO . Langcamento n&o impugnado pelo

contribuinte.3. CREDITO FISCAL UTILIZACAO INDEVIDA.
MERCADORIAS COM PAGAMENTO DO IMPOSTO POR

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. Feita prova de que no
levantamento fiscal foram glosados créditos de
mercadorias que nado fazem parte do regime de
substituicdo tributaria. Fato reconhecido pela radaoe
autuante. Refeito o0 langamento4. ANTECIPAGAO
TRIBUTARIA.  AQUISICOES  INTERESTADUAIS  DE
MERCADORIAS ENQUADRADAS NO REGIME DE
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. FALTA DE PAGAMENTO DO
IMPOSTO. Refeitos os calculos, excluindo-se os valores
gue comprovadamente foram retidos pelo forneceatwor,
condicdo de substituto tributario. Auto de Infracdo
PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime.

O Auto de Infracdo em lide, lavrado em9.12 diz respeito aos seguintes fatos:

1. recolhimento decMms efetuado a menos em virtude de divergéncia entkaloses recolhidos e
os escriturados no livro de apuracao, sendo lanigagosto no valor des 86.770,38com multa

de60%;

2. falta de pagamento da diferenca de aliquotasceie nas aquisi¢cdes interestaduais de bens
destinados ao ativo imobilizado, sendo lancado stgpao valor der$ 11.738,77 com multa de

609,

3. utilizacdo indevida de crédito fiscal ms referente a mercadorias adquiridas com pagamento
do imposto por substituicdo tributaria, sendo glosa crédito no valor des$ 17.827,82 com
multa des0%;

4. falta de recolhimento decMs por antecipacdo nas aquisicoes interestaduais deadwias
“relacionadas nos anexas e 89" [sic], sendo lancado imposto no valor R& 113.402,92 com
multa des0%.

O autuado apresentou defesa @897 declarando de inicio que reconhece os valoreaths nos
itens1°e 2°, de modo que apenas discute parcialmente os dss3ite 4°, ja tendo providenciado o
pagamento dos valores reconhecidos. Apela peladaddg poder-dever de revisao do fiscal
autuante, a partir dos elementos trazidos aos aatdsfesa.

No tocante ao items®, relaciona os valores que reconhece como devigosstiona a glosa dos
créditos referentes a inseticidas e repelentesando as Notas Fiscais correspondentes, e frisa qu
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as mercadorias ndo se submetem ao regime de sigastitributaria, nos termos do Protocmms
106/02 Discorda de que as mercadorias se enquadremenplit do anexo unico do referido
protocolo, por entender que os repelentes adqeisdo de uso tdpico, isto €, na pele, ndo sendo
portanto de uso domisssanitario direto, haja vestaessalva feita no referido instrumento —
“exclusivamente para uso domissanitario direto”.

Quanto ao itemue, alega que as mercadorias, em sua totalidade, ib&s,ppilhas de baterias e
acumuladores elétricos, sujeitos a substituic@uti#iia, conforme prevé o Protoettm 18/85 com

a redacdo dada pelo ProtocottmMs 6/09 sendo que a responsabilidade pelo recolhimento do
imposto € do fornecedor, conforme a clausula premdo referido protocolo. Aduz que juntou
copias de todas as Notas Fiscais para provar qumeposto foi recolhido integralmente pelo
fornecedor, a excecao das Notas Fisg#ig 3968e 3969de Industrias Suavetex Ltda.

Pede que o Auto de Infracdo seja julgado parcidiengrmocedente.

O fiscal autuante prestou informacdo (fls11/319 comentando o conceito do termo
“domissanitario”, de acordo com a orientacdo doc&mésP. Também comenta a descricdo da
mercadoria constante na “pagina”’ do fabricantentarnmet. Conclui que soO |Ihe resta admitir as
razdes do autuado. Elaborou novo demonstrativoétiial remanescendo a ser lancado o imposto
no total der$ 16.588,3qfls.311-312.

Com relacdo ao iteme, diz que, em face dos elemenos trazidos pela dedésarvou que nem
todos os documentos apresentam o comprovante elg;@et do imposto pelo sujeito passivo por
substituicdo, conforme relacdo que apresenta emidsegAcrescenta que, refazendo os calculos,
uma vez que na autuacao foi usado equivocadamentdgeins casos o valor da base de calculo
somado com o valor da retencdo destacado na Niatdgpeecedor, encontrou 0 novo e verdadeiro
valor a ser “reclamado”.

Opina pela procedéncia parcial do Auto de Infracéo.

Dada ciéncia do teor da informacédo fiscal ao cbuinte, este se manifestqils. 322/329
reclamando que na defesa havia juntado a docundentegcessaria para comprovar o recolhimento
do imposto das Notas Fiscais em questédo, deixaa@pisentar apenas as Notas FiSSais 3968

e 3969 [de Industrias Suavetex Ltda], totalizando impastovalor der$ 4.198,86 Ressalta que o
fiscal fez constar na informacédo o deébito recolhidda empresa relativamente as Notas Fiscais
acima citadas, porém o débito a elas corresporgleotginuou mantido, compondo a parcela de
R$ 12.716,79do novo demonstrativo apresentado peo autuantenfoemacgdo. Sustenta que o
recolhimento dacMs em questdo é da responsabilidade do fornecedandasadorias, tendo em
vista que se trata de mercadorias sujeitas a tubab tributaria (pilhas, pilhas de baterias e
acumuladores elétricos), conforme Protocala 18/85 com a redacdo dada pelo Protocaas

6/09, de forma que o disposto no incigodo art.372do RICMS somente seria aplicavel na hipotese
de a retencdo devida ter deixado de ser feitan@aague a documentacdo comprobatoria dos
recolhimentos ndo constasse nos autos, o fiscaipam®nfirmar o recolhimento por intermédio do
arquivo Sintegra. Conclui requerendo que, restgmdegado nos autos o recolhimento do imposto
incidente sobre as operacdes acobertadas pelas NetaisL57, 1978 58047 4436 5633 6019€ 604Q

seja realizada uma revisdo complementar, pararacégralmente as razdes aduzidas na defesa
relativamente ao item®, ou que, ndo sendo a documentacao consideradeéestdi seja concedido
prazo para que a empresa apresente documentacg@teowntar, a fim de evitar recolhimento em
duplicidade.

Ao ter vista dos autos, o fiscal autuante prestmtannformacéo (fls328/339 dizendo que, tendo
em vista a alegacdo do autuado de que no parcelatimgmam sido incluidas as Notas Fiscais?,
3968e 3969[de Industrias Suavetex Ltda], refez os calcules@ntrou novo valor a ser langado no
item 4°, remanescendo o imposto no valorR$es.497,61 Quanto a alegagdo do autuado de que esse
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débito restante seria de responsabilidade do fedwece que o disposto no incisodo art.372do
RICMS e no art.125, 11, ", 1, somente seria aplicavel no caso de a retencatendalo efetuada, o
fiscal contrapde que na verdade a retencéo fa@ #genas nas Notas Fiscags 4436e 5633 (fls.

164, 294 e 299). Considera que, caso 0 0Orgao julgador entenda aquesponsabilidade pelo
recolhimento no caso dessas trés Notas seja dergmjitpor constar a retencdo na Nota Fiscal,
ainda que nao haja comprovacdo do efetivo ingrefsoreceita nos cofres do Estado, o
demonstrativo do iteme° seria 0 que é apresentado a seguir, remanesceingosto no valor de
R$ 4.521,16 e sendo assim seria justo acatar o pedido da@mipara que seja concedido um prazo
suplementar para que ele relna comprovacao deajueit a retencdo e o recolhimento do
imposto.

O autuado, ao ser cientificado dessa segunda iafffoy voltou a se manifestar (f34),
requerendo a juntada das copias das Notas Fisraji436e 5633 nas quais constam os destaques
doicms de responsabilidade do fornecedor.

Foi prestada nova informacao fis¢fl 346), dizendo o autuante que na informacéao anteribayéa

se manifestado sobre tal pedido, inclusive apraseot dois demonstrativos, tendo tambéem feito
mencéo ao pedido do autuado sobre a concessao geaamsupementar a fim de que ele retna
elementos que comprovem suas afirmacdes, de mo@o ngantém os demonstrativos ja
apresentados.

VOTO

Este Auto € composto de quatro langamentos. Estadiscussao apenas os langcamentos dos itens
3°e4e,

O item3° cuida de utilizag&o indevida de crédito fiscalldes referente a mercadorias adquiridas
com pagamento do imposto por substituicao tribaitddiante da reclamacdo do autuado, o fiscal
reconheceu na informagéo que, nos termos doliten anexo unico do ProtocoloMs 106/09 0S
repelentes sujeitos a substituicdo tributaria s@busivamente os de uso domissanitario direto, e
refez o demonstrativo do débito. Acato a revis@bueida pelo autuante. Os valores remanescentes
sdo os do quadro demonstrativo as3flg-312 no valor der$ 16.588,30

No caso do itema°, o langcamento diz respeito a falta de recolhimelettetMs por antecipacdo nas
aquisicoes interestaduais de mercadorias enquadramlaegime de substituicdo tributaria, nos
termos do art3s53 do RICMS. Foi langado imposto no valor de 113.402,92 Diante das provas
apresentadas pelo contribuinte, o fiscal redudangamento pargs 20.565,650 autuado reclamou
que o fiscal, ao refazer os calculos, manteve t¢aras das Notas Fiscai®67, 3968 € 3969 de
IndUstrias Suavetex Ltda. e que o débito remanes@eule responsabilidade do fornecedor, haja
vista que este fez a retencdo do imposto. O awuaesbnheceu o equivoco no tocante as Notas
Fiscais3967, 3968€ 3969¢€ refez os célculos, reduzindo o débito peF®.497,61 Quanto a alegacao
do autuado de que o débito remanescente seriggiensabilidade do fornecedor, o fiscal contrapbs
que a retencao foi feita apenas nas Notas Figeas 4436 e 5633 de modo que, caso 0 Orgado
julgador considere as provas apresentadas agels.294 e 299, 0 débito remanescente é de
R$ 4.521,16 Quanto a este, opinou pela concessao de prazensemar para que o contribuinte
fizesse prova de que foi feita a retencéo e o hegoeinto do imposto.

O autuado requereu a juntada @@$IFEs 1978 4436 5633 157, 6019e 6040de Best Way Dist. de
Bens de Consumo Ltda.

N&o vejo necessidade de conceder prazo suplenptaque o autuado faca prova do que alegou,
em face dos elementos por ele juntados as¥tg342 OSDANFEs 1978 4436€ 5633provam que de
fato foi feita a retencdo do imposto, e isto jadbservado pelo fiscal autuante, de modo que devem
ser excluidas do itenwr as parcelas dr$ 2.327,28 R$ 1.000,42e R$ 648,75 relativas aos meses de
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junho de2010e de marco e agosto de1l Ja NOSDANFEs 157 6019 e 6040 neles ndo consta que
tivesse sido feita retencdo (esta zerado o cammdof\o ICMS Substituto), e portanto nédo é
razoavel a alegacdo do autuado de que a respodadbilpelo imposto fosse do fornecedor.
Mantenho portanto os valores apurados pelo autuamtéltimo quadro demonstrativo a #30,
relativamente aos meses de marco e setemlzaide de setembro d®11, totalizandR$ 4.521,16

Porém faco o registro de que o fiscal autuantegee/@cou ao elaborar os quadros demonstrativos
as fls.315 e 330, ao estipular os débitos relativos'3a/08/2004” e “30/09/2004, pois evidente o
exercicio ndo é2004”, e sim2011 Esse equivoco, porém, ndo afeta o mérito. Patar eyue tal
equivoco induza a erro o funcionario ao procedeecdnstituicdo dos valores remanescentes,
indico, a seguir, as parcelas do itetque serdo mantidas, com base no quadrosacf(corrigindo

a indicacao errbnea do exercicio‘24”, para2011):

31/03/2010 R$ 130,07
30/09/2010 R$ 9,21
30/09/2011 R$ 4.381,88
Total: R$ 4.521,16

Voto pelaPROCEDENCIA PARCIALdO Auto de Infracdo, devendo ser homologadas asti@is ja
pagas.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2 Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FazesiwdallE&l, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracdo9169283.0026/12-7lavrado contra
S&M DISTRIBUIDORA LTDA. , devendo ser intimado o autuado para efetuar anpagto do imposto
no valor total der$ 119.618,61 acrescido da multa d®%, prevista no art42, incisosll, “b”, “d” e
“*, eVll, “a’, da Lei n 7.014/96 e dos demais acréscimos legais, devendo ser bgauds as
quantias ja pagas.

Esta Junta recorre de oficio da presente decis@oupaa das Camaras dONSEF nos termos do

art. 169 inciso l,alinea‘a”, doRPAF/99 aprovado pelo Decret® n.629/99 alterado pelo Decrete n
13.537/11.

Sala das Sess0es ONSEF, 25 de junho de013
RUBENS MOUTINHO DOS SANTOS — PRESIDENTE
JOSE BIZERRA LIMA IRMAO — RELATOR

JOSE RAIMUNDO CONCEICAO — JULGADOR
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