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EMENTA: ICMS. CREDITO FISCAL UTILIZACAO

INDEVIDA . TRANSFERENCIAS INTERESTADUAIS ENTRE
ESTABELECIMENTOS DA MESMA EMPRESA COM BASE
DE CALCULO SUPERIOR A LEGALMENTE PREVISTA.

Para fins de utilizacdo de créditos fiscais, nas
transferéncias interestaduais entre estabelecisielao
mesma empresa, devera ser adotado como valor da
base de célculo o custo de producdo, conforme
definido na legislagcdo do imposto: custo da matéria
prima, material secundario, mao-de-obra e
acondicionamento. Infracdo caracterizada. Indeferid
pedido de Pericia Técnica. Preliminares de nulidade
rejeitadas. Auto de InfraCAPROCEDENTE. Deciséo
unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracao lavrado eps/11/2012 exigelCMS no valor total der$ 688.888,02atraves da
seguinte infracad:Utilizou indevidamente crédito fiscal dems, nas operacgdes interestaduais
com base de calculo fixada pela unidade federadardgem, superior a estabelecida em lei
complementar, convénios ou protocolo, vide detadirdm registrado no corpo dos autos”
Multa de60%

O autuado apresenta impugnacédo, $%123 e de inicio destaca a tempestividade da peca
defensiva, cujo prazo para a sua apresentacaouniee enve6/12/2012e expirara ema4/01/2013

Relata que segundo a acusacéo fiscal, os estabhelgos da impugnante localizados em outras
unidades da Federacéo, incluiram na base de calouttms, nas operacdes de transferéncia,
despesas com energia elétrica, custo fixo, dem&wiee outros materiais secundarios,
contrariando assim, o disposto no a#f.incisov, alinea “b” do Decreto Estadual $1284/97.

Os agentes fiscais entenderam que a inclusdo dastéss de producdo na base de calculo
estaria em desacordo com 0s custos previstos ntBagt4?¢ incisoll daLC 87/96,quais sejam:
matéria prima, material secundario, mao de ob@edicionamento.

Argui a nulidade do langcamento em decorréncia diegalacdo da competéncia fiscalizatoria,
haja vista que as operac¢fes de transferénciagtiverigem em estabelecimentos situados em
outras unidades da Federacéo, ndo competindonpmree fisco do Estado da Bahia lavrar auto
de infragdo para alcancar fatos ocorridos forasegos limites territoriais, onde a vigéncia de sua
legislacdo nédo surte efeitos.

Traz licdes doutrinarias e conclui que no casogmessomente o estabelecimento localizado na
Bahia pode ser considerado sujeito passivo da afi@ tributaria, podendo ser, portanto,
fiscalizado pelo mencionado Estado, nos termogtdesado RICMS/97.

Nesse sentido frisa que o propdoNSEFja decidiu no sentido de que a competéncia doFisc
Estadual para fiscalizar estabelecimentos locabizan outras unidades Federadas se restringe
as situagbes em que exista convénio firmado aatwliz esta fiscalizagédo, conforme se verifica
no AcoérdaalJFn®1726/99,0 que frisa ndo ser o caso dos autos.
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Entende ser nulo o lancamento em decorréncia doneraplicacdo da aliquota e apuracéo da
base de calculo, uma vez que os agentes fisDaiaplicaram aliquota equivocada no
demonstrativo de débito constante 41p2) indicaram base de célculo no Demonstrativo de
Débito que néo corresponde com a base de calcdloaoha nos demonstrativos intitulados
“Estorno de Crédito — Custo de Transferéncia — iEabr— Producdo do Estabelecimento —
2008”; 9 utilizaram método para obtencdo da base de caldalicmMs utilizando tabela de
correlacdo de pesos das mercadorias, sem quakppaldo legal; @) deixaram de analisar a
natureza dos custos correspondentes aos crédisesigis.

Aduz que o art142 do CTN conferiu competéncia a fiscalizagéo tributaria pamxercicio do
lancamento e, a0 mesmo tempo, estabeleceu os peréneelimites necessarios para a sua
atividade a luz da legalidade e observancia aeipim da seguranca juridica.

Aduz que a fiscalizacdo ndo observou aos ditamestdt® Iv, B, ¢ dORPAF/92 Também nao se
preocupou na analise para a compreensdo da bas#cdéo utilizada pelos estabelecimentos
localizados em outras unidades da Federacao, earréecia das operacdes de transferéncia
entre estabelecimentos do mesmo titular, jamaisntedavrado o Auto de Infracdo ora
impugnado.

Relata que foram excluidas despesas com enerdricalélementos essencial no processo
produtivo, uma vez que sem a mesma naos era pbsftgar a pasteurizacdo do leite, bem
como fermentacdo de sucos, principais produtos atizados pelo impugnante. Na planilha
de custos apresentada pela fiscalizacdo, vé-saratate que a energia elétrica corresponde a
um significativo custo de producdo, uma das partess importantes do processo de
pasteurizacdo do leite e fermentacdo dos sucotarffmrenergia elétrica é matéria prima ou
material secundario, e portanto deve compor a baseéalculo doicMs nas operacdes de
transferéncia, ainda que se dé a Lei Kandir unempnetacao literal.

Considera que os erros cometidos pela fiscalizeggedem a afericdo da propria infracdo, haja
vista a falta de clareza e fundamento da glosacdaitos em questdo, bem como de apurar a
liquidez do suposto crédito tributario, pelo quenth por sua nulidade.

Explana o que considera a correta interpretacértdes, § 4°incisoll daLC 87/96 e que a base
de calculo dacwms utilizada nas operacfes de transferéncia, ndo@ estddesacordo com o
prescrito no artse, incisov, alinea “b” doriICMS/Ba. Entretanto com base numa interpretacéo
literal e restritiva do dispositivo dac 87/96,pretende a fiscalizacdo glosar parte dos crédeos d
ICMS apropriados pela impugnante decorrentes das deagle transferéncias entre
estabelecimentos pertencentes ao mesmo titularp srfgumento de que na base de calculo
utilizada para fins de apuracao idvs devido (custo de produgdo) ndo poderiam ser idatui
0S gastos com energia elétrica, depreciacdo, clistos e outros materiais pouco usados,
argumento que ndo merece prosperar.

Salienta que nao esta pleiteando a interpretac@badiva de dispositivo que institui o beneficio
fiscal, art.111 do CTN, mas sim a interpretacdo conforme o principio @a-cumulatividade.
Portanto ndo ha como deixar de lado verdadeirdede producdo, como por exemplo energia
elétrica, que é elemento essencial, bem como awergés a depreciacdo, custo fixo e
armazenagem, todos ligados ao processo produtivo.

Com efeito para que seja possivel a abrangéndiadds os custos incorridos por cada empresa
nos seus respectivos processos de producdo, adaséculo nas transferéncias de mercadorias
para estabelecimentos do mesmo titular deve satas #o bem registrado em estoque, assim
considerado os custos relacionados ao processaitppmdhaja vista que a referida conta
contabil integra todos os custos de producéo, tkwam consideracao as peculiaridades de cada
processo produtivo.

Ademais, as normas gerais de contabilidade exiggrag mercadorias a serem transferidas de
um estabelecimento para outro, pertencente ao méfuar, sejam baixadas no registro do
estoque do estabelecimento remetente pelo valprattuto contabilizado no seu ativo.
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Traz pronunciamento do Comité de Pronunciamentogébeis, através da Resolugéec n°
1.055/05 com 0 objetivo de esclarecer o tratamento confisa os estoques, em relacdo aos
custos de producdo, manutencdo e transformacaoparater demonstra ser impossivel ao
legislador ordin&rio prever todos os custos indogiem um processo produtivo, evidenciando,
assim o carater exemplificativo do disposto noiartg 4 incisoll daLC 87/96.

Reafirma que cada contribuinte possui um processdufivo proprio, com seus respectivos
custos de producgao igualmente individualizadoss&tsque desse entendimento partiu o fisco
paulista na Decisdo NormatizaAT 5/05 para considerar como valida a inclusdo dos cu#os
producao de cada contribuinte, de forma indivichzala.

Salienta a impossibilidade de glosa dos créditol peolacdo ao principio da néo-
cumulatividade.

Diante do exposto requer que seja julgado nulo esgmte auto de infracdo em razdo da
extrapolacdo da competéncia fiscalizatéria, dagrredade da metodologia adotada na apuracao
do suposto crédito tributario e do erro na aplioaga aliquota de7%, sucessivamente, e no
mérito a improcedéncia do langamento tributario.

Os autuantes prestam informacéo fiscal,188.a 241 informam, logo no inicio, que o objetivo
da autuacdo é procurar identificar e quantificarage de célculo decms (imposto sobre
operacdes relativas a circulacdo de mercadoriashee prestacdes de servicos de transporte
interestadual, intermunicipal e de comunicacao)hipatese de transferéncia de produtos em
operacdes interestaduais entre filiais, para dillacalizadas em outras unidades da Federacéo,
no caso no Estado da Bahia, de modo que, didatidemse compreenda a controvérsia ora
instalada na esfera administrativa do contenciissalf

Assim, analisam diversas nuances que envolve eataia) a comecar pelo veiculo normativo
que o legislador deve utilizar para se encontraamurar o valor monetario objeto de tributacdo
nessas situacfes, de modo que foi imperioso adamwldg ordenamento juridico, iniciando pela
CF, seguido a estrutura piramidal de fundamento ida@dé¢ das normas existentes. Reproduzem
0S arts155, §2°, Xlle 146, I, alineas “a” e “b”, que dispbem que a lei completaefixa a base de
calculo desta espécie tributaria, sendo, de igualano art.146, Iil, “a”, que impde 0 emprego
de idéntico veiculo normativo quando dkfinicdo de bases de célculo para os impostosnde u
modo geral.

Acrescentam que, em obediéncia ao contido na Ghatga, a.C n°87/96 0 art.13, § 4°inCiSOS

I ell, prescreve que a base de célculoaies, nas transferéncias interestaduais de mercadorias
entre estabelecimentos do mesmo contribuinte, demesponder ao valor da entrada mais
recente (incisa) ou ao custo da mercadoria produzida (ingise que deve corresponder ao
somatorio de matéria-prima, material secundaria-d&tobra e acondicionamento). Registram,
ainda, que h& um imperativo registrado no textostitutional asseverando que a base de
calculo doicMs deve ser fixada ou definida em Lei Complementarss@eforma atuou o
legislador, eis 0 que constaldan©87/96e suas alteracbes (ars, § 4°, I).

Em funcdo da clareza da&, portanto, a qualquer tipo de inteleccdo ampkatav legislacdo do
Estado da Bahia, por exemplo, tanto na Lei instiixd doiCMS de n°7.014/96 no seu arti7, § 7°,

Il, quanto no Regulamento doms Baiano (art.56, inciso Vv, letra “b”) traz essa mesma
definicdo, ou seja, repete literalmente o que @ondsiLC n° 87/86. @M iSSO, hado é possivel
duvidar do acerto dos legisladores estaduais cgim aguaram, em face da clareza com que se
apresenta a redacao da norma esculpida no incegaragrafo quarto do artiggedalLC 87/96

Quanto aos seus impactos, registram que as empg@sdasEnsacionam em mais de um Estado
nao podem olvidar da compreenséo do real sentaloamce da regra prevista no ag. §4°, Il

da LC n° 87/96 para ndo destacacMs a mais (quando da emissdo das notas fiscais de
transferéncias interestaduais) e recolher aos <afee Estado de origem valor maior que o
devido, pois, no conjunto das operacfes entre csmoe titulares e, em decorréncia do
principio constitucional da ndo-cumulatividade omtcibuinte sempre pagard o mesmo valor de
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imposto, 0 que deve ser sublinhada pelo simplesdatque, se incorrer em erro, ou seja, se
pagar imposto a menos para qualquer ente tributpassiveis implicacdes financeiras poderao
ocorrer, haja vista que o Fisco tendera utilizamesos ao seu alcance para ter de volta o que
Ilhe pertence.

Neste contexto, se busca examinar, qual é a cqregtdha doiCMS entre 0s entes tributantes
(Estados e Distrito Federal), nas operacdes desfé@mcias interestaduais de produtos
industrializados, tendo a funcdo de encontrar doneksposta ndo s6 para esta indagagéo e na
ordem conceitual positivada na propga/gss e naLC n° 87/96 0 que se faz avancar para a
verificacdo do papel da lei complementar no canpciis.

Afirmam que consta no proprio corpo do Auto dedpéo informacdes completas da autuacéao.

Ressaltam que em nenhum momento foram contestadciaulos e os valores constantes dos
demonstrativos anexos @&aF. Ademais, a presente auditoria esta fundamentadat 197/96,
especificamente no art3, § 42 1. Nao ha que se falar em nulidade, haja vista gue mossui
elementos suficientes para se determinar a infragdionfrator, ndo se configura ilegitimidade
passivo. Os demonstrativos de fi8/27 registram a aliquota de origem ou 12%, € 0S
respectivos valores que foram consignados no Aetimfilacdo.A indicacdo der € um mero
procedimento do sistema automatizado ao auto cke;.

Quanto a nulidade do langamento por ndo verificatzioatureza dos custos, caso da energia
elétrica, analisa a questdo da contabilizacdo ddsicas energia elétrica, despesas de
manutencado e depreciacdo. Ressalta que, regra geeakrgia elétrica é contabilizada como

despesas, em conta distinta de matéria-prima, agdral, e material secundario, Por esse
motivo, a mesma nao pode integrar a base de cglceNista no art13, § 4°daLC 87/96.

Nesse sentido cita as decisde<ddISEF CIM°070-13/13 CFJ 0082-12/12

No mérito analisa o assertiva da autuada de quenpadssibilidade de glosa de crédito e da
violacdo ao principio da ndo-cumulatividadeidss.

Ja aLC n° 87/96 em seu artl3, § 4°, || prescreve que a base de calculoidas, nas
transferéncias interestaduais de mercadorias @stielecimentos do mesmo contribuinte,
deve corresponder deusto da mercadoria produzida, assim entendidaoma do custo da
matéria-prima, material secundario, mao-de-obra @rdicionamento”assim, fica evidente
que a base de calculo dowvs, nesta situacdo, esta dispostaLoan® 87/96 e suas alteracdes,
como se verifica no seu a3, § 4°, 1| com isso, 0 artse, V, “b”, do RICMS/BA, tido como
infringido, esta respaldado na Lei n®14/96 no seu arti7, § 7°, 1] que por sua vez esta
respaldada nec indicada, sendo legitima esta exigéncia de glesarétito fiscal decorrente de
valor da base de céalculo a mais nas operacOes adsfdréncias entre estabelecimentos
pertencentes ao mesmo titular, e consequentendagque e utilizacdo a maior do imposto a
que o estabelecimento autuado tem direito.

Na realizacdo da auditoria, foi utilizado como paefo para a definicdo da base de célculo o
somatorio dos custos de matéria-prima, materialrskrio, mao-de-obra e acondicionamento,
concluem, entdo, que o comando contido no imt.§ 4°,inciso Il da LC 87/96 € bastante
especifico e ndo admite nenhum outro tipo de c(atom dos elencados acima), assim, 0s
gastos com manutencéo, depreciacdo, amortizagie,CiF etc., devem ser expurgados para
efeito de determinacdo da base de calculo leggblidamdo no subseqiente estorno do
respectivo crédito fiscal.

Transcrevem trechos dos juristas sobre o papdadid@implementar, tais como Luciano Amaro,
Aliomar Baleeiro, Hugo de Brito Machado, Sacha Gaimlavarro Coelho.

Portanto é possivel extrair na interpretacdo de®rslbs dispositivos constitucionais que
estabeleceram reserva de matéria a disciplinacdpie a esta espécie legislativa foi atribuida a
missdo de fixar normas com ambito de eficacia mati@ que normas editadas por Leis
Complementares$tratam-se de normas com maior espectro, a sereguigas por todas as
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esferas politicas com competéncia tributaria de em@nuniforme, seja por direta incidéncia
sobre relagfes juridico-tributérias, seja como fatdelimitador da edicdo da legislacédo
ordinaria em matéria fiscal’

Em relacdo a definicdo de efeitos tributarios eréfcia a institutos de direito privado nas
normas tributarias, ao tomar como pressupostdwdlifato de que ec 87/96 fixou ou elegeu
taxativamente, literalmente, os elementos de cdstproducdo (matéria-prima; mao-de-obra;
material secundario; e acondicionamento), que, dosjdormardo a base de célculoidmis

nas operacdes de transferéncia interestadual diitpsoindustrializados, restou colher o que
existe na doutrina e nas normas gerais de DireitufBrio (em especial nos artigo® e 110do
CTN), com o fito de construir a melhor exegese quantoonceito desses elementos de custo de
producao.

Ja no art109 do CTN, a lei estabelece dsormas gerais em matéria de legislacao tributaria”
Reproduzem referéncias feitas por Leandro Pauliggéhen, p. 869) e citam adverténcia de
Amaro @004: “o siléncio da lei tributaria significa que o instito foi importado pelo direito
tributario sem qualquer ressalva. Se o direito titdrio quiser determinar alguma modificacao
nos efeitos tributarios ha que ser feita de modpresso”. Em suma, o instituto de direito
privado é “importado” pelo direito tributario, commesma conformacéo que lhe da o direito
privado, sem deformacdes, nem transfiguracoes.mMpc® e venda, a locagdo, a prestacdo de
servico, a doacdo, a sociedade, a fusdo de soerdaddcio, 0 gerente etc. etc. tém conceitos
postos no direito privado, que ingressam na cidadeldireito tributario sem mudar de roupa e
sem outro passaporte que nao o preceito da letdri que os “importou”.

Inferem que se o direito tributario, através lda87/96 (somente mediantec, ressalte-se,
poderia fixar ou definir a base de calculo dos istp® previstos nar/8g em especial €CMS),

por permissao explicita da Carta Maior, tivessetencdo de alterar a identidade do instituto da
Ciéncia Contabil ou de direito privado (especifiesute com relacdo a definicdo do que seja
matéria-prima, mao-de-obra, material secundaricandicionamento), teria que fazé-lo de
modo expresso para poder surtir e operar os efisicas, sendo exatamente como leciona 0s
citados doutrinadores, pdia identidade do instituto, no direito privado e dareito tributario,
da-se sempre que o direito tributario ndo queiradificd-lo para fins fiscais, bastando, para
gue haja essa identidade, que ele se reporte aituitts sem ressalvas. Se, porém, o direito
tributario quiser determinar alguma modificagcdogerque o diga de modo expresso”.

Em relagdo ao art10do CTN, que traz a baila ensinamentos dos juristas Saalmao Navarro
Coelho (Curso de Direito Tributério Brasileigs.ed. - Rio de Janeiro: Forense9g p.575-579,
Luciano Amaro, Hugo de Brito Machado (Curso de iorélributario. 142 ed. Sdo Paulo:
Malheiros Editores,1998 p. 82) e Aliomar Balleiro (Direito Tributario Brasileiro112 ed.
atualizada por Mizabel Derzi, Rio de Janeiro, Feegrp99 p.687-689, 0 qual procura a melhor
interpretacdo para a questao do citado artigo.

Natural e légico, o surgimento de controversiagjiadhs e as buscas das solu¢cdes nas normas
tributarias, se procura entdo guarida nas normadirdeéo privado, atentando, sempre, para a
verificagdo do local onde est&o inseridos os ctoEe normas do direito positivo, se em sede
constitucional ou ndo. Caso estejam inseridas xto #a Carta Magna, nem mesmo o Direito
Tributario infraconstitucional pode altera-los. Negltima hipotese, o local de pesquisa para a
verificacdo do sentido e alcance da norma devdismgionado para o Direito Privado. Em outra
situagdo, chama atencao que nao pode o legislpai@,0 caso abordado neste trabalho, dizer,
de forma diferente do que esta previsto no DirBiiwado, em especial na Ciéncia Contabil, o
gue seja matéria-prima, mao-de-obra; material smime acondicionamento, haja vista que a
LC 87/96 por mandamento dzF/gg com relacédo a formacao da base de célculamMs, definiu,
fixou os elementos de custo de producédo que dewerdpor ou formar a base de calculo, mas
nao conceituou o que seria cada um deles, istaqj@ese entende por matéria-prima, méao-de-
obra, material secundario e acondicionamento. Rent®, 0 correto € recorrer as normas da
Ciéncia Contabil, da Contabilidade ou de outrostutes de Direito Privado.
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Nas questdes das normas da ciéncia contabil (dbdéale de custos) ou de outros institutos de
direito privado, registram que exame dos estudosriddrios se revela bastante expressivo no
ponto de suprir a lacuna deixada pelo legisladmadonstitucional, assim como para facilitar a
percepcdo dos termos ou expressdes utilizadasd peda9s (art. 13, 84°, 1) e que é de grande
valia o trabalho desenvolvido na Faculdade de @GiénContabeis de Sdo PaufFaCULDADES
INTEGRADAS DE ITACARE - SP (FAFIT — FACIT).Elementos Basicos do Custo Industrial.
Disponivel em: <http://fafitfacic.com.br/curso/apkipoi®60820075859_69d0Cc>. ACesso enzo
ago. 2007 que define os quatro elementos de custo de péodog as rubricas listadas:
“...Matérias-primasmMP: sdo 0S materiais principais e essenciais que antrem maior
quantidade na fabricacdo do produto. A matéria-@ipara uma industria de moéveis de
madeira € a madeira; para uma industria de confesc@ o tecido; para uma industria de
massas alimenticias é a farinhistateriais secundariosvs: sdo os materiais que entram em
menor quantidade na fabricacdo do produto. Essetemags sao aplicados juntamente com a
matéria-prima, complementando-a ou até mesmo dandcabamento necessario ao produto.
Os materiais secundarios para uma indastria de nsége madeira sdo: pregos, cola, verniz,
dobradicas, fechos etc.; para uma industria de eogbes séo: botdes, ziperes, linha etc.; para
uma industria de massas alimenticias séo: ovostemgm fermento, acucar etdateriais de
embalagenssao os materiais destinados a acondicionar ou aarbos produtos, antes que
eles saiam da area de producdo. Os materiais dealgbns, em uma industria de moveis de
madeira, podem ser caixas de papeldo, que embatamboeis desmontados; em uma industria
de confeccgbes, caixas ou sacos plasticos; em udhzstiia de massas alimenticias, caixas,
sacos plasticosiMao-de-obra:Compreende os gastos com o pessoal que traballenpaesa,
envolvendo salarios, encargos sociais, refeicbesestadias etc.;Custos Indiretos de
Fabricagdo: Compreendem o0s demais gastos necesséarios parar@algdo dos produtos,
como: aluguéisenergia elétrica,servigcos de terceiros, manutencdo da fabrica, éepcao,
seguros diversos, material de limpeza, 6leos efiohntes para as maquinas, pequenas pecas
para reposicao, telefones e comunicacdes etc.”

Abordam que a diferenca entre matéria-prima e na&gFcundario € quensP entra com maior
quantidade em relacdomMs, sendo ambos semelhante em relagdo aos matarais groduto
final e s&o custos diretos no processo produtiessa percepcao também pode ser verificada ao
analisar a resposta a consulta feita ao Portal deuditétia ([mailto:
portaldeauditoria@portaldeauditoria.com.br]), dedade Paulo H. Teixeira.

Registram ainda que definicdo deP” e a equiparou a “material diretod”, dizendo que
representa todo o material incorporado ao produ#sse contexto, inseriu a “embalagem” e o
“material secundario” na propria conceituacdo datéma-prima”’ ou “material direto”, ocorre
também, que a mencdo as rubricas “energia elétricpreciacdo” e “manutencdo” e as
engloba no rol dos “materiais indiretos”, tambémaienou que o vernaculo “méao-de-obra” a
vincula ao pessoal que trabalha e ndo as maquie@sigamentos.

Trazem a tona resposta a consulta formulada acdEnés docRC-SE Dr. Romualdo Batista de
Melo, para sedimentar o entendimento sobre os el@siele custo de producao previstot@a
87/96 tendo em vista que o mesmo define-os semantidaneetie modo sintético. Citam dizeres
de Leone e Leoneqo4 Dicionario de Custos. Sdo Paulo : Atlasiq2).

Ressaltam que os materiais de producéo mais inmpestdo processo de industrializacédo sao as
matérias-primas e os materiais de producdo menpsriantes, suplementares, auxiliares ou
secundarios sdo exatamente os materiais dito s@&GosdAssim, ndo se pode ignorar que a
Ciéncia Contabil sempre relaciona méo-de-obra as@a”, ao “homem”, e nunca a “maquina”
e aos “equipamentos”. Transcrevem 0s ensinamermtasodre Auditor Fiscal e Professor de
Contabilidade de Custos, Dr. Creso Cotrim Coelhmmn aeferéncia a mao-de-obra, como
também Eliseu Martins (Contabilidade de Custesd. —6. reimpr. — Sdo Paulo: Atlagos p.
133-139.
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Desse modo, nada justifica a alteragcdo do concpis segundo 0os autores o vinculo do
vernaculo “mao-de-obra” ao homem, ao pessoal, acadp, ao trabalhador, nada tendo a ver,
portanto, com maquinas, equipamentos (ativo inzdild) e respectivas depreciacdes como
pretendeu, de forma equivocada, o legislador noneir

Demonstram que os elementos de custo formadoreas#gade calculo prevista no ag, § 4, I,

da LC 87/96 estdo claramente identificados nesta planilhg: matéria-prima (materiais de
producdo principais);2) materiais secundarios (materiais de producdo sopntares ou
secundarios);3) Acondicionamento (material de embalagem)s)eM&ao-de-obra (direta e
indireta)”, que sao os quatro elementos de custo de prodpgiosomados os seus valores,
formaria a base de calculo doms nas operacdes interestaduais de transferénciaodetps
industrializados. Destacam as despesas do setprodecdo, em especial a energia elétrica.
Aduzem que querer um tratamento para a energiacaléto tocante atcMs, e outro para 0s
tributos federais, € no minimo temerério. Os dernamponentes do custo de produg¢do, como
energia elétrica, combustiveis, material de mamdigndepreciacao, frete (despesas de vendas)
etc, ficariam excluidos dessa base de calculomposicdo taxativa dec 87/96 Reproduzem
linha de raciocinio e consoante publicacdo no Di&ficial da Unido §.0.U.), o Segundo
Conselho de Contribuintes da Secretaria da Reé&eiteeral do Brasil no qual editou varias
sumulas (n92): “Nao integram a base de céalculo do crédito preswndd Lei n°9.363 de1996

as aquisicbes deombustiveis e energia elétriaama vez que ndo sado consumidas em contato
direto com o produtopdo se enquadrando nos conceitos de matéria-prima groduto
intermediario”.

Enfatizam que @&TJreafirma a orientacdo e firma jurisprudéncia notide de que a energia
elétrica, combustiveis e lubrificantes n&o represeninsumo, matéria-prima, nem produto
intermediario, pois ndo se incorpora nem € consangich contato direto com o produto,
enquadrando-se, portanto, no conceito de “bensde wconsumo” (AgRg NRE 731885 — PR-
Rel. Ministro Luiz Fux,DJ de 20/03/2006; RESP 518656-RS Rel. Min. Eliana CalmonpJ de
31/05/2004 AgRQg NOAG 623105-RJ Rel. Min. Castro MeirapJ de21.03.2005 AgRg NORE 826689-
RJ— Rel. Min. Francisco Falcap, de22/06/2009.

Asseveram que energia elétrica (e outras formasndgia), lubrificantes e combustiveis

também nao se enquadram nos conceitos de prodatesnéediarios, nem de materiais

secundarios, tampouco no de matéria-prima. Ambas$énma-prima e material secundario sado
materiais diretos. Fazem parte, diretamente, daessm produtivo e se incorporam nha
mercadoria produzida. O mesmo poderia dizer paramaterial de embalagem ou

acondicionamento, pois a mercadoria produzida edapsesenta para 0 mercado consumidor
sem estar devidamente acondicionada ou sem a tespembalagem.

Transcreve a Consulta n80 respondida pelo Fisco Paranaense, onde se pejoebenergia
elétrica, combustiveis, material de manutencéored&grdo, frete (despesas de vendas) etc.,
segundo a classica e a atual licdo da Ciéncia Gignmtdo podem ser inseridos nos elementos de
custos mencionados rga°, Il, do art.13 daLC 87/96 Por fim, considerou que energia elétrica,
combustiveis, material de manutencéo, depreciat@onéo sdo enquadraveis pela Ciéncia
Contabil nos elementos de custo denominados derimxgtéma, mao-de-obra, material
secundario e acondicionamento. Em outras palagrBsylamento, ao aprovar esse regramento,
foi no sentido de limitar, reduzir a formacédo daeéde calculo decms nas transferéncias de
produtos industrializados (ou mercadorias prod®ideara filiais localizadas em diferentes
unidades da Federacdo, na forma do it.84°, IldaLC n°87/96 definindo, taxativamente,
literalmente, a parte que seria cabivel a cadapriikco da Federacao.

Nas impropriedades em relacdo ao estado de Sam RBekisdo NormativaCAT-5 de
15/06/2005, recorrem ao magistério de Marcio Alexandre Beei{Ob. cit.), pois 0 mesmo
procura demonstrar as impropriedades contidas gialdedo do Estado de Sdo Paulo e as
palavras do professor sdo suficientes para eluaglarcongruéncias da legislagéo de Sao Paulo.
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Em relagdo a resposta da Consulta3®2002- Secretaria da Fazenda do Estado do Parana,
afirma que é consagrado o bom direito, prestigiamgoopria higidez da norma, considerando
gue o ordenamento deve militar em desfavor daslis, das fraudes e da burla, dando amparo
ao proéprio direito como aos integrantes da Sockeedadmo afirma professor Celso Antonio
Bandeira de Mello.

Nas jurisprudéncias dos Conselhos de Contribuinteshunais Regionais e Tribunais
Superiores, "A lei reina, mas a jurisprudéncia goag disse-o Roscoe Pound, entdo decano de
Harvard.

Citam e transcrevem julgados dos Conselhos de iBointtes Estaduais, que também decidiram
pela taxatividade ou literalidade da lista ou desnentos contidos no ant3, § 4° IldaLC 87/96
inclusive Autos de Infracdo lavrados contra o pwputuado, e de outros autos de infracdo de
idéntica natureza.

Transcrevem decisfes &JJ (RECURSO ESPECIAL N° 1.109.298 - RS (2008/0299%); RECURSO
ESPECIAL N° 707.635 - RS (2004/0171307-1gndo uma confirmac¢do de que o veiculo normativo
(Lei Complementar) necessario e imprescindivel pafair e fixar a base de calculo dms;

que a ndo permisséo para alteracdo do disposta.ns,a4°, IldaLC 87/96 por regra estadual

(lei ordinaria, decreto etc.); bem como no que eome e que é taxatividade ou literalidade do
comando do citado art13 da LC, ou seja, que ndo se trata de norma simplesmente
exemplificativa. Citam também jurisprudénciassdo (AgRg N0 REsp 1002693 / RI1e25/03/2008,
afirmando que o custo integral do servi¢o, ndonéitida a subtragdo dos valores.

Reiteram que tanto 8TF como STJ pacificaram o entendimento de que deve ser aglicad
principio da legalidade tributaria estrita (@, 1v, CTN), quanto a definicdo da extenséo da base
de célculo dos impostos, de forma que o intérptete ater-se ao disposto na lei, ndo |he sendo
licito, através de criativa construcdo hermenéustender ou reduzir a base imponivel do
tributo.

Mencionam o Parecer d&GE/PROFIS no qual registra que “em face da enumeracaoitiestr
constante da norma legal, somente interam o cespratiucdo, para fins do ar, § 42 li daLC
87/96 as despesas concernentes a matéria prima, rhasetandario, ao de obra e
acondicionamento, de maneira que gastos outroscomeestes nao se identifiquem, devem
ficar de fora da base de célculo, naquelas hipgtdsdransferéncia interestadual de mercadorias
entre estabelecimentos do mesmo titular.”

Esclarecem que a questdo debatida nos autos aomsissaber se € licito a um Estado ampliar
a base de calculo docwms, utilizando-se de interpretacdes, via legislacabutaria (Lei
Ordinaria, Decreto, Decisdo Normativa etc.) exefasio ente politico interessado em obter
mais recursos de impostos, no c&sas, em detrimento das demais unidades da Federacao e
gue consistiu em saber se é licito a um Estadoiangpbase de célculo doms, utilizando-se

de interpretacdes, via legislacao tributaria (Ledi@aria, Decreto, Decisdo Normativa etc.)
exclusiva do ente politico interessado em obtesmegursos de impostos, no casels, em
detrimento das demais unidades da Federacéao.

Notam que a Unidade que faz essa ampliacdo indelédsse de célculo concede, em muitos
casos, beneficios fiscais e consequentemente nécada, nessas operacdes de circulacdo de
mercadorias, a totalidade do imposto que foi dast@aaa nota fiscal de origem. No entanto, o
Ente Publico que fica na outra ponta do sistematifd&ario) suporta integralmente o crédito
fiscal deicwms.

Citam as palavras do Ministro Gilmar Mendes, senqa® € vedado as legislacdes ordinarias dos
Estados (como o fizeram S&o Paulo e Minas Gerags,Decisdo Normativa e Decreto,
respectivamente) ampliarem a base de calculacdts nas operacfes de transferéncia de
produtos industrializados para outras unidadesedarfacéo, pois estardo violando o disposto no
artigo 155, § 2°, XI| i (para oICMS), bem como no artl46, Ill, “a” (para todos 0s impostos),
ambos daF/gg combinado com o art3, §4°, lldaLC n° 87/96
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Reafirmam que € palmar, consoante a inteleccdoatasas balizadoras contidas no ast.§ 4,

Il daLC 87/96 que o legislador adotou um comando bastante éigpeajual seja o da nao
admissdo de nenhum outro tipo ou elemento de alstproducdo além dos elencados no
dispositivo acima, i.e., matéria-prima; mao-de-plnaterial secundario; e acondicionamento,
pois 0s gastos com o0s demais elementos de custpradlicdo, tais como manutencao,
depreciacdo, amortizacao, fre@r), energia, combustivel etc., podem e devem sairgados
para efeito de determinacdo da base de célculd, legplicando ou possibilitando, como
mencionado alhures, o subsequente estorno (enoaadiu fiscalizacdo) do respectivo crédito
fiscal que foi tomado indevidamente pelo estabelenio destinatario das mercadorias.

Dessa forma, fica patenteado que 0 ndo cumprin@mtegramento expresso na referida
87/96pode gerar conflitos entre as unidades da Fede(&s&ados e Distrito Federal), o que por
outro lado, os contribuintes ou as empresas que sed@nguadrarem nesse instrumento
normativo poderdo sofrer sérios impactos finanseifoe poderiam ser evitados, utilizando-se
tdo-somente do que esta claramente estatuido nécitadh LC, ignorando as legislactes
tributarias das unidades da Federacao que comtrarieci Maior.

Assim, um exame pontual do disposto no Eatg4°, lldaLC 87/96conduz inequivocadamente a
conclusao de que ndo pode um ente politico utibzseu poder de império para alterar a base de
calculo docmMs ao seu talante, sob pena de grave ofensa ao eaeti@fivo, principalmente nas
operacdes interestaduais tratadas neste moddsathva

Pedem pela Procedéncia do Auto de Infragéo.

VOTO

De inicio aprecio as preliminares de nulidade tf@zina peca defensiva, bem como o pedido de
pericia formulado pelo sujeito passivo:

Embora o sujeito passivo tenha formulado o ped&lpeticia, esta é necessaria quando a prova
do fato depender de conhecimento especial de ;rocque ndo € o caso, mas que a critério do
orgao julgador pode ser convertida em determinagadiligéncia, contudo, nego a diligéncia,
haja vista que os elementos contidos nos autosssfidentes para a formacdo de minha
conviccdo, na qualidade de relatora degte Deste modo, ndo ha razdo para o deferimento do
pedido de pericia ou de diligéncia, e aplioRPaF/99 Decreto n7.629/99 art.147, |, “b”, c/c § 1°
"Devera ser indeferido o pedido de diligéncia quaf@odestinada a verificar fatos vinculados

a escrituracdo comercial e fiscal ou a documentos gstejam na posse do requerente e cuja
prova ou coOpia simplesmente poderia ter sido per jehtada aos autos.& “A critério do
orgéo julgador, o pedido ou proposta de pericizdispodera ser convertido em determinacao
de diligéncia, em atendimento ao disposto nesigait

Quanto ao principio da legalidade, apontado conmeador do direito tributario, de fato,
preconiza o arti50, | CF/gsque, sem prejuizo de outras garantias asseguaadasontribuintes,

€ vedado a Unido, Estados, Distrito Federal e Mpiais exigir ou aumentar tributos sem lei
que o estabeleca. O presente auto de infracaonfritge qualquer dispositivo legal tendo em
vista que os artigos que servem de base para ca@rmgpento da infracdo em tela, estao
fundamentados na Lei Complemengameé e na Lei7.014/96que institui oiIcMS no Estado da
Bahia. Portanto, preservado o principio invocadon ltomo o contraditorio e a ampla defesa,
haja vista que o contribuinte foi intimado de todesatos processuais, recebeu copia de todos os
demonstrativos (fls4 a30) e participou efetivamente da acéo fiscal e destaucao processual.

Superadas as argui¢cdes de nulidade, passo a ademin@érito da autuacdo, posto que o Auto
de Infracdo em lide foi lavrado para exigoMs por utilizacdo indevida de crédito fiscal,
decorrente de operacdes interestaduais de trancifzséde mercadorias com base de calculo
fixada pela unidade federada de origem, supergstabelecida em lei complementar, no &s;t.

§ 4°, Ilda Lei Complementar 187/96
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A Constituicdo Federal dmssdeterminou expressamente as matérias que deveeiatratadas

por meio de lei complementar especifica paraus, 0 que denota a preocupacgdo do legislador
de que determinadas matérias fossem tratadas ipespecifica, haja vista que se por leis
ordinarias dos Estados ou do Distrito Federal, psdéa criar conflitos entre estes entes com
inseguranca juridica para os contribuintes. Deessas matérias, elencadas expressamente no
art. 155, § 22 incisoxll, da Constituicdo Federal, encontra-se a base delc@oicms.

Em estrito cumprimento ao texto constitucional,ea Complementar r§7/96 no §4 do art.13,
fixou expressamente a base de calculo nas transfagéinterestaduais entre estabelecimentos
do mesmo contribuinte, trazendo trés hipotesesrderssdo da materialidade do tributo, sendo
atil ao nosso voto transcrever as duas primein@asretacdo as quais gira a controvérsia deste
lancamento de oficio:

“Art. 13. A base de calculo do imposto é:

§ 4° Na saida de mercadoria para estabelecimento loeale em outro Estado,
pertencente ao mesmo titular, a base de calculordposto é:

| - 0 valor correspondente a entrada mais recente dacadoria;

Il - 0 custo da mercadoria produzida, assim entendidacma do custo da matéria-
prima, material secundario, mao-de-obra e aconditdonento;” Grifos nossos.

Logo, por forca de mandamento constitucional, e@oisir a base de calculo prevista na Lei
Complementar seria afrontar a prépria Constituicao.

Discorridas estas questdes que se constituem me cler autuacao, verifico que no presente
langamento, os autuantes tomaram por base os dngme formam o custo de producéo,
considerados para se encontrar o custo da meraagiaiuzida, assim entendida a soma do
custo da matéria-prima, material secundario, méaokida e acondicionamento, sendo
expurgados apenas os elementos que foram inseradbsse de calculo, constantes nas notas
fiscais de transferéncia, que ndo dizem respeitouato total de producao, ou seja, excluidas
rubricas da base de calculo parte integrante dariagirima, mao-de-obra, do material-
secundario e do acondicionamento (rubrica&PRECIACAO, ENERGIA ELETRICA, CUSTO FIXO,
ARMAZENAGEM, E EXPEDICAQ Deste modo, os autuante elaboraram o demonstraliy
“ESTORNO DE CREDITO — CUSTO DE TRANSFERENCI2em meio fisico (fls15 a 28) e em meio
eletronico, sendo consideratimisto de producéo fornecido pela empresa, excestoudricas
“Depreciacao”, “Custo Fixo”, “energia elétrica” e aitros cfe, demonstrativo anexo”. Foi
incluido o valor dacwms, a aliquota de origem”em outras palavras, foram excluidas as rubricas
ref. a DEPRECIAGCAO, ENERGIA ELETRICA, OUTRASetc. (que ndo fazem parte dos elementos
listados pelaLC 87/96 (art. 13, § 4°, 1) e incluiu-se o valor correto daMs com a aliquota
correspondente a Unidade da Federacao de origem.

A autuacéo foi feita com base na planilha de cdstproducdo apresentada pelo autuado (fls.
73/74), onde constam de forma discriminada os itens doocdst producdo. Desses, foram
separadoescustogjueestaadeacordocomalcC 87/96(matéria-primamaterialsecundariomao-
de-obra e acondicionament®endoexpurgados os demais itens. Alias, todo o roteso d
presente autuacdo encontra-se expressamente aesrrorpo do proprio auto de infracdo e
cujas cOpias dos documentos que o0 ensejou forammgeles ao contribuinte, de acordo car

de fl. 92,

Apbs a apuracdo do custo de producdo unitario,cémifrontado com a base de calculo
consignada em cada nota fiscal de transferénaat$flb 28), determinando a diferenca entre o
valor previsto no art13, §4°, lldaLC 87/96e 0 que foi consignado a mais, de acordo com o
demonstrativoESTORNO DE CREDITO - CUSTO DE TRANSFERENGlAaplicando a aliquota
interestadual prevista na legislacdo sobre a difere@purada, para calcular o valor do crédito
utilizado a mais que o que seria de direito (9.
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Quanto ao peso individualizado de cada produtosiderado nas planilhas, estes foram obtidos
com base na planilha “Correlacao de Pesos”, fotlagoela empresa e anexara® (fls.29/30 e

31 a 63) e base de apuracédo da quantidade de roeecawh Kg, conforme valores de conversao
(peso bruto). Portanto ndo hé ilegalidade no seypas a apuragdo do custo de producao.

A base imponivel constitui aspecto fundamental stautira de qualquer tipo tributario por
conter a dimensdo da obrigacao quantificando otwlaa imposicao fiscal. Relativamente as
operacdes com mercadorias aplicam-se as regrasidaoinplementag7/96 que, em comando
daproépriaConstituicdd-ederaliz caberalei complementafixar abasedecalculoe estabelecer
normas gerais definindo os fatos geradores e bointes (artis5, § 20, XI,“I” e art. 146, I,
“a).

Art. 146. Cabe a lei complementar:

Il - estabelecer normas gerais em matéria de lagéo tributaria, especialmente sobre:

a) definicdo de tributos e de suas espécies, bemoc@m relacdo aos impostos discriminados nesta

Constitui¢éo, a dos respectivos fatos geradoreselste calculo e contribuintes.
Assim sendo, ao contrario do que concluiu antesntribuinte, regras para o estabelecimento
da base de calculo doms, devem ser buscadas a partir do texto constitatidste remete
para a Lei Complementar, que tracara linhas gewspatibilizadas pelas diversas leis
estaduais, em estrita obediéncia a unidade e coeardo ordenamento juridico nacional A base
de calculo das operacdes de saidas de mercadorittamsferéncias esta disposta nostg 4°,
daLc 87/96(texto reproduzido no Estado da Bahia noiatts 8°, I} da Lei n°7.014/96).

Art. 13 — A base de célculo do imposto é:

§ 4° Na saida de mercadoria para estabelecimentalitado em outro Estado, pertencente ao mesmo
titular, a base de célculo do imposto é:

| - 0 valor correspondente a entrada mais recente decatloria;

Il - o custo da mercadoria produzida, assim entendidaraa do custo da matéria-prima, material
secundario, méo-de-obra e acondicionamento;

Il - tratando-se de mercadorias ndo industrializadaseo preco corrente no mercado atacadista do

estabelecimento remetente.
Portanto, nas operacdes interestaduais de transi@sé sendo a definicdo da base de calculo
matéria reservada a Lei Complementar, ndo podenedificada por lei estadual, de qualquer
ente federativo. Permitido fosse a cada Estadopir&ar aLC 87/96 de acordo com 0S seus
interesses, importaria em grande inseguranca ¢arieicom prejuizos ao pacto federativo. O
legislador complementar definiu claramente a ba&seaculo nas transferéncias interestaduais
como “o custo da mercadoria produzida”, e intequred que significa este custo. Nao foi dada
liberdade ao aplicador do direito, para adotar eoaiverso ou para integrar o texto de modo
a completar-lhe o sentido. O custo ao qual faz&afga o legislador ndo é o custo contabil, mas
um conceito especifico para uma finalidade també&pedfica: base de calculo das
transferéncias interestaduais.

Ressalto que o levantamento fiscal estd baseadiados contidos em documentos fornecidos
pelo estabelecimento da empresa, e na defesa rao fiodicados erros ou inconsisténcias nos
calculos, tendo a defesa centrado seus argumemtdericha genérica, alegando que foram
incluidos valores indevidos.

Também, como ja exposto, ndo ha como albergaegpnetacao trazida pelo defendente de que
0 art.13, § 4°, 1| daLC 87/96 0 art.290, do RIR/99 encerratipos, que comportam interpretacao
extensiva a fim de se determinar a real adequagdondcusto empresarial como sendo ou néo
“custo de producéo”, decorrente da atividade dedeitla e que a partir da propria legislagédo
tributaria, tudo quanto fora computado pelo autuadmo custo de sua producdo — e
irregularmente glosado pelo agente fiscal — eneor@spaldo e legal, como, por exemplo, as
depreciacdes, energia elétrica, e outros custos iretos.
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No que concerne a energia elétricaTg em varios julgados, reafirmou a orientacdo edirm
jurisprudéncia no sentido de que a energia eléttmabustiveis e lubrificantes ndo representam
insumo, matéria-prima, nem produto intermediarams mao se incorpora nem € consumida em
contato direto com o produto, enquadrando-se, pirtano conceito de “bens de uso e
consumo” (AgRg n®E 731885 — PR- Rel. Ministro Luiz FuxpJ de20/03/2006; RESP 518656-RS
Rel. Min. Eliana CalmomJ de31/05/2004 AQRg NOAG 623105-R,) Rel. Min. Castro MeirapJ de
21.03.2005 AgRg NORE 826689-R3 Rel. Min. Francisco Falcap, de22/06/2009.

Deste modo, energia elétrica, combustiveis, matelea manutencdo, depreciacdo, frete
(despesas de vendas) etc., segundo a classicau@ éc@o da Ciéncia Contabil, ndo podem ser
inseridos nos elementos de custos mencionades’ngdo art.13 daLC 87/96

Quanto ao principio da nao-cumulatividade, a pedjhei Complementag7/96 estabelece os
critérios como a transferéncia ocorrera, de soue B0 se amesquinhe toda a sistematica
pensada paralgMs, o que o fez através do ars, §4°, lldaLC 87/96 reproduzido no art.7, § 8°,

I, da Lei n°7.014/96 (ICMS/BA) e que deve ser cumprido pelo sujeito passivo.

A legislacdo dacmMs do Estado da Bahig@icMs), repetindo a Lei, trata a questdo conforme os
dispositivos a seguir mencionados:

Art. 93 § 5° Somente sera admitido o crédito fiskmalalor do imposto corretamente calculado:

Il - quando, em operacdo interestadual, a legistagk unidade federada de origem fixar base de
calculo superior a estabelecida em lei complemeiwiarem convénio ou protocolo, ou quando o
imposto houver sido recolhido com base em pautalf@iperior ao valor da operacéao.

Art. 97. E vedado ao contribuinte, ressalvadas spabicdes expressas de manutencdo de crédito,
creditar-se do imposto relativo a aquisicdo ou drada, real ou simbolica, de mercadorias no
estabelecimento, bem como aos servigos tomadofjugnague seja o regime de apuracdo ou de
pagamento do imposto:

VIII - nas situagdes do § 5° do art. 93, relativameea parte excedente;

Desse modo verifica-se que a acéao fiscal calcadalispositivos legais supracitados encontra-
se em perfeita consonancia com os preceitos daurdatatividade dacwms, ndo tendo tal
alegacao forca para elidir a exigéncia fiscal.

Destaco que, conforme o entendimento ja manifegiadestaJJF em outros julgados sobre a
mesma matéria, o legislador ao estabelecer regrdaliva de componentes do custo de
producédo, para estabelecer uma base de calculoutilszada nas operacdes de transferéncias
interestaduais, entre estabelecimentos pertence@emesmo titular, quis promover uma
partiiha mais justa, entre os Estados produtoresoresumidores, tendo em vista que o
consumidor final &€ que arca com 0 montantectis pago em todas as operacdes de circulacéo,
cujos valores pagos em determinadas fases, sdceosagns nas operacdes subsequentes.

Diante do que foi exposto, entendo que 0s autu@sté® corretos ao exigirnoMs no presente
Auto de Infracdo, posto que o estabelecimento dabte, situado em outra unidade da
Federacéo, transferiu mercadorias para o estabmgeto pertencente ao mesmo titular,
localizado no Estado da Bahia, com a inclusao tteesnao previstos n& 87/96, art. 13, § 4°, I1.
Em consequéncia, este procedimento resultou nusedecalculo maior do que a estabelecida
no mencionado diploma legal, gerando um débitafistaior do que o previsto na legislacao,
no estabelecimento remetente, e um crédito utdizadnais do que o previsto, o que constitui
um crédito fiscal indevido de acordo com o dispastoart. 93, §5°, Il c/c art.97, Vil do
RICMS/BA.

Portanto os gastos com depreciacao, energia alétrioutros devem ser expurgados para efeito
da determinacdo da base de calculo legal, impl@arma subsequente estorno do respectivo
crédito fiscal.

Voto pelaPROCEDENCIAdO Auto de Infracéo.
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ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual, por
unanimidade, julgarPrROCEDENTE 0 Auto de Infracdon® 206981.0047/1250 lavrado contra
PARMALAT BRASIL S.A INDUSTRIA DE ALIMENTOS) , devendo ser intimado o autuado para
efetuar o pagamento do imposto no valor#&ss.888,02 acrescido da multa @@%, prevista no
art.42, vil,“a”, da Lei n°7.014/96,e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes DONSEF, 19e julho de2013
JORGE INACIO DE AQUINO - PRESIDENTE
TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO - RELATORA

JOAO VICENTE COSTA NETO - JULGADOR
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