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EMENTA: ICMS . 1. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES &) RESPONSABILIDADE  SOLIDARIA
COMBUSTIVEIS ADQUIRIDOS DE TERCEIROS SEM
DOCUMENTAGAO FISCAL LANGAMENTO DO IMPOSTQ
Provadas as aquisicdes do combustivel gasolinammomu
sem documentacdo fiscal. Assim ocorrendo, o0
adquirente assume a responsabilidade pelo imposto
devido por quem lhe vendeu ilegalmente, sem preva d
que o tributo foi pago (responsabilidade solidaria)
Infracdo 1 parcialmente elidida ap0s retificacdo dos
calculos.  b) ANTECIPACAO TRIBUTARIA.
COMBUSTIVEIS ADQUIRIDOS SEM DOCUMENTOS
FISCAIS, SUJEITOS AO REGIME DE SUBSTITUICAO
LANCAMENTO DO IMPOSTO SOBRE O VALOR
ACRESCIDO.O estabelecimento adquiriu o combustivel
gasolina comum sem documentos fiscais, sendo,
portanto, devida a exacao sobre o valor acrescido
(antecipacao tributaria), haja vista tratar-se amlyto
enquadrado no regime de substituicdo tributaria.
InfracBes parcialmente elididas em face de retifica

de inconsisténcias apontadas pela defesBEMISSOR

DE CUPOM FISCAL (ECF) EMISSAO DE OUTRO
DOCUMENTO FISCAL EM VEZ DAQUELE DECORRENTE

DO USO DO ECF DESCUMPRIMENTO DE OBRIGAGAO
ACESSORIA MULTA. Nos termos d@ 2° do art.238 do
RICMS/1997 quando ndo for possivel a emissdo de
documento fiscal por meio decr, em decorréncia de
sinistro ou razdes técnicas, o contribuinte poddirem
nota fiscal de venda a consumidor. Porém, para tsso
defeito ou sinistro do equipamento deve ser
documentado na forma regulamentar. Ogzad:H prevé
como se deve proceder em tal situacdo. A empresa
encarregada da intervencdo técnica no equipamento
deve observar, dentre outras regras, aquelas aentid
nos arts.824-L e 824-M. Infracdo ndo elidida.3.
ARQUIVOS MAGNETICOS. FALTA DE ENTREGA. MULTA.
Infracdo caracterizada e nao elidida. Rejeitada a
preliminar de nulidade. Auto de InfraGBROCEDENTE

EM PARTE. Decisdo unanime.

O Auto de Infracdo em lide, lavrado no d&t09/2011 exigelCMS e multas por descumprimento
de obrigagbes acessorias no valor histérico t@&s$d9.559,69 sob a acusagédo do cometimento
das seguintes irregularidades.
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Infracdo 1 — Falta de recolhimento do imposto, na condicdgedponsavel solidario, por ter
adquirido mercadorias de terceiros desacompanhadas documentos fiscais e,
consequentemente, sem a respectiva escriturac@nttadas sujeitas ao regime de substituicéo,
apurado mediante levantamento quantitativo de wBetogpor espécie de mercadoria em
exercicios fechado2dos e 2007). Valor lancado d&$ 37.854,01e multa der0%, prevista no art.

42, Il da Lei7.014/96

Infracdo2 - Falta de recolhimento do tributo por antecipagdutaria, de responsabilidade do
proprio sujeito passivo, calculado em funcdo dervatrescido, de acordo com percentuais de
margem de valor adicionado, deduzida parcela o tik&: crédito, por ter adquirido mercadorias
de terceiros desacompanhadas de documentos fislemisrrente da omissédo do registro de
entradas sujeitas a substituicdo, apurado medlanémtamento quantitativo de estoques por
espécie de mercadoria em exercicios fechauhos € 2007). Valor lancado des$ 12.763,52 multa
de60%, prevista no ar#2, 1I,“d” da Lei7.014/96

Infracdo3 — Entradas de mercadorias tributaveis sem regigtrescrita. Multa des$ 1.538,86
prevista no ar42, IXda Lei7.014/96

Infracdo4 — Entradas de mercadorias nao tributaveis semstregia escrita. Multa d&s$ 1.143,30
prevista no art42, Xida Lei7.014/96

Infracdos — Extravio de documentos fiscais. MultaRie3.500,00 prevista no ar2, XixX da Lei
7.014/96

Infracdoe — Falta de entrega de arquivos magnéticos noepf@aevistos na legislacdo, os quais
deveriam ter sido enviados via Internet atravépmgrama Transmissao Eletrénica de Dados
(TED). Multa deR$ 2.760,00 prevista no aré2, Xlil-A, “i” da Lei 7.014/96

Consta da peca inicial que o levantamento quanbtade estoques deooe diz respeito a
gasolina, diesel e alcool, enquanto o20e7 a gasolina e diesel. Esta dito, também, que o
contribuinte ndo entregou 0s arquivos magnéticozodee 2007, bem como extraviou as notas
fiscais sérieb1 de nUmeros.251a1.450, 2.3082.400, 2.80102.900,e Série Unicas1 as60o.

O sujeito passivo ingressa com impugnacdo asdla. 98, através de advogado regularmente
constituido, conforme procuracéo dettlL

Apoés descrever as acusacgfes, com relacdo as dumsirps afirma que o levantamento
quantitativo padece de incongruéncias, pois o auditituante teria errado no computo dos
estoques e desconsiderado entradas acompanhadedadefiscais, 0 que argumenta com a
indicacado de decisfes administrativas e doutrisainm, ndo haveria motivo para a lavratura do
Auto, o que inquinaria 0 mesmo de nulidade.

Requerendo o reconhecimento de vicio insanaveleoimghrocedéncia, diz que os ganhos e
perdas constantes dec (livro de Movimentacdo de Combustiveis) ndo for@wados em
consideracgao.

Pugna pela posterior juntada de documentos e raegugsrocedéncia das infracdmse 02.

As infracdes3 e 4 ndo possuem, a seu ver, materialidade, uma vezogagtuante — para
comprovar a falta de registro — ndo trouxe ao E®T® livro obrigatorio, qual seja, 0 Registro
de Entradas, tampouco os documentos fiscais peftisiePor isso, transcrevendo doutrina e
jurisprudéncia administrativa, alega que tambénasenulas.

Conclui pleiteando a procedéncia parcial.

O autuado volta a se manifestar as fls4 a 109 insurgindo-se, quanto as duas primeiras
infracbes, contra o fato de o autuante tersturadd a gasolina comum com a gasolina
aditivada no levantamento, ja que, segundo alegaeyxemplo, os estoques iniciais e finais,
registrados pelo fisco como se fossem de gasotimaum, correspondem em verdade as somas
dos dois tipos.
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Em face da apontada mistura, ndo entende comoqgo pnédio foi determinado, e por isso
pleiteia nulidade, ressaltando que a atividadeistalfzacdo € um dever de oficio, imparcial e
vinculado a lei, jamais discricionario.

Caso néo se decida pela nulidade, argumenta qubranga das duas primeiras imputacoes
carrega equivoco, o que ensejaria procedénciaghguois as notas fiscais relacionadas &of.
nao fizeram parte dos demonstrativos da fiscal@acga

Na informacao fiscal, de flsl25/12¢ o autuante assinala que, com baseLma (livro de
Movimentacdo de Combustiveis) de fi& a 74, foram computados nos levantamentos os
estoques iniciais e finais dos trés itens: gasoiomum, gasolina aditivada e 6leo diesel.
Também foram registradas as compras devidamentepaciadas de notas fiscais, assim como
as perdas e ganhos constantes do referido livsoo¢fh 18, 21a 30, 33a 48, 41a 46, 49a54e56a

61).

No caso da gasolina, assevera que a Portasiao9osdispde que, quando uma mercadoria for
identificada por mais de uma denominacdo, ou qualododesignada por subgrupos e
diferenciais, deve-se fazer o agrupamento de ¢aeem um mesmo, juntamente com os afins.

O preco médio foi encontrado de acordo com as menviagdes dos ultimos periodos (fis. 19
e 20).

No tocante as infracfe®3 e 04, aduz que o impugnante foi intimado a apresentaivio
Registro de Entradas e, uma vez entregue, constpieualgumas notas de aquisicao dos
exercicios deooée 2007 nao foram contabilizadas, nos termos das inforesdeé fls63 e 65.

No dia31 de janeiro deo12 (fl. 130), a42 JJ~ Junta de Julgamento Fiscal — converteu o fefo e
diligéncia, solicitando o refazimento da auditoda estoques, com a exclusdo da gasolina
aditivada (bicoos), a inclusdo da nota fiscal9es (fl. 121) no levantamento deoo7 e, com
respeito as infracdes e 04, a apresentacdo nos autos das notas fiscais eésnadl.65, junto
com o Registro de Entradas.

Foi expressamente determinada a manutencdo danekigéessas infracdes tdo somente em
relacdo aos documentos colacionados.

Na segunda informacéo fiscal, deift3 o autuante mantém a sua tese de que a Po1ariagss
dispde que, quando uma mercadoria for identifigamtamais de uma denominagéo, ou quando
for designada por subgrupos e diferenciais, deviazsr o agrupamento de cada item em um
mesmo, juntamente com os afins.

Incluiu a precitada nota, o que reduziu a infragiiparaR$ 6.934,38em 2007, € a02 paraR$
2.980,95(nesse mesmo exercicio).

Por ndo ter encontrado os documentos concernestasfracdeso3 e 04, reduz 0s seus
respectivos valores para zero.

A sociedade empresaria volta a se manifestar astfla 150 nas quais sustenta que a diligéncia
nao foi cumprida, pois o autuanteomente fez incluir no demonstrativo d@gla NF 9.96§ sem
excluir as saidas de gasolina aditivada (ites) ao refazer os papéis de trabalho do item
Gasolina Comum dos exercicios 2t®6 e 2007, conforme se verifica em anexo, que representa
30.437litros no exercicio deoose 14.930litros no exercicio deoo?.

Reforca o pedido de revisdo por fiscal estranhdéedo, uma vez que, além de ndo concordar
com as perdas e ganhos computados, que nao sevidmLeiC (Livro de Movimentacao de
Combustiveis, calculadas, a seu ver, com basetngr,dPortariaDNC 26/1993, também teriam
sido esquecidas as notas especificadasi 46fl.

Entende que o percentual deé% ndo € um limite para registro de perdas e gamnhas, um
simples patamar que, se alcancado, configura asidegle de o posto tomar as providéncias no
sentido de apurar as causas e efetuar reparogrnuss da legislacéo transcrita as fhs/147
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Pugna pela ulterior juntada de documentos e remuetidade ou a improcedéncia das infracdes
01e02

Consoante documento de 164, o processo foi convertido na segunda diligéranay o fim de
gue o inspetor fazendario designasse prepostmbsten feito para cumprir o quanto solicitado
na primeira, de fl130.

O auditor fiscal Boaventura Mascarenhas Lima aptasmformacéo a fl170, pontuando que
excluiu as entradas e saidas de Gasolina Aditi(tsida05).

Colaciona novo demonstrativo sintético aLfl, acompanhado dos analiticos, no qual a infracéo
1 ficou reduzida des 37.854,0]parar$ 17.340,90enquanto a deR$ 12.763,520arar$ 4.920,04

Devidamente intimado (fl.77), o impugnante ndo se manifestou.

A fl. 184 consta novo pedido de diligéncia solicitando quauditor fiscal que fez a anterior
diligéncia retire dos estoques as quantidades sigliga aditivada, o que foi atendido, conforme
fls. 187 @189, ajustando o valor devido da infracEde R$ 17.340,9¢parar$ 17.585,24e da infragcédo

2 deR$ 4.920,04parar$ 4.988,30

Intimado para tanto, o contribuinte ndo se marofesbbre o ajuste acima.

VOTO

Relativamente a validade do procedimento fiscalstaio que o autuante e o revisor expuseram
com clareza a fundamentagdo de fato e de direigscrdveram os ilicitos tributarios,
fundamentando com a indicacdo dos documentos erderativos, bem como de seus dados e
calculos, assim como consignaram o embasamendicjolri

Igualmente, néo foi identificada violacdo ao phimcido devido processo legal ou a quaisquer
outros de direito constitucional, administrativo @ibutario, em especial os do processo
administrativo fiscal, tendo sido observada a r@dade de motivacdo do ato administrativo,
assim como a garantia a ampla defesa e ao codtiadit

Rejeitada a preliminar de nulidade.

O pedido de revisao por fiscal estranho ao feitatendido. Nesse momento, ndo ha razdes para
conversao do processo em diligéncia.

As imputacde®s e 06 ndo foram impugnadas. Assim, com fundamento na4utRPAF/1999as
mesmas nao terdo o merito apreciado neste julgament

Infragcbes mantidas.

No mérito das duas primeiras acusacoes, observoauevisdo elaborada pelo auditor estranho
ao feito foram corrigidos os erros relativos a ¢jigaocomum eneoo6 e 2007, assim como as
aquisicdes acompanhadas de notas fiscais.

Os estoques iniciais e finais do referido item ¢jaa comum), registrados as ftg, 172e 188,
encontram respaldo noiC e foram devidamente ajustados por diligénciasridiefe no curso da
instrucdo processual.

Os precos médios anteriormente calculados estavaretas, visto que as alteracdes efetuadas
nao foram referentes aos meses de dezembro dexamticio.

Por exemplo, os documentos de entrada de nUmesoss5, 115.90@ 043.98Q cuja falta foi
constatada pelo sujeito passivo a4k, estao incluidas no levantamento da#k

Com relacao as perdas e ganhos, conforme informautwante a fl125 foram corretamente
extraidos do livro de Movimentacdo de Combustiyeig), com a aplicacdo dos limites legais,
nos termos dos demonstrativos dedésa 18, 21a30, 33248, 41846, 49a54 e 56a51.

N&o tem fundamento a argumentacdo do defendentésada ao entendimento ja assentado
neste Conselho, de que o percentuabde € mero indicativo para apurar causas, detectar

vazamento e providenciar reparos. E, em verdaddjmite, como restou decididoy'g”, nos
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AcOrdaoscJF 0130-12/04€ 0029-12/05 entre outros.

Importa assinalar que medidas no sentido de aparsas, detectar vazamento e providenciar
reparos nao foram provadas nos autos.

Provadas as aquisicdes de combustiveis sem docgéentfiscal. Assim ocorrendo, o
adquirente assume a responsabilidade pelo impestolal por quem Ihe vendeu ilegalmente,
sem prova de que o tributo foi pago (responsaliédsolidaria, infracao).

O autuado adquiriu combustiveis sem documentaaigissendo, portanto, devida a exa¢ao sobre
o valor acrescido (antecipacao tributéria), hagaviratar-se de produto enquadrado no regime
de substituicao (infraca).

Acolho o levantamento de fisg,elaborado pelo fisco, de modo que a infrag&eja alterada de
R$ 37.854,0lparars$ 17.585,24enquanto a deR$ 12.763,5arar$ 4.988,30

InfracBes parcialmente elididas.

Com respeito as infracde® 4, 0 autuante ndo conseguiu trazeras (processo administrativo
fiscal) as notas fiscais/®u os comprovantes das entradas, pelo que cogokiodo procedem.

InfracBes descaracterizadas.
Ante 0 exposto, voto peRROCEDENCIA PARCIALdO Auto de Infragdo, no valor d&$28.833,54.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2 Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infragdo t233014.0173/11-2lavrado
contraJOAO FILHO COMERCIO DE COMBUSTIVEIS LTDA , devendo ser intimado o autuado para
efetuar o pagamento do imposto no valoR@e22.573,54acrescido das multas dev sobrers
17.585,24€ 60% SObreRrs$ 4.988,30prevista no art42, 1ll el da Lei7.014/96,além das multas por
descumprimento de obrigacdo acessoria no valdrdets$ 6.260,00 previstas no aré2, incisos
XIX eXll-A , da Lei n%.014/96 com 0s acréscimos moratérios de acordo com a%98B37/05.

Sala das Sess0es DONSEF, oale junho de013
JORGE INACIO DE AQUINO — PRESIDENTE/RELATOR
TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO - JULGADORA

JOAO VICENTE DA COSTA NETO — JULGADOR
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