ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A. 1. No. - 206969.0003/12-7

AUTUADO - BIT SHOP INDUSTRIA, COMERCIO, EXPORTACAO E IMPORTACAO LTDA
AUTUANTE - IRLENE ERCI LINO

ORIGEM - INFAZ ILHEUS

INTERNET 25.06.2013

4% JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO 0120-04/13

EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO

INDEVIDA. a) SERVICO DE TRANSPORTE
INTERESTADUAL ou INTERMUNICIPAL NAO
VINCULADO A OPERAGCAO COM MERCADORIA(S) COM

SAIDA(S) SUBSEQUENTES TRIBUTADAS. Infracao

reconhecida.b) AQUISICAO DE MERCADORIAS COM
SAIDAS SUBSEQUENTES SEM INCIDENCIA DE ICMS.

Infracdo parcialmente elidida por comprovacao deepa
do crédito glosado se referir a devolugcédo de mercad
cuja saida anterior deu-se com normal tributagao.
LIVROS FISCAIS. MULTA. @) FALTA DE ESCRITURAGAO.

b) ESCRITURACAO EM DESACORDO COM AS NORMAS
REGULAMENTARES. Infragbes reconhecidas. Auto de
InfragAOPROCEDENTE EM PARTE. Decisdounanime

RELATORIO

Através do presente Auto de Infracdo, lavrado2erme/2012 exige-se o valor de$116.361,93
pelo cometimento das seguintes infragdes:

1 — Utilizou indevidamente crédito fiscal devis referente a servico de transporte interestadual
ou intermunicipal ndo vinculado a operacdo com awdas com saida subsequente tributada.
Valor: R$56.479,76 Periodo: janeirao07a abril2008 Multa: 60%;

2 — Utilizou indevidamente crédito fiscal dems referente a aquisicdo de mercadorias com
saidas subsequentes beneficiadas com néo inciddmdéraposto. Valorrs$ 59.282,17 Periodo:
maio 2007,fevereiro, agosto a dezemizang Multa: 60%.

Consta que o contribuinte é estabelecimento indlgistalado no Polo de Informética de Ilhéus
e goza o0s beneficios previstos do Deg16/95(estorno de00% do ICMS destacado nas saidas de
producdo e carga tributaria equivalente3,a% nas saidas de produtos importados com
diferimento dacms, conforme arts2° e 7°), sendo vedado o uso de créditodas nas entradas

de mercadorias destinadas a producéao/industridlizaspnforme previsto no ase do decreto.
Entretanto, o contribuinte utilizou crédito uavs referente a aquisi¢cdes para a industrializagéao,
bem como utilizou crédito referente a devolucdarmdecadorias cujas saidas se deram com o0
beneficio do estorno de débito idms.

Utilizou crédito indevido nas devolucbes de trar&feias de producdo e de mercadorias
adquiridas de terceiros, sendo: Entradas origipara producdo sem uso do créditoides
(correto), recuperacdo do crédito por ocasido dddas tributadas (correto) e posterior
devolucdo das mercadorias transferidas com utdizagdevida do crédito, ja que as saidas
subsequentes ocorrem sem tributacdo (mercadori@gram o produto produzido pelo
contribuinte e tem estorno deo% conforme arts°e 7° do Dec4.316/95).

3 — Deixou de escriturar livro(s) Fiscal(is) (livontrole da Produgéo e do Estoque, conforme
prevé o art325doRICMS/BA). Multa: R$ 460,00

04 —Escriturou livro Registro de Entradas referentgpanodo abril2008 em desacordo com as
normas regulamentares, sendo suprimidos da impressaregistros do final do més e a
totalizacéo, passando dos registros do2die4/2008— sem totalizacdo do més — para 0 més de
maio 2008— fls. 87 e 88do LRE n°0009. Multa: R$ 140,00.
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Na Defesa de flsl43-177 o autuado reconhece o valor exigido pelas infagd3, 4 e parte do
valor exigido pelo cometimento da infracéo

Sobre o valor impugnado da infragAtranscreve os artge, 4°e 7° do Dec.4.316/95e pede para
observar o engano cometido pela auditora, o qf@inma que ela admitiu tacitamente na entrega
do termo de encerramento da fiscalizacéo dizendpassivel a retificacdo, apos a apresentacao
da defesa.

Diz que a planilha de fls-16 demonstra que se utilizou dos créditos relativaeg@ilacao de
mercadorias que ndo faziam parte dos produtosndesis a industrializacdo, em consonancia ao
dispositivo legal, representados pelos monitoresirlaool, emitida em20/08/2008 creditando
apenax$ 7.335,80 mas a autuante analisou e identificou a utiliaadd crédito fiscal referente a
essaNF, distribuindo o valor aos demais produtos nelécadbs, em face da incorreta utilizagéo
do CFOP 1208a0 invés dei209, para oS monitores, considerando ser devolucao eteaaoria
adquirida ou recebida de terceiros e remetida ansfieréncia.

Aduz que na propria planilha (flg-12 e 16) fica claro a adequada utilizacdo do créditoaies
para as entradas de mercadorias que ndo estdonadestia producdo/industrializagdo, sendo
todos identificados como monitores, estabilizadarepressoras e camaras de video.

Alega que em consonancia ao demonstrativo de sammtagansferéncias, correspondentes as
devolugdes com usos de créditos indevidos referanfgoducdo do estabelecimento, com
beneficio de estorno de débito e vedacdo do ustrathto (planilha Anexao), €, do mesmo
modo, infundada a acusacdo de que néo se realiestomo do crédito, uma vez que isto se
comprova na propria planilha anexada pela autuante.

Diz que a acusacéao é contraditada na planilha Ah@i 13, 14e 16) uma vez que indica néo ter
sido utilizado beneficio do estorno do débito Idms. Assim, ndo ha que se falar em uso
indevido de crédito fiscal, pois a vedacao imppsia art.4° do Decret®.316/95n80 se aplica as
saidas relativas as entradas a titulo de devoliggionercadorias que tiveram saidas tributadas.

Afirma que as saidas de mercadorias que ndo imalisiu se deram com tributacéo e pede que
0 Al seja julgado parcialmente procedente.

A autuante presta informacdo fiscal as fls79-1585. Diz que quando da devolucdo da
documentacéo apresentada para a fiscalizacdo @ac@mal o contribuinte esclareceu que nao
teria recuperado crédito dems referente aos monitores, situacdo que nao percedeacao
fiscal devido ao grande volume de documentos edadmuseados. Na oportunidade informou
nao ser possivel alterar o lancamento, mas qui éaleria ser objeto de defesa ao langcamento
e, se fosse 0 caso, 0 equivoco seria reconhec&RmAapds os esclarecimentos e revendo 0s
levantamentos constatou que o contribuinte adgasgimonitores para incorporar ao seu produto
(computadores) e nao utilizou o crédito nas engradaforma prevista no ase.do Dec.4.316/95.

Ao transferir os monitores utilizouarorde revendas(52 com destaque dams, debitando-se

do imposto destacado, sem uso do beneficio fiseaésiorno do débito, e ndo recuperou o
crédito ndo utilizado nas entradas originais.

Quando a mercadoria retornou ao estabelecimentaduita titulo de devolucdonNa veio com
destaque decMs e o credito foi regularmente utilizado, ja quea&da ocorreu com débito sem
utilizacé@o de estorno de débito, o que confirmbegagdo defensiva.

Destaca que a apuracdo do crédito indevido referamt 0001 deu-se conforme dados dos
arquivos magnéticos fornecidos pelo contribuintgaBdados peloSINTEGRA Portanto, ndo
houve redistribuicdo do imposto entre os itenscreteados nalF, como alega o Impugnante.
Entretanto, apos analise da defesa, coprdaos langcamentos nos livros fiscais (fi68-1573
confirma que as informac¢des do arquivo magnéticantpua apropriacdo do imposto para 0s
itens de mercadoria estado errados e, de fato,ar vedditado R$ 7.335,8) corresponde apenas
aos monitores. A despeito disso, além da partegénhecidgR$ 15.410,08 pela infracdo, ainda
remanesce um pequeno crédito indevid$ £1,58),conforme demonstrativo que elabora (fls.
1583-1585 e que somarrs$ 15.431,69.
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Concluindo, pede que o Auto de Infracdo seja judgaalcialmente procedente.
Intimado da informacéo fiscal, o contribuinte naasanifestou.
As fls. 1.603-1.6040nsta extratsIGAT informando pagamento de parte do Auto de Infrag&o.

VOTO

Compulsando os autos, observo que o procedimestdal itumpriu o disposto nos artigss 19,

26, 28, 38, 39, 41, 42, 44, £46, dORPAF, bem como 0 processo se conforma nos artigosse 22

do mesmo regulamento. As infracOes estdo claramscritas, foram corretamente tipificadas
e tém suporte nos demonstrativos e documentosdosntios autos (Infracéo fls. 07-53;
Infracdo2: fls. 54-69 cujas copias foram entregues ao contribuinte€iboenos demonstrativos).
Elas estdo determinadas com seguranca, bem comdfigdelo o infrator. O contribuinte
exerceu o direito de ampla defesa e contraditGeimahstrando pleno conhecimento dos fatos
arrolados no auto de infracdo. N&o constatando wigilangamento tributario de oficio, passo a
analisar o meérito da autuacao.

Tendo sido reconhecido o cometimento das infragf®es4, estas ndo terdo o mérito apreciado.
InfracOes procedentes
Infragéo2

Reconhecendo devides 15.410,0810 valor exigido R$ 59.282,1Y e transcrevendo os arts, 4°e

7° do Dec 4.316/95 0 sujeito passivo se defende do valor ndo recitdedizendo néo ter
utilizado crédito relativo a circulacdo de mercéaorque ndo faziam parte dos produtos
destinados a industrializacéo, pois se creditonapders 7.335,8aelativo aNF 0001,emitida em
20/08/2008 de devolugcdo de monitores normalmente tributadosaidaanterior, fato inclusive
reconhecido pela autuante na oportunidade em guéfou a autuacadduziu que na propria
planilha (fls.9-12 e 16) fica claro a adequada utilizagdo do créditaales para as entradas de
mercadorias que nao estdo destinadas a produqgasthiatizacdo, sendo todos identificados
como monitores, estabilizadores, impressoras e reénaie video.

Por ocasido da informacdo fiscal a autuante confirm fato alegado na defesa, pois, apds os
esclarecimentos e revendo os levantamentos, congjae o contribuinte adquiriu 0s monitores
para incorporar ao seu produto (computadores) eutiiimou o crédito nas entradas na forma
prevista no art4° do Dec.4.316/95 Ao transferir os monitores utilizouaropr de revendas(52)
com destaque dacMms, debitando-se do imposto destacado, sem uso defibienfiscal de
estorno do débito, e ndo recuperou o crédito néipaato nas entradas originais.

Assim, quando a mercadoria retornou ao estabelatimautuado, a titulo de devolugcdonm
veio com destague deMs e o crédito foi regularmente utilizado, ja queaéa ocorreu com
débito sem utilizacdo de estorno de débito, o gnérma a alegacao defensiva.

Entretanto, apds analise da defesa, copierdaos lancamentos nos livros fiscais (fis68-1573
confirmou que as informacdes do arquivo magnéticantp a apropriagcdo do imposto para os
itens de mercadoria estdo errados e, de fato,ar eetditado(R$ 7.335,8) corresponde apenas
aos monitores. A despeito disso, além da partegdnhecidar$ 15.410,08 pela infracdo, ainda
remanesceria um pequeno crédito indeviip 21,59, conforme demonstrativo que elabora (fls.
1583-158) e que o valor ajustado devido pela infracdo SRH1E5.431,69.

Portanto, tratando-se de questdo de fato e qumadt do ajuste efetuado por ocasido da
informagéao fiscal o contribuinte silenciou, ndo éado mais reparo a fazer no levantamento
fiscal no qual se constatou a infragdo, com funedonao art.140 do RPAF assumo correto o
valor deR$ 15.431,69como devido pelo cometimento da infragdconforme o demonstrativo de
deébito que foi refeito as fla584-1585d0s autos.

Infracdo procedente em parte.

Pelo acima exposto, voto ped® OCEDENCIA PARCIALdO Auto de Infragdo, em face do ajuste
efetuado no valor exigido pela infracdalevendo ser homologado o valor ja recolhido.
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RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracdo n206969.0003/12-7|avrado
contraBIT SHOP INDUSTRIA, COMERCIO, EXPORTAGAO E IMPORTAGC AO LTDA, devendo ser
intimado o autuado para efetuar o pagamento dostopw valor der$ 71.911,45 acrescido da
multa de60%, prevista nancisoVil, “a”, do artigo42 da Lei n°7.014/96e dos acréscimos legais,
além das multas por descumprimento de obrigac&séca no valor des 600,09 previstas nos
incisosxv, “d” e xviil, “b” do artigo e lei citados, devendo ser homottma valor ja recolhido.

Sala das Sess6es DONSEF, o4de junho de013
JORGE INACIO DE AQUINO — PRESIDENTE/RELATOR
TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO - JULGADORA

JOAO VICENTE COSTA NETO — JULGADOR
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