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22 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0120-02/13

EMENTA: ICMS. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA.
TRANSPORTE DE MERCADORIAS SEM DOCUMENTAGAO
FISCAL. EXIGENCIA DO IMPOSTO Constatado o
transporte de mercadorias de terceiros, acompasiuzda
documentacdo fiscal inidénea, € legal a exigénaa d
imposto do detentor das mercadorias em situacao
irregular, atribuindo ao autuado a condicdo de
responsavel solidario. Infracdo caracterizada, scujo
argumentos defensivos de que a mercadoria se aidstin
para prestacdo de servico de jateamento nao foi
comprovada, ante o flagrante de transporte sem o
documento fiscal respectivo. Rejeitada a prelimidar
nulidade. Nao acolhida a alegacdo de que a multa é
confiscatoria. Auto de InfragdPROCEDENTE. Decisdo
unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragao, lavrado em/12/201] refere-se a exigéncia &¢19.402,24leICMS, acrescido
da multa delo0o% sob acusacao de utilizacdo de transporte de dwiaa sem documentacao
fiscal, conforme Termo de Apreensao e Ocorréncdiasy| fls.11 e 13).

Em complemento consta2783 (dois mil setecentos e oitenta e trés) kg,. delagdo de aco
inox (novos) sem documentacgdo fiscal, apresentgodteriormente a acao fiscal a nota fiscal
n° 00081, emitida emo7/12/2011(em anexo), em desconformidade com o material ereal
apresentados quando no seu transporte e confirmattasés de declaracdo (anexa a este auto)
feita pela empresa Consorcio Alusa Galvdo Toméirddaria da mercadoria, portanto,
inidénea, se observado o nosso regulamento, mesmog além da apresentacdo a posteriori,
nao confere (a mercadoria) em quantidade e espééie,corresponde ao valor da mercadoria
encontrada no veiculo e como vimos ndo comprowabnatureza da operagéo realizada”.

Foram dados como infringidos os artigos, incisol, combinado com o artigg®, incisol, alinea
“d” do RICMS/97, com a aplicacdo da multa prevista no artigancisolv, alinea “a” da Lei n°®
7.014/96

O sujeito passivo, pessoa juridica de direito plivenscrita NGCNPJ/MFSOb 0 N%4.384.832/0001-
24, com sede na Avenida José Odorizzign®, Cidade de Sao Bernardo do Campo, Estado de
Séao PaulocEP 09810-00@m sua defesa as flg.a 24, alegou que:

a) transportava materiais do seu Ativo Permanente-bilimado, e, por conseguinte,
amparado pela ndo incidéncia @S, conformeRICMS, da Bahia - Decreta3.780/12/2000
combinado com a Lei Federal6/68

b) a mercadoria (Tubulacdo Inox) ndo se destinavaneemmalizacdo e foram enviados
para jateamento e pintura, sem constar na notébbomarcadoldgico, justamente por serem bens
moveis que compdem o acervo da empresa;

C) 0 Auto de Infragdo n&o possui amparo legal, pomgecadoria que se destinam a ser
utilizadas na prestacao de servico pela propriaesap
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d) a ocorréncia seria uma infracao tributéria de earféarmal;

e) a multa aplicada deoo% do valor do tributo, assim, considerando-se queirccipal
(tributo) se caracteriza como confisco, nos teromsrtigo150, incisolv, dacr/g8g Transcreve
duas jurisprudéncias emanadas do Superior Tridteddral para justificar esta assertiva.

Ao final, requer seja acolhida integralmente sumes defensivas para anular o Auto de
Infracéo.

As fls. 77 a 79, fiscal designado presta informacéo fiscal, nal,qem relacdoa nulidade
pleiteada pela empresa, entende que 0s atos piegigara a formalizagdo dhF ndo estao
enquadradas em nenhuma das hipéteses previstasyoaado RPAF/BA.

No que cinge a questdo da extincdo da multa, pphader na opinido do defendente, imposto a
ser pago, por inexisténcia do fato gerador, e dossgosto carater confiscatério, rebateu tal
assertiva dizendo que a multa esta prevista ngoaitj incisolv, alinea “a” da Lei n?.014/96.

Quanto as ilacbes de ordem constitucionais, entendaformante que ao Colegiado de
Contribuintes falece competéncia para apreciartgessde ordem constitucionais, em face da
norma exarada do Regulamento do Processo Administféscal do Estado da Bahia.

Conclui pela manutencéo do procedimento fiscal.
VOTO

De acordo com o Termo de Apreensdo e Ocorrénciasa29705811 fl. 11, que fundamenta a
autuacao, foi constatado, pela fiscalizacdo de aderias em transito, o transporte de
mercadorias2(783 KGde tubulacdo de aco) sem documentacéo fiscal, sndmo o imposto
conforme memaria de calculo aif.

Verifico que a base de célculo do imposto foi agaratravés de informacdo prestada pelo
Consoércio Alusa Galvdo Tomé, 14, na qual, foi alegado que a mercadoria se trathva
devolucédo conforme nota fiscal 06081

Quanto as razdes defensivas, ndo vejo como acatagacdo de que a mercadoria transportada
era material de seu ativo permanente e que seaestpara jateamento e pintura, pois, a mesma
foi flagrada pela fiscalizacdo de mercadorias eémsito desacompanhada da respectiva
documentacéo fiscal.

Portanto, ndo ha que se falar que a ocorréncidefoarater formal, com arguido na defesa.

Ressalto, inclusive, que o autuado em momento alg@rsua peca impugnatoria contestou a
informacg&o constante no complemento da acusacéal,fde que o referido documento fiscal
(NF 0083, foi apresentado posteriormente a acdo fiscaju@ a mercadoria apreendida néo
corresponde com a quantidade e espécie. Assintpfaeto o procedimento da fiscalizagdo em
nao acolher tido documento fiscal, haja vista quegeslacédo prevé que “o transito irregular de
mercadoria nao se corrige pela ulterior apreseatdeaddocumentacao fiscal” (a1, § 52 do
RICMS/97).

Nesta circunstancia, concluo que os argumentos sleten ndo sdo capazes para elidir a
presuncdo de legitimidade da autuacdo, e restamdacterizada a infracdo, qual seja, o
transporte de mercadoria desacobertada do respeiticumento fiscal, de acordo com o artigo
39, 1, “d”, da Lei n°7.014/96 na condicdo de transportador, o autuado, é @mnegpel solidario
pelo pagamento do imposto por antecipacdo e demaiéscimos legais devidos pelo
contribuinte de direito.

Apreciando a alegacdo defensiva de confiscatoreedizd multa det00% observo que a sua
aplicacdo pelo descumprimento da obrigacdo prihcipate processo € prevista no artigo
inciso Iv, “a”, da Lei n°®7.014/96 sendo que as alegacdes concernentes ao seur carate
confiscatorio e de inconstitucionalidade, ndo dewemapreciadas, por estar a referida multa
prevista na citada lei e em face do disposto ngart7,incisol, doRPAF/99

Ante 0 exposto, voto peRROCEDENCIAdO Auto de Infracao.
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RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da22 Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FazZestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE 0 Auto de Infracdo n?19207.0058/11-7lavrado contra OME
ENGENHARIA E TRANSPORTES LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento do imposto no valor Ri19.402,24acrescido da multa d®0%, prevista no aré2, Iv,

“a”, da Lei n°7.014/96 e dos acréscimos legais.

Sala dassessdes dGONSEF, 27de junho deo013

JOSE CARLOS BACELAR — PRESIDENTE/RELATOR
ANTONIO CESAR DANTAS DE OLIVEIRA — JULGADOR

ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS — JULGADORA
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