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32 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0109-03/13

EMENTA: ICMS . 1. DOCUMENTOS FISCAIS. CUPONS
FISCAIS. DIFERENCA NO CONFRONTO ENTRE OS
VALORES INFORMADOS PELA OPERADORA DE CARTAO
DE CREDITO E OS VALORES LANCADOS NOS

DOCUMENTOS FISCAIS. EXIGENCIA DO IMPOSTOA
diferenca entre o valor das vendas efetuadas com
pagamentos por meio de cartdo de crédito e o valor
informado pelas administradoras constitui presurnigio
omissao de saidas de mercadorias tributaveis. tBefei
os célculos mediante revisdo efetuada pela autuante

débito originalmente apurado ficou reduzida.lIVROS

FISCAIS. DIVERGENCIA ENTRE OS VALORES LANGADOS
NO REGISTRO DE APURAGAO E O RECOLHIMENTO
EFETUADO. RECOLHIMENTO DO IMPOSTO EFETUADO A

MENOS. Infragdo ndo impugnadauto de Infracédo
PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracéo, lavrado ers/09/2012 refere-se a exigéncia &33.833,0aelICMS, acrescido
das multas deo%e 100%,em decorréncia das seguintes infragdes:

Infracdo01: Omissdo de saida de mercadoria tributada apypadaneio de levantamento de
venda com pagamento em cartdo de crédito ou deodéi valor inferior ao fornecido por
instituicdo financeira e administradora de cart@aidito, nos meses de janeiro a abril e julho
de 2011 Valor do débitoR$29.535,36 Multa de100%

Infracdo02: Recolhimento dacwms efetuado a menos em decorréncia de desencont® @ntr
valores do imposto recolhido e o escriturado nmlRegistro de Apuracao doms, no més de
maio de2011 Valor do débitoR$4.297,64 Multa des0%.

A fl. 26 0 autuado declara que reconhece o débito apurmdanacioo2 e solicita emissdo do
DAE para efetuar o pagamento.

O autuado apresentou impugnacao és47), alegando que a autoridade fiscalizadora agiu com
excessivo rigor, com extrema desatencéo e desperdormacoes que lhe foram passadas. O
defendente informa que, ndo raramente, recebe maasem cartdo de crédito/débito passado
direto doPOS ou seja, sem ser oriundo HeF, havendo emissao de Nota Fiscal de série Unica,
documentos fiscais que sofrem recolhimentoaies e estdo devidamente escriturados no livro
Registro de Saidas. Informa que juntowas planilha do valor total das saidas do més, fazendo
amarracao dos valores que foram recebidos em cdet&@#bito/crédito e as respectivas notas
fiscais. Diz que esta peculiaridade ndo foi obstavpelo autuante, acabando por presumir a
omissao de saida de mercadorias que foram devidarestrituradas e tiveram seus respectivos
impostos recolhidos. Também informa que ha outes®s em que o cliente-consumidor, tendo
um pequeno limite financeiro em seu cartdo de wikkibito, utiliza de mais de um cartdo para
pagamento de uma unica compra, casos estes em muaeairo cartdo passado sai no sistema
indigitado comoTEF, mas os demais sdo langados como dinheiro, sOnqueerdade o
defendente ndo recebeu valores em espécie, maspagamento por meio de cartbes, e a
despeito de ter havido a emissdo de Notas Fiscaipagamento do imposto, tais valores néo
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foram considerados pela fiscalizacdo. Reconhece exigem pequenas diferencas em seu
levantamento realizado e apresenta planilha conedacéo das quantias que ja sofreram
tributacdo, comparando os dadosS#xAZ com 0s da empresa. Entende que a documentacao
apresentada é suficiente para elidir a ficcaoigaida presuncdo de omisséo de saida no periodo
fiscalizado, afirmando que na sua escrituracaalfisa de ficar evidenciado que o defendente,
em regra, sempre emitiu documento fiscal, seja pefou pelo taldo de Nota Fiscal, havendo
apenas pequenissimas diferencas.

Quanto & multa exigida no presente Auto de Infragadefendente alega que tendo em vista a
conjuntura econdémica atual do Brasil e em virtude f&tos apresentados, a aplicacdo da multa
considerada abusiva e confiscatéria, viola o ppinala capacidade contributiva. Comenta sobre
o confisco, citando ensinamentos de Ilves Gandr8ilda Martins e Hugo de Brito Machado,
além de Sacha Calmon Navarro Coelho. Afirma qualor\é revelador da integral incapacidade
de pagamento, quer pelo patriménio empresarial; pel® patriménio pessoal. Que deve ser
atendido o fato de que a mesma podera incidir nmep&ual dee%, conforme dispde ®1°do art.

52, da Lei Federab.298/1996 Pede a insubsisténcia do Auto de Infracédo, eipétdse de néo
serem acolhidos os pedidos apresentados nas rdeddefesa, requer seja desconsiderada a
multa, devendo ser minorada pava

O autuante presta informacdo fiscal a 186 dos autos. Diz que o contribuinte conseguiu

comprovar através do batimento de diversas opesad@erendas em cartdes de crédito/débito
foram emitidas as respectivas Notas Fiscais, cor@dicou demonstrado nas pecas anexadas
aos autos junto com as razdes de defesa. Informacpita como verdadeiras as alegacdes do
autuado e aplica os valores da tabela do #enfl. 41, elaborando nova planilha de apuracao

mensal, apurando uma diferengar$e.070,39 conforme fl.197 do PAF.

A fl. 199do PAF, 0 autuado foi intimado da informac&o fiscal e dogos documentos acostados
aos autos pelo autuante, constando Aviso de Reealona fl.200, comprovando a entrega da

intimacdo acompanhada de cépia da mencionada iaf@wonfiscal e demonstrativo do autuante.
Decorrido o prazo concedido, o defendente ndo séfestou.

VOTO

O primeiro item do presente Auto de Infracdo tddaomissao de saida de mercadoria tributada
apurada por meio de levantamento de venda com madarem cartdo de crédito ou de débito

em valor inferior ao fornecido por instituicdo firtira e administradora de cartdo de crédito,
nos meses de janeiro a abril e julh@adel

Foi apurada diferenca entre o valor das vendasagfas com pagamentos por meio de cartdo de
crédito e o valor informado pelas administradoeatal fato constitui presuncdo de omissdo de
saidas de mercadorias tributaveis, consoante osispos 49 do art.4°, da Lei7.014/96.

O defendente alegou que valores que foram recel@dosartdo de débito/crédito e foram
emitidas notas fiscais ndo consideradas no levamttnfiscal. Que utiliza mais de um cartédo
para pagamento de uma Unica compra, casos estegiem primeiro cartdo passado sai no
sistemaTEF, mas os demais sado lancados como dinheiro. Recennge existem pequenas
diferencas e apresenta planilha com a reducéaoudadigs exigidas.

Na informacao fiscal, o autuante disse que o dmutrte conseguiu comprovar através do
batimento de diversas operacdes de vendas em sakderédito/débito que foram emitidas as
respectivas Notas Fiscais, conforme ficou demonstreas pecas anexadas aos autos junto com
as razoes de defesa. Informa que aceita como \@rdads alegacdes do autuado e aplica os
valores da tabela do itess, fl. 41, elaborando nova planilha de apuracdo mensalaagaruma
diferenca der$8.070,39 conforme f1.197 do PAF.

Vale salientar que 8. 199 do PAF, o autuado foi intimado da informacéo fiscal e dosos
documentos acostados aos autos pelo autuanteawcdasfviso de Recebimento a floo,
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comprovando a entrega da intimacdo acompanhadépie @¢a mencionada informacéo fiscal e
demonstrativo do autuante. Decorrido o prazo cadoed defendente ndo se manifestou.

Acato as informacdes prestadas pelo autuante ducopela procedéncia parcial deste item da
autuacao fiscal, no valor total &#68.070,39 conforme demonstrativo a {97 do PAF.

De acordo com as alegacdes defensivas, o autuadonpéignou a infracdo2, e requereu a
emissado deAE para pagamento do débito apurado. Assim, consigdercedente o item néo
impugnado, haja vista que ndo ha lide a ser dexidid

Face ao exposto, voto peRROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infracdo, devendo ser
homologados os valores ja recolhidos.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da& Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracadm® 094858.0011/12-9lavrado
contraMASTER ELETRONICA DE BRINQUEDOS LTDA., devendo ser intimado o autuado para
efetuar o pagamento do imposto no valor totaRsle.368,03acrescido das multas de%sobre
R$4.297,64e 100%S0brer$8.070,39 previstas no aré2, incisosll, “b”e 1il, da Lei n°7.014/96 e dos
acréscimos legais, devendo ser homologados oseggkorecolhidos.

Sala das Sessdes dONSEF, oadle maio deo13
ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA — PRESIDENTE/RELATOR

JOSE FRANKLIN FONTES REIS JULGADOR

HELCONIO DE SOUZA ALMEIDA - JULGADOR

ACORDAO JJF N° .0109-03/13 3



