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42 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0103-04/13

EMENTA: ICMS. 1. VENDAS ATRAVES DE CARTAO DE
CREDITO EOU DEBITO. REGISTRO EM VALOR INFERIOR
AO FORNECIDO PELA ADMINISTRADORA DE CARTOES
DE CREDITO. PRESUNCAO LEGAL DE OPERACOES NAO

REGISTRADAS. EXIGENCIA DO IMPOSTO. Restou
comprovado que a autuada registrou vendas conocarta
de débito/crédito em valores inferiores ao informad
pelas administradoras de cartbes de créditemn nao

elidido. Infracdo subsistente.2. ANTECIPAGAO
TRIBUTARIA. AQUISICOES INTERESTADUAIS. SUJEITO
PASSIVO POR SUBSTITUICAO. FALTA DE PAGAMENTO.

EXIGENCIA DO IMPOSTO.ltem ndo contestaddnfragdo
mantida Auto de Infragdo PROCEDENTE. Deciséo
unanime

RELATORIO

O Auto de Infracdo em lide, lavrado ers/12/2012 constitui credito tributario no valor de
R$18.687,31 atribuindo ao sujeito passivo o0 cometimento dagusites irregularidades
concernentes a legislacéo idwms:

INFRAGAO 1 — Omissao de saida de mercadoria tributada app@daeio de levantamento de
venda com pagamento em cartdo de crédito ou deodéi valor inferior ao fornecido por
instituicdo financeira e administradora de cartéocedito, relativo aos meses de novembro e
dezembro deo1o,comiCMsS exigido ders$ 17.736,57mais multa deo0%

INFRAGCAO 2 — Efetuou o recolhimento a menor oS por antecipacao, no valor e&s 950,74
relativo aos meses de dezembream e fevereiro e marc¢eo1g na qualidade de sujeito passivo
por substituicdo, referente as aquisicdoes de merieadprovenientes de outras unidades da
Federacgédo relacionadas nos anesgisso.

O contribuinte ingressou com defesa tempestiviisas3a 446 dos autos, requerendo que suas
razdes sejam apreciadas por estem conformidade com a legislacdo processual gor,vi
que passo a expor.

Alega que o principio de direito aqui tratado, ejaso da verdade material, encontra o devido
albergue nas redacdes do art.in fine, do Regimento Interno dest®NSEF aprovado pelo
Decreto n%.592/99 bem como no are® do RPAFE aprovado pelo Decreto de n629/99.Destaca
que, no processo administrativo fiscehK), predomina o Principio da Verdade Material, no
sentido de que, nele, busca-se descobrir se reroearreu ou néo o fato gerador. Para formar
sua convicgao, pode o julgador determinar a reglizae diligéncias ou pericias, conforme for o
caso, a fim de conhecer os verdadeiros fatos eit@\no processo.

Diz que, na realidade, estd em jogo a legalidad#iloiatacdo. Se o tributo s6 sera devido se
estiver previsto em lei, o importante é saber $at@ gerador ocorreu ou ndo, e quais 0S seus
reais efeitos na seara da tributacdo. Na buscardade material, ha de se ressaltar, que se deve
ter como regra basilar, o aspecto de que o dnpsada deve ser atribuido ao Fisco. A ele cabe
provar a ocorréncia do fato gerador ou da infrag@quer imputar ao sujeito passivo.

Assevera que, somente podera haver inversao dodanu®va, para transferi-lo ao contribuinte,
na hipétese de haver disposicao expressa da negakrleste sentido. E assim sendo, espera que
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os fatos e argumentos externados a seguir sejaniagpos pelos julgadores desig tendo-se
em vista, sempre, o Principio da Verdade Material.

A infracdo1 diz respeito a auditoria de cartdo de créditoletaéonde o Fisco analisa o volume
das vendas escrituradas pelo contribuinte, comgaram com as informadas pelas
administradoras do cartdo. Sendo estas de valom@sres aquelas, sendo a diferenca
considerada, por presuncao, como sendo omissamdbsdributaveis.

Entende que, para que se possa ser desenvolvido restiro, € necesséario fazer uso,
essencialmente, do relatério de vendas com caetaborado e fornecido pelas administradoras
de cartdo. Por isso mesmo, o conteudo desse relatdde responsabilidade exclusiva das
administradoras, ndo tendo o contribuinte qualgeréncia nos dados constantes do mesmo.

Diz que j& havia constatado equivocos da operatireartdo de créditaMEX, no tocante as
remessas de valores, ndo vinculados as resperts@gdes, como sejam: créditos para unidade
iInscrita N0OCNPJ sobn® 04.571.349/0007-2cquando deveria ser para filial inscrita solkPJ n°
04.571349/0008-00 Como se comprova atraveés de e-mails encaminhzglossetor financeiro da
requerente, anexo | (flas2 a 454). Ademais, diz que esta diligenciando junto a opena no
sentido da remessa imediata de documentos coms@ectras correcoes.

Nesse sentido, requer que seja realizada dilig§onnta a administradora de cartdes para que
fiscal estranho ao feito tire suas préprias corddas respeito.

Pelo exposto, requer que a infragdseja declarada improcedente.

A autuante, ao prestar a informacéo fiscal, ags8.a 459 dos autos, diz que o lancamento
efetuado na forma regulamentar é constituido pas dhfracbes: uma, que diz respeito omissao
de saida de mercadoria tributada apurada por nedievdntamento de venda com pagamento de
crédito ou débito em valor inferior ao valor forigecpor instituicdo financeira e administradora
de cartéo de creédito.

Sobre esta infracéo, alega que o contribuinte tissobre a existéncia da diferenca encontrada
nas vendas com cartbes de crédito/débito. Asseperdais diferencas estdo demonstradas de
acordo com o Relatério drer fl. 08 e Redugbesz® fornecidas pelo contribuinte acostadas aos
autos as flsoe e 07. Finaliza, destacando que o autuado em nenhum nonapresentou
documentos que comprovassem legalmente valoresifivedos da autuagéo.

A outra infracéo diz respeito ao fato do autuad@tetuado o recolhimento a menorid&is por
antecipacdo, na qualidade de sujeito passivo pbstitwicdo, referente as aquisicbes de
mercadorias provenientes de outras Unidades dard¢gaee/ou do exterior relacionadas nos
anexosss e 89. Sobre estd infracdo, diz que a empresa autuadapréeentou andlise sobre os
valores levantados na autuacdo. Desse modo, aatiiiia a autuacao.

Diante do exposto, solicita que o Auto de Infragdja julgado procedente, visto que as infracdes
constatadas estdo devidamente explicitas nosrddratvos anexos ao presente processo, e
que se manifesta a verdadeira justica.

VOTO

Versa a autuacaale lancamento fiscal, para exigitMS no valor deR$ 18.687,31,em
decorréncia de duas irregularidades, tendo o aotuagugnado apenas a primeira infracéo,
relativa a constatacdo de omissdo de saida de doeixaributada apurada por meio de
levantamento de venda com pagamento em cartdcédéocou de débito em valor inferior ao
fornecido por instituicdo financeira e administnadde cartdo de crédito, relativo aos meses de
novembro e dezembro d®10, com ICMS exigido deR$ 17.736,57cuja a analise da lide se
restringira.

Em consequéncia, quanto a segunda infracdo, cordepte a constatacdo tke deixado de
efetuar o recolhimento daMs por antecipacdo, no valor & 950,74 nos meses de dezembro
de 2009 e fevereiro e mar¢ce01g na qualidade de sujeito passivo por substituiggferente as
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aquisicdes de mercadorias provenientes de outrdades ddederacéo relacionadas nos anexos
88 e 89, por se manter silente, supde-se o reconhecintentofracdo pelo autuado, a qual sera
considerada procedente, por ndo haver lide.

No tocante a solicitacdo, pelo autuado, da conwedsdjulgamento da primeira infracdo em
diligéncia, com fundamento no att7, incisol, alinea “a” doRPAF/BA, aprovado pelo Decreto
n° 7.629 de 09/07/99,entendo desnecessaria por considerar suficiestedementos contidos nos
autos, para formacdo de minha convic¢éo e dosdaiga na analise da lide.

Da analise da acusacéo fiscal na infrac&éalos documentos que lhes dao fundamentacéo, as fls
06 a 08 dos autos, associados ao Demonstrativo Diario @PesaEF acostado aos autos as fls.
335 a 434, verifica-se ndo ter pertinéncia as alegactes defemn do autuado acerca da nao
observancia do principio da verdade material, tnseas redacdes do aek do Regimento
Interno deste&ONSEF, aprovado pelo Decreto n%92/99,bem como no arke do RPAF, aprovado

pelo Decreto de rnf.629/99.

A acusacao fiscal trata da constatacdo de omiss&aida de mercadoria tributada apurada por
meio de levantamento de venda com pagamento eiocdet crédito ou de débito em valor
inferior ao fornecido por instituicdo financeiraaelministradora de cartdo de crédito, com
enquadramento no incisy, § 3° do art.2°, do RICMS/BA, aprovado pelo Decreto a284/97,que
dispde:

§ 3° Presume-se a ocorréncia de operacdes ou detgmies tributaveis sem pagamento do impasto,

menos que o contribuinte comprove a improcedéncia @dresuncdo sempre que a escrituracao
indicar:(grifo nosso)

VI - valores de vendas inferiores aos informadoasr instituicdes financeiras e administradoras det@es
de crédito;(Grifo nosso)

O preparo dos papéis de trabalho efetuado pelamrtetuque efetivamente demonstram valores
de vendas efetuado pelo autuado nos meses de navemibezembrofl(06) inferiores aos
informados pelas administradoras de cartdes detayew caso especificREDECARD, AMEX,
HIPERCARD, CIELQ conforme se pode observar no Relatorio Diari@gderacdesEF (fls. 335a
434), extraido do Sistema dsEFAZ, demonstra clareza na acusacao, exigéncia neieessar
elucidacdo da lide e a formacdo do meu convenconemtsua analise, ndo indo de encontro em
momento nenhum ao principio da verdade materigirdoesso administrativo fiscal, como quer
induzir o defendente para requerer a improced@&srutuacao.

Na realidade a autuada alega que tal diferencardede erro da operadora de cartdo de crédito
AMEX, no tocante as remessas de valores, relacionadosdade inscrita naNPJ sob n°
04.571.349/0007-200bjeto da autuacéo, quando o correto deveridaditial inscrita sobCNPJIN®
04.571.349/0008-00Como prova do equivoco cometido pehEX, acosta aos autos e-mails (fls.
452 a454).

Em que pese esses documentos probantes ndo separanelidir a autuagédo, cabe observar,
desenvolvendo uma analise mais acurada dos fatogue, em sendo verdade os argumentos
defensivos da autuada, os volumes de vendas, emesalbsolutos, efetuados com can®ex,

nos meses novembro e dezembrea@® sdo muito menores que a presuncao de operagdes se
0 pagamento do imposto apurada na autuagao, erpogsa induzir que presuncao de omisséao
decorra de tal erro da operaderdex. Ademais, poderia o defendente trazer aos awdtapjg a
venda com o cartdaMeEX, em termo de quantidade de operacdo nos mesesod@rxia dos
fatos geradores da autuacdo sdo poucas, documegmtosiemonstrassem que tais valores
informados par@EFAZ nao se relacionam coaNPJsob n®4.571.349/0007-200bjeto da autuacao,

e sim com o da filial inscrita s@NPJIN® 04.571.349/0008-Q0

Do exposto, voto pelaROCEDENCIAdO Auto de Infrag&o.
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RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da* Junta deJulgamentoFiscal doConselho deazendaEstadual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE 0 Auto delnfragcdon® 057039.0010/12;davrado contraAMMA
CONFECCOES E ARTIGOS DE MODA LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento do imposto no valor total H$18.687,31 acrescido das multas dm®o0% sobre
R$17.736,5% 60% S0brer$950,74 previstas no art2, incisosll, alinea 8" e lll, daLei n°7.014/96.e

dos acréscimos legais.

Sala dassessfes dGONSEF 09de maio deo13
JORGE INACIO DE AQUINO — PRESIDENTE
JOAO VICENTE COSTA NETO — RELATOR

VALTERCIO SERPA JUNIOR —JULGADOR
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