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EMENTA: ICMS. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. ENTRADAS DE MERCADORIAS SEM OS
DEVIDOS REGISTROS FISCAIS E CONTABEIS.
PRESUNCAO LEGAL DE PAGAMENTO DAS ENTRADAS
NAO CONTABILIZADAS COM RECURSOS DECORRENTES
DE OPERACOES ANTERIORES DE SAIDAS TAMBEM NAO
CONTABILIZADAS. PRESUNCAO LEGAL DA

REALIZACAO DE OPERACOES SEM PAGAMENTO DO

IMPOSTO. EXIGENCIA DO IMPOSTO. A diferenca das
guantidades de entradas de mercadorias apurada
mediante levantamento quantitativo de estoquesandi
gue 0 sujeito passivo, ao deixar de contabilizar as
entradas, efetuou os pagamentos de tais entradas co
recursos decorrentes de operagbfes também nao
contabilizadas. Ndo comprovada pelo contribuinte a
origem dos recursos. Contudo os autuantes procadem
corregdes do lancamento em virtude dos argumentos
trazidos na defesa, o que implica na diminuicdo do
valor originariamente exigido. Mantido o langcamento
parcialmente. Rejeitado o pedido de diligénciaalisc
N&o acolhidasasargui¢desa titulo de preliminar. Auto
delnfracBOPROCEDENTE EM PARTE. Decisdaunanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo, lavrado ena®/05/2012 exigeICMS no valor deR$31.634.556,64atraves da
seguinte infracdo:Falta de recolhimento doiCcMs relativo a operacdes de saidas de
mercadorias nao declaradas, com base na presuregal e que o sujeito passivo, ao deixar de
contabilizar as entradas, efetuou os pagamentosagesntradas com recursos provenientes de
operacOes de saidas de mercadorias realizadas ianteente e também nado contabilizadas,
apurado mediante levantamento quantitativo de estoqgor espécie de mercadorias em
exercicio fechado. Os quantitativos das entradasmdecadorias tributadas omitidas foram
levantados na forma do anekaleste Auto de Infracéo, considerando os volumegdenatural
produzidos e apropriados nos registros propriosedtabelecimento, os volumes adquiridos de
outros estabelecimentos (notas fiscais de entraa®s)saidas com notas fiscais, bem como o0s
saldos em estoque no inicio e final do més (livegifro de Controle da Producédo e Estoque -
RCPE. O custo médio das entradas refere-se ao valog@® natural, por m (metro cubico),
existente no estoque do estabelecimento no inicinébs (saldo inicial) e no final do més (saldo
final), conforme demonstrativo constante do Anexdeste Auto de Infracdo. A base de calculo
adotada neste levantamento foi reduzida pao®ss23%,de forma que a carga tributéria
incidente sobre a mercadoria tributada fosseide, na forma do artsi, inc. Il do decreto
6.284/1997 . Multas de70%e 100%.

A empresa autuada, por meio de advogados legalrhahiktados, apresenta defesa, 1#3/205
e primeiramente destaca a tempestividade da pesseptignacao.
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Relata o motivo da autuacdo, em que a fiscalizlgiimu crédito tributario no valor histérico de
R$ 31.634.556,6ftrinta e um milhdes seiscentos e trinta e quait@uinhentos e cinquenta e seis
reais e sessenta e quatro centavos), apos procgedirfiscal de levantamento de estoques
previsto na Portaria n#45/98 da Secretaria de Fazenda do Estado da Bahia, ragiicgor
conseguinte, presuncao legal prevista no4ars 4°, Ivda Lei Estadual n?.014/96¢ dispositivo
repetido no art2e, § 3° Ivdo Decreto Estadual 8284/97 — RICMS/97

Ciente de que a autuacdo decorreu da analise demda e saidas de mercadorias do
estabelecimento autuado, tomando como pontos deénefa os inventarios de estoque inicial e
final de cada més oriundos do livro de RegistraCdatrole da Producéo e EStoQUREPE e
gue uma vez apurada supostaissdo de entradaapontada no Anexo do Auto, arbitrando a
base de calculo demMs incidente nas saidas de gas naturglelo custo médio constante nos
estoques do estabelecimento autuado, consoantedpremto previsto no areo, “b” do
RICMS/97, cujo demonstrativo encontra-se no Anéxao Auto.

Outrossim, a base de calculo apurada no citadonfeweento foi reduzida pare,58823%,de

forma que a carga tributaria incidente sobre a atknga tributada fosse de%,na forma do art.
81, Il do Decreto n%.284/97 Todavia, conforme sera demonstrado, razdo algassiste as
autoridades autuantes, tendo em vista a ocorréegivisao ilegal de lancamentpbem como
existéncia deerros materiais, promovidos pela fiscalizacdo quando do levantametds

entradas, saidas e estoques das mercadorias delestaento autuado.

Sustenta a nulidade do Auto de Infragdo, na meelidagque a fiscalizagdo promoveu revisao
ilegal de lancamento, pois se fundou em erro datdipara praticar o ato administrativo, ora
combatido, no qual, conforme os termos doiad, viil do Codigo Tributario NacionaTN, em
caso de erro da autoridade fiscal, o lancamentogfe somente pode ser revisado, de oficio,
quando constataderro de fato pela fiscalizagdo, mas nuneao de direito.

Cita a doutrina de Ricardo Lobo TorresORRES Ricardo Loboapud PAULSEN, Leandro.
Direito Tributario. 10 ed. Porto Alegre: Livraria do Advogadaoog p. 1003 e disse que
conforme apontado, o Auto impugnado lancou crégibutario apos o encerramento de acao
fiscal decorrente das 504269/12 a qual analisou, no periodo 0&04/2007a 31/12/2010 més a
més, as entradas e saidas de mercadorias do estalegito autuado, tomando como pontos de
referéncia os inventarios de estoque inicial d fi@gacada més constantes no LivioRE®PE

Todavia, em autuacdo anterior, tombada sob 0279969.0001/12-0(Doc. 02 — copia Al
279469.0001/12) 0 estabelecimento autuado ja havia sido fisedbzem relacdo ao mesmo
periodo, sendo, na ocasido, analisadas as mesmaE@ps de entradas e saidas, cotejadas em
relacdo aos mesmos estoques finais e iniciais do @&@a combatido.

No caso anterior, os fiscais, apds analise, mé€sy das entradas e saidas de mercadorias do
estabelecimento autuado, tomando como pontos deénefa os inventarios de estoque inicial e
final de cada més oriundos do Livro de RegistraCaoatrole da Producdo e Estoqu&RePE
apuraram supost@missdo de saida autuando o contribuinte no valor histérico &é
249.721.612,480 que se verifica 0s anexos de ambos 0s autesjuais constarlevantamento
fiscal de saidas e entradagAnexosil dos Autos), bem como a relacdo demsas fiscais de
entradas (AnexosliB dos Autos) enotas fiscais desaidas de mercadoriagAnexosliC dos
Autos), os estoques iniciais e finais, as saidas entradas se consubstanciam em um mesmo
fato.

Frisa que a fiscalizacdo, ao analisar o0 mesmo g¢rfeavia concluido que o contribuinte
praticara omissdes nas saidas, no entanto, nesteemtm analisando os mesmo fatos, a
fiscalizacdo concluiu que o contribuinte omitiumt@m, entradas, autuando-o para recolher
tributo com base na presuncao legal prevista nacagt4°, Ivda Lei Estadual nf.014/96

Ademais, além de as operacdes fiscalizadas seremeasas, 0 pedido de revisao ilegal de
langamento se sustenta na medida em que ambosossfa@am lavrados pelos mesmos fiscais
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autuantes, ndo podendo ser alegado a existénciat@l@do conhecido ou nao provado por
ocasido do lancamento. Em suma, as autoridadear&sutinham amplo conhecimento dos
fatos que ensejaram as autuacdes, ndo podende, mesiento, alterar a valoracdo juridica a
eles conferida, sob pena de violar o principio ttutsonal da seguranca juridica. Clama pela
anulacao do lancamento fiscal.

No caso, conforme serd demonstrado, ocorreram éredeerros materiais promovidos pela
fiscalizacdo no levantamento das d€ntradas (iii) saidase (iii) estoques finaise iniciais do
periodo fiscalizado, que levaram a distorcbes mucqaimento fiscal de levantamento de
estoques, fazendo transparecer supmsiasao de entrada de mercadorias

Ademais, aponta erro no Poder Calorifico Superag( referente a Nota Fiscal de Saida n°®
1862, de 29/01/2008 o0 qual também gerou distorcbes nos levantamergafizados pela
fiscalizagédo. Assim, uma vez corrigidos os errogemes da fiscalizacdo no procedimento fiscal
de levantamento de estoques apontados a seguirdran levando-se em conta errorisna
Nota Fiscal de Saida n862 verificar-se-a que inexistiram omissdes de eatdmimercadorias.

Aponta que a fiscalizacdo, ao levantar, més a agaptas fiscais de aquisicdes de gas natural
do estabelecimento autuado, incorreu em erro agetanas notas fiscais de entrada destacadas
na planilha anexa (Do@3 — Planilha com Notas Fiscais de Entrada), em eiercliverso
daquele no qual foi efetivamente registrada a memiag&o do produto em estoque.

Afirma que tal erro gerou suposta omissao de eatrad medida em que o0 exercicio da
movimentagdo do produto em estoque ndo coincide aaata de exercicio da nota fiscal de
aquisicao, gerando inconsisténcias no levantamaatestoques do estabelecimento autuado e
que as notas fiscais sob comento referem-se asigips de gas natural, promovidas pelo
estabelecimento autuado, da parcela de producdcs@nes do Consorcio Manati. Assim,
conforme firmado entre os consorciados, a Petrpbogeradora do consoércio, além de
participacdo propria, se obriga a comprar dos dee@sorciados a parcela destes na producao
do Campo Manati, compra esta promovida pelo eseaineénto ora autuado.

Esclarece que o gas natural € um produto com eaistatas de fornecimento continuo através
de rede de gasodutos e sem estocagem, se asseatoedtmafornecimento de agua ou energia
elétrica. O estabelecimento autuado, ao adquiproduto, efetua a movimentacdo em estoque
do volume adquirido, no mesmo més de sua aquigigi®, devido ao seu sistema de controle de
estoque, somente pode dar saida futura do volugugrab se este estiver registrado. Todavia,
em razdo da caracteristica da comercializagdo dongéural, os sécios do consércio, que
efetuam as vendas para o estabelecimento autuamiente emitem a nota fiscal de venda no
més subsequente ao fornecimento.

Assim, no caso de tais compras, objetivando asaredhpraticas contabeis, o registro contabil
do volume adquirido no més é realizado agédia util do més subsequente, com data do ultimo
dia do més de fornecimento, e a nota fiscal coomdpnte € emitida pelo emissor da mercadoria
no més subsequente.

Portanto, as notas fiscais de aquisicdo, emitigdsssocios do Consorcio Manati, deveriam ter
sido computadas nos estoques iniciais e finaisxdecieio da efetiva movimentagdo do produto
em estoque, como o fez a Impugnante na planilhgaaf@@oluna Inventario), e ndo no exercicio
de sua emisséo, sob pena de gerar a suposta ordss&trada apontada erroneamente pela
fiscalizagé&o.

Quanto as notas fiscais de entradas ndo computagiplica que nos meses de novembro e
dezembro deoiondo foram computadas pela fiscalizacdo, respecéiatan as notas fiscais n°
172 de 21/12/2010e n°178de 26/01/2011 cujos volumes foram computados ao final da ptande
notas fiscais de entrada acostada nesta defesa.

Também, no més de dezembro2deg ndo foram consideradas as notas fiscais de ggaisie
gas dos sbécios do Campo Manati de numet8s (CNPJ 07.316.968/0002-51); 16 (CNPJ
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08.845.534/0001-20¢ 16 (CNPJ 07.063.991/0001-0dpmbém computadas pela Impugnante ramg,
volume de119.811.402,369n3, ao final da planilha de notas fiscais de entraciastadas nesta
defesa.

Aduz que a fiscalizacdo, ao levantar, més a mémptas fiscais de saidas do estabelecimento
autuado, incorreu em erro ao computar as notasgidiste saida destacadas na planilha anexa
(Doc. 04 — Planilha com Notas Fiscais de Saidas), em exerdigcerso daquele no qual foi
efetivamente registrada a movimentacao do produtestoque.

Salienta que faz-se necessario diferenciar duaacgies de saida de gas natural, o que implica
diferencas na contabilizacdo dos estoques da Inamignsendo elas: (&rnecimento de gas
natural (notas fiscais de venda); e (lansferéncia de gas natural (notas fiscais de
transferéncia).

Informa que é autorizado por regime especial, atidoepela Secretaria de Fazenda do Estado
da Bahia (ParecebITRI/ GECOT n° 8.293/2006e PareceGECOT n° 10.465/2003, ao vender o
produto, emitir a nota fiscal de venda em més splm#e a remessa de gas natural aos seus
consumidores.

Sustenta que, ao contrario do que se passa coquasgées, o registro da saida da mercadoria,
em caso de venda, somente é lancad®crE na data da emissdo da nota fiscal, ou seja, o
registro em estoque é efetuado na mesma data des@mido documento fiscal. Assim,
objetivando as melhores préaticas contabeis, o tregisontabil do volume vendido em
determinado més é realizado no més subsequenfetam éornecimento, na data da emissdo da

nota fiscal de saida.

Portanto, asiotas fiscais de venda deveriam ter sido computada®s estoques iniciais e
finais do exercicio da efetiva movimentacdo do prado em estoque como o fez a
Impugnante em planilha anexa (Coluna Inventario)y pena de gerar suposta omissao de
entrada erroneamente apontada pela fiscalizacéo.

Assevera que 0 mesmo nao se passa com as trapsferda gas entre estabelecimentos, pois 0
autuado possui sistema de controle integrade/R3 que, no caso de transferéncia de estoques
de gas entre estabelecimentos, exige a imediataa bab estoque, caso contrario o
estabelecimento que recebe a transferéncia ndodaodaida futura do estoque recebido.

Aduz que o estabelecimento autuado goza de regipexial (ParecayITRI GECOTN®8.293/2006
e Parece@ECOT n° 10.465/2003, podendo emitir as notas fiscais no més subseéguyo a
movimentagdo do estoque ocorre em um exerciciengigssdo da nota fiscal ocorre em outro.

Assim, as notas fiscais de transferéncia emitidas pelo abelecimento autuado, deveriam

ter sido computadas nos estoques iniciais e finai® exercicio da efetiva movimentagéo do
produto em estoque como o fez a Impugnante na planilha anexa (Colowentario), e ndo no
exercicio de sua emissado, sob pena de gerar alaupoissao de entrada apontada erroneamente
pela fiscalizacéo.

Ademais, em razao do erro perpetrado pela fisgdzando foram computadas na autuagéo as
notas fiscais mencionadas na planilha ora acogiaoe 04), arroladas ao final de cada tabela
por exercicio.

Também a fiscalizacdo considerou, em duplicidadenaas de saida (Dogs — Relacédo de
notas fiscais de saida em duplicidade), o que welemoorretamente os volumes de saida,
gerando aparente omissao de entrada. OutrossiopeascOes de remessa para industrializacao
ocasionaram a contagem de saidas em duplicidade opfisco relacionou a Nota Fiscal de
Remessa para industrializac®s0P 5924¢ a Nota Fiscal de Transferéncieop 5924da mesma
operacao, dobrando o impacto nas saidas (@BecNotas remessa para industrializacéo).

Nos meses de julhay’e maiozoioforam emitidas as Notas FiscalS 142, 1043, 186@ 1861 de
ajuste de preco. Embora as mesmas sejam emitidageernréncia da necessidade de correcéo
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do preco, o campo volume também é preenchido. BEssts fiscais foram consideradas
indevidamente como saidas de estoque conforme drativo que elabora.

Aponta erros materiais nas apuracdes dos estodoggdes de gas nas concessdes de Candeias
e Jandaia em Dex07, Jan2oo8 e Fev2008 registradas no livro de Registro de Controle da
Producado e Estoque do estabelecimento autuadduacdo, na apuracdo de entradas referentes
no que denominou de “Producédo Prépria” (An@xaoluna 8” do Auto), utilizou o saldo das
concessdes de gas natural do estabelecimento aukfadente ao periodo deo7a2010(anexo

IIA do Auto).

Conforme pontuado no anexa, o saldo de concessdes é o quantitativo de proda@@mado
a Agéncia Nacional do PetréleaNpP), para efeitos de recolhimento deyalties sendo ja
descontadas queimas, consumos e injecao.

Explica que nos meses de denar e jankoog em razdo de problemas no sistema operacional
utilizado pela ImpugnantesApP/R3, o volume de gas natural utilizado na injecagdeos, das
concessOes de Candeias e Jandaia, nao foi corretab@xado dos estoques do estabelecimento
autuado, conforme volumes apontados na tabela erogdBoc.07— Volume de Injecdes)

Esse fato ocasionou um erro de registro nos estdinees dos meses de dex7e jantoos O
volume registrado era maior do que o volume fispms na operacdo de injecdo ocorre uma
saida de gas do estoque, sendo uma parcela negatidacumento “saldo das concessdes”
utilizado pela fiscalizacao.

Destaca que no documento “saldo das concessdesidenyara aANP, a movimentacdo de gas
esta correta, ou seja, ndo houve problemas noleca@cpagamento deyalties Ja, no Auto de
Infracdo, a utilizagdo do estoque final maior de gureal, juntamente com a producéo propria
correta, levou a um balanco incorreto, pois a €@wvando real no valor do estoque final
apontaria uma possivel entrada omitida, conform#esgonstra no diagrama em anexo (Dac.

— Diagrama Saldo de ConcesstiessusVolume de Injecdes):

Sustenta que no més de R®ws ocorreu problema idéntico, o qual foi detectadcesrdo
periodo de fechamento do més. Assim, foram efetuti@zamentos de correcdo dos estoques
em Fev2008 corrigindo o problema do préprio més e compensaasl falhas dos meses de
Dezk007 e JanZ008 consoante demonstrativo em anexo (Dmec— Lancamentos de correcao
Injecdo Dez2007Jan 2008 Fev _2009).

Comenta que estes lancamentos foram feitos retirarghs de estoque do centm?2, que faz
parte do Livro de Registro de Controle da Prodwgdo Estoque, tudo conforme demonstrativos
dos lancamentos efetuados no sistema de conts®es@ utilizado pela Impugnante (Do —
Lancamentos referente a injecdo dos campos Jam@aadeias).

Portanto, a fiscalizagdo incorreu em erro ao ndopcwar as correcdes de saidas do estoque de
gas natural utilizado na inje¢cdo dos campos Jandai@andeias, relativas aos meses de
DezembraZoo7e Janeiradl0og registradas na competéncia de Feverzioa/

Quanto & utilizacdo incorreta dos estoques de gasnmeses de maiwioe novL010 assevera
que a fiscalizacdo utilizou valores divergentesugss) registrado pelo sistema de controle da
Impugnante $AP/R3 no Livro de Registro de Controle da Producao dedimque, dos centros
2702, 0257e 0270 N0s meses de Maew10e Novembro de01g conforme quadro anexado que
aponta diferencas entre as quantidades do estomuia,ifinal, e da variacdo, encontrados pela
Sefaz e 0s que considera corretos. Assim, aporteoona variagdo de estoque 51#87.343,459

m® em mai@i0e de9.053.446,925n° em Novio.

Junta anexo onde se encontram copias das consaltastema operacional de controle das
operacdesgAP/R3 da Impugnante ilustrando os estoques (Roe. Tela consulta dos Estoques
iniciais e finais Maio2010e Novembro2012).
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No que concerne a Nota Fiscalis82 de29/01/2008- Erro dePcsno faturamento, explica que o
gas natural é uma mistura de hidrocarbonetos gasosfa composicao é variada, dependendo
de como ocorreu seu processo de geracédo fisicagpi@ada jazida produtora possui uma
composicao tipica, sendo que uma concessao (campooducdo) pode possuir varias jazidas
ou zonas de producéo, cada uma com uma dada cap@pas gas.

Menciona que o gés natural associado ao petrésemlmente, apresenta uma composicado com
um percentual maior de componentes mais pesadagia®io que 0 gas ndo associado
(produzido de jazidas que produzem somente gagseaa composi¢cdes mais leves.

Destaca que o0 gas industrial é resultante do poceas Unidades de Processamento de Gas
Natural (JPGN's), onde o vapor d’agua e as fragbes mais pesd@dasemovidas, visando a
producéo decN (Liquido de Géas Natural) que vai resultar enp e c5+ E o gas industrial (ou
gas processado ou gas especificado), que é encaingara o sistema de transporte, e em
seguida para o mercado consumidor, devendo atesdearacteristicas determinadas pela.

Ha emissao de Certificado Diario de qualidade dgase

Para o faturamento do Gas, o preco de uma unidad®ldme é determinado considerando o
Poder Calorifico Superiop€9 de referéncia dos contratos de venda, que usotdnéedes.400
kcal/ms, pois 0 que se deseja € valorar (cobrar) pelageneontida no gas. Com isso, cada
volume nominal de gas vendido precisa ser conwesitergeticamente considerandeasde
referéncia, para ser faturado corretamente.

Assevera que na Nota Fiscal1s®2 de29/01/2008o0i atribuido incorretamente ao produt®os
de1,65a0 invés d@,96250 que ocasionou o faturamento a maior do volumes@es.071,99m”.

Conclui quanto a inexisténcia de omissodes de eadrddgo pela impossibilidade de utilizagédo
da presuncéo legal. Pede pela improcedéncia dagiau foram corrigidos todos os erros
materiais promovidos pela fiscalizagdo, bem coragarido-se em conta erro rasda Nota
Fiscal de Saida n®62 chega-se a conclusdo de guexistiu qualquer omissao de entrada
tudo conforme demonstrativo em anexo (D@e- Planilha resumo com ajustes).

Destarte, demonstrada a inexisténcia de omissaenttadas, o Auto de Infracdo deve ser
anulado, pois nédo pode ser aplicada ao contribainieesuncéo legal prevista art. § 4°, Ivda
Lei Estadual n?.014/96 replicada no are?, § 3° Ivdo Decreto Estadual a%284/97— RICMS/97.

Ademais, a Impugnante junta a defesa os seguintesykntos: (a) copia do livro de Registro de
Controle da Producao e EstoquecPE(Doc. 13— livro de Registro de Controle da Producéo e
Estoque), o qual comprova as movimentacfes e valwoe estoques e (b) copias das notas
fiscais de saida ndo computadas pela fiscalizaBiw. (14 — Notas fiscais de saida né&o
computadas).

Pede realizacdo de pericia fiscal com a justifreathos termos do art45 e seguintes do
Regulamento do Procedimento Administrativo do Estdd Bahia, a realizacdo de pericia
contabil, de modo a constituir prova do alegadoseim defesa, ou seja, a existéncia de erros
materiais promovidos pela fiscalizagcdo no procedimeale levantamento de estoques, bem
como erro decsda Nota Fiscah® 1862, de29/01/2008

Para tanto, @xpertdevera se debrucar sobre as planilhas, tabeltss fiscais, etc., bem como
0s registros contabeis promovidos no Livro de Regide Estoque, de modo a demonstrar as
impropriedades da fiscalizacédo, bem como o ermesdma Nota Fiscah® 1862

Para tanto, a Impugnante apresenta treze quesitogayerdo ser respondidos pelo diligente e
nomeia seu assistente técnico, o Sr. Adeilson RatedSouza, brasileiro, contador inscrito no
CRC/BA sob 0 n°18.376-Q CPF/MF n° 326.389.735-72 com endereco nesta Capital, na Av.
Magalhdes Neta,838, 7eandar Ed. Civil Business, Pituba, telefo(ra) 3402-6754

Requer que seja julgado totalmente Improcedentgmde infragdo ora impugnado, anulando-se
as infracbes imputadas, seja diante da prejudieiakvisao ilegal de lancamento suscitada, seja

ACORDAO JJF N° 0088-04/13 6



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

em razao de inexistir omissdes de entrada no peeotiado, ndo podendo a fiscalizacao valer-
se da presuncao legal do art.§ 4°, Ivda Lei Estadual n?.014/96 replicada no arte, § 3° Ivdo
RICMS/97.

Protesta pela producéo de todos os meios de prhudidos pelo Direito e acosta na presente
peca disco de armazenamento de dados contendodigppéd da presente defesa e de todos os
demais documentos juntados.

Os autuantes apresentam a informacao fiscal1fl=/1142 e asseveram que as razbes e as
alegacdes introduzidas pela defesa ndo sdo suéisigmara refutar os fundamentos legais
embasadores da autuacéo, tampouco para contestataeintegralidade, os valores reclamados
e arrolados na acéo fiscal.

Entendem que nao procede a alegacédo da defendeqteds autuantes, ao lancarem, por meio
da presente acdo fiscal, crédito tributario freateconstatacdo de omissdo de entrada de
mercadorias no estabelecimento, tomaram por basessios fatos geradores considerados em
procedimento fiscal anterior que apurou saidas deadorias sem a devida emissédo de nota
fiscal.

Isso porque, ndo obstante ambos os procedimestEgiterem tido como escopo 0s exercicios
de 2007, 2008 2009 e 2010 Os créditos tributarios efetivamente reclamadoscada uma das
autuacdes apontam para meses e fatos geradoiatdjstendo as infragfes levantadas também
de natureza diversa, dai a lavratura de dois a@asfracao.

Esclarecem, em primeiro lugar, que a autuada apsirastoques de gas natural més a més,
portanto em periodos mensais fechados, considermndovimentacdo do produto — saidas e
entradas — que se processa a cada més.

As quantidades do produto em estoque no inicio @inab de cada més sdo levantadas pelo
contribuinte a partir dos Centros de Cu&?67, 0270e 2702 e consignadas no livro Registro de
Controle da Producéo e Estoque do estabelecimento.

Elaboram tabela que mostra os saldos em estpgueentro de custo, constantes do livro fiscal
mencionado, bem como os volumes mensais de gashatonsolidados e levados a efeito no
Levantamento Fiscal que respalda o Auto de Infr@gadela (Anexal — colunasa” e“D” — fls.

7 e8 dos autos).

Em vista dessa apropriagcdo dos estoques do predutciclos mensais fechados, os autuantes,
tanto na acdo fiscal anterior quanto na presemeduziram suas analises e levantamentos
fiscais, estabelecendo como foco temporal os pesiatiensais, compreendidos entre 0s
exercicios deoo7a201q em que tais estoques foram inventariados.

Alias, corroborando nesta direcdo, a propria awwsssim asseverou em suas razdes de defesa
(fls. 185 e 186), ao referir-se a presente autuag@oprocedimento fiscal analisou, no periodo de
01/04/2007 a 31/12/2019 més a mésas entradas e saidas de mercadorias do estabeteco
autuado,tomando como pontos de referéncia os inventariosedeque inicial e final de cada
més oriundos do Livro de Registro de Controle da#ucéo e Estoque RCPE’ .

Também o fez quando, ao reportar-se ao procedinfisctl que precedeu o presente, declarou
(fl. 188dos autos) quéno caso da autuacdo anterior, os fiscais, apos lmedmés a mésdas
entradas e saidas de mercadorias do estabelecimautoado,tomando como pontos de
referéncia os inventarios de estoque inicial e firde cada més oriundos do Livro de Registro
de Controle da Producdo e EstoquerePE, apuraram suposta omissao de saida, autuando o
contribuinte no valor historico des 249.721.612,48

Por outro lado, registram que os créditos tribatreclamados na acéo fiscal anterior, fato,
alids, ndo mencionado pela defesa ora contestadam fobjeto de revisdo pelos autuantes por
ocasido da producéo da Informacéo Fiscal (Os \alorginalmente autuados foram revistos

pelos autuantes por ocasido da producédo da Inf@orE&gcal, em razdo dos elementos materiais
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apresentados pela autuada em sua peca de impugvacampia ora anexada da Informacéao
Fiscal referente ao Auto de Infrac@mterior 1 279469.0001/12)) haja vista os elementos
materiais entdo apresentados pela autuada em Gua@énpugnacao.

Salientam que o0s novos elementos trazidos peladifiée e acatados pela fiscalizagdo naquela
oportunidade, além de modificarem os valores remthbs em varios dos meses autuados, em
outros, acabaram por transformar as omissfes da satdo apuradas em omissfes de entrada
de mercadoria no estabelecimento.

Portanto, em obediéncia a legislacdo aplicavegnfiomantidos naquele Auto de Infragc& o
somente, os valores mensais autuados cuja rewigdlicou, como se demonstra a seguir, ha
apuracdo de saida de gas natural sem emissdo defiscdl (Gnica infracdo arrolada no
procedimento fiscal), excluindo aqueles em quefragao resultante passou a ser a omisséo de
entrada de mercadoria no estabelecimento.

Explicam que a autuagdo anterior verso@iuto Infracdo Anterior n® 279469.0001/12-qver fls.
230 a 234) - Infracdo: falta de recolhimento do imposto relativo as ogées de saidas de
mercadorias tributadas efetuadas sem a emissdo aingentos fiscais (gas natural) e
respectivo lancamento nos livros fiscais préprios apuracdo mediante levantamento
quantitativo de estoques por espécie de mercadagras exercicio fechado”Junta tabela
demonstrativa dos valores mensais autuéologinais e efetivos):

No cotejo dos meses efetivamente autuados na escabdnterior com aqueles que foram objeto
da presente autuacado, constata-se, conforme deanimsta tabela seguir, tratar-se de periodos
mensais distintos, com excec¢do dos meses de oladrodezembra@007 e fevereira?00sg e
propdem, desde ja, sua exclusdo do presente langame

Ademais, ndo prospera a alegacédo da defesa deftpoalzacdo por meio da presente autuacao
promoveu “revisdo ilegal de lancamento”, fundandcem “erro de direito para praticar o ato
administrativo”.

O auto de infragdo em tela, enfim, ao incorporaiatss geradores ndo considerados na autuacao
anterior, por tratar-se de infracdo diversa aotoljaquele feito, buscou, isto sim, resguardar o
direito da Fazenda Publica Estadual de lancargeiesip o prazo legal decadencial, os créditos
tributarios devidos e nao efetivamente reclamadwos procedimento fiscal anteriormente
perpetrado.

Quanto aos erros materiais presentes no lancamegisiram, preliminarmente, que todos os
levantamentos fiscais que embasaram a present@acaotuestdo respaldados em dados e
informacdes constantes do arqUBINTEGRA livros e documentacéo fiscal disponibilizadospel
contribuinte, atinentes as operacgdes realizadasgsthbelecimento no periodo fiscalizado.

O contribuinte foi instado, reiteradas vezes, [sa discalizacdo, a exibir documentos e outros
elementos comprobatérios que pudessem fazer festéndicios de irregularidades levantadas
no curso da acao fiscal, em particular as diferedeaestoque de gas natural.

J& quanto aos erros materiais na apuracdo dasl@antem relacdo as notas fiscais de entrada
computadas em exercicio incorreto, examinaram aagems dos documentos fiscais, e
verificaram que as alegacOes do defendente sa@lpaeate procedentes, uma vez que apenas
parte desses documentos foi computada em periodsamdistinto daquele, consignado no
proprio documento, em que ocorreu o efetivo fomnecito do produto pelo estabelecimento
remetente.

Portanto, somente para esses casos, cujas natas fes respectivos dados da operacdo séo
arrolados na tabela que elaboram, mantém-se vatidosrgumentos da defesa, suscitando a
revisdo do Levantamento Fiscal, especialmente ocgucerne ao periodo de apropriacdo da
entrada do produto no estoque do estabelecimehiad
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As demais notas fiscais que nao estdo discriminadasabela elaborada, e arglidas pela
impugnante foram computadas corretamente, senopeasacoes apropriadas de acordo com a
data ou periodo de fornecimento do produto pelabestcimento remetente, consignado no
documento fiscal, seja no campo préprio para estgdata da saida), seja no canfpados
Adicionais/Informac¢c6es Complementares”

Listam as notas fiscais e respectivos dados qustaaieo més da efetiva movimentacdo do
produto, bem como o de apropriacdo do documentteventamento fiscal, consoante novo
demonstrativo, fls113a

Considerando, assim, a procedéncia parcial dosafnadtos e elementos apresentados pela
impugnante quanto a este quesito da autuacdo, peIMoos ajustes requeridos nos
levantamentos fiscais proprios (Anex®, Anexoll e Anexol do Auto de Infracdocorrigindo,

nos casos cabiveis, 0 més de apropriacdo dasfisuts.

Em relacdo as notas fiscais de entrada ndo congsutad apropriacdo das aquisicdes de gas
natural pelo estabelecimento autuado, realizada figglalizacdo nos levantamentos fiscais que
suportam o presente Auto de Infracdodefesa assinala que deixaram de ser computadas as
seguintes notas fiscais e respectivos volumes aftupo:

Dados da Nota Fiscal
N Data de emisséo Mes da, CNPJ do Remetente Quantlgiade
Efetiva saida (m>)

172 21.12.2010 11/2010 33.000.167/0068-19 72.852009
178 26.01.2011 12/2010 33.000.167/0068-19 64.58398
133 26.01.2011 12/2010 07.063.991/000-09 78.2370006
16 04.01.2011 12/2010 08.845.534/0001-20 17.3860007
16 04.01.2011 12/2010 07.316.968/0002-51 17.3860007

Concordam com a defendente com relagdo as Notamigis?® 172, 178, 16 (CNPJ °n
08.845.534/0001-208 16 (CNPJN° 07.316.968/0002-51);Ujas cOpias foram apensadas pela autuada as
fls. 1111 1112, 1114 1115 haja vista haver indicagdes no documento, aingadg forma nao tao
explicita, de que o fornecimento ocorreu no mésramtaquele de emissao da nota fiscal.

Entretanto, quanto &F n° 133 datada den4.01.201] consta, como data da saida, também
04.01.2011 ndo havendo no corpo do documento nenhuma iriicde que o fornecimento do
produto pelo estabelecimento remetente e sua &fetitrega no estabelecimento autuado tenha
ocorrido no més anterior (dead0), o que invalida tal pretensdo da defesa.

Nesta perspectiva, realizam os ajustes devidaicaetlo os demonstrativos fiscais proprios que
suportam o presente lancamento (AnegpAnexoll e Anexoal).

Quanto aos erros materiais na apuracdo de saigiagram que, a autuada, em regra, emite o
documento fiscal em més posterior ao de efetivoeiimento e entrega do produto. Sem
prejuizo da apuracdo mensal do imposto e respeitanchés de ocorréncia do fato gerador,
Regime Especial concedido pelaFAZ-BA, Parecere®ITRI/GECOT N® 10.465/2004e 8.293/2006
autoriza o estabelecimento a assim proceder.

No que diz respeito as operacdes de transferémcipraduto para estabelecimentos de sua
propriedade, a autuada, de maneira diferenteiceatif procedimento adotado pela fiscalizacéo e
defende que as baixas no estoque devem ser coraputaspeitando o periodo em que foi
materializada a saida fisica do produto.

Afirmam que as omissdes de entrada de gas natoratstabelecimento autuado, e suas
implicacdes fiscais, constantes do presente Autdnflacdo, decorreram de levantamento
quantitativo de estoque em periodos mensais feshdmseado nasiovimentacdes fisicas
(saidas e entradas) e nos saltioabém fisicosdo produto, estes ultimos inventariados pelo
contribuinte e consignados em livro fiscal pro@icada més.

Em observancia a correta técnica contabil, em quéati ao principio da competéncia,
computaram, independentemente da natureza jurithcaperacdo, as entradas e saidas do
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produto em cada més considerado no levantamenmtl, fdefinindo comanarco temporal, e
ndo poderia ser de outra forma, o momento em dgsientavimentacdes fisicagfetivamente se
materializaram.

Defender outro critério e, o mais absurdo, exchsignte para saidas por venda, longe de
atender a qualquer l6gica contabil, evidencia usteaigia que a autuada, nesta e em outras
autuacgOes, tem reiteradamente investido, qual aegie forcar convenientemente o ajuste dos
nameros envolvidos na autuacao, de modo a zenaloes reclamados, mascarando a verdade
dos fatos e os reais valores tributarios devidos.

Alids, na propria peca de impugnacao, videldB dos autos, a autuada entra em contradicao
guando, ao tentar sustentar tal impropriedademassi pronunciou:as notas fiscais de venda

movimentagaalo produto em estoque”

N3&o obstante, retornando a autuacéo anterior, deiofracim® 9469.0001/12-0 - O8° 501229/12

ja discutida nesta Informacdo Fiscal, registre-se g autuada, em suas razfes de defesa
apresentadas a época, nada alegou quanto a esigtostiprro material”’, embora, naquele
lancamento, igual critério tenha sido utilizado apdiscalizacdo no levantamento das
movimentacdes fisicas do produto em estoque.

No Doc.02, através do qual a autuada apensou ao presergspoocopia do aludidol. e seus
anexos, fls230a 316, pode-se constatar o critério de apropriacdo eadatado pelo Fisco, isto é,

o de considerar, como referéncia temporal paraueagfo das entradas e saidas dos volumes e
quantitativos em estoque, a data do real fornediongm produto.

Enfim, nos termos aqui em comento ndo subsistesnal@igacdes de erro material, ficando
evidenciado o artificio encontrado pela defesa, sg@lquer respaldo técnico-tributario, de
promover a sua conveniéncia um indisfarcavel regrrados numeros envolvidos na
quantificacdo dos volumes do produto, movimentadem estoque, com o evidente objetivo de
minimizar, sendo de reduzir a zero, 0 montantéé&hito tributario levantado.

No que concerne as notas fiscais de saida compguedaexercicio incorreto, examinando as
notas fiscais de saida questionadas pela autuatdgdo constante do Doe4, com copias
somente agora apresentadas e acostadas ao profiesgea 379e 790a1110 e, tomando como
referéncia, unicamente, o més do efetivo fornecimedo produto ao estabelecimento
destinatario, verificaram que foram computadas eriodo mensal incorreto as seguintes
operacgOes de saidas:

Nota Fiscal Quantidade Més Més da
N2 Data (md) Considerado Efetiva Saida
1100 06.08.2009 611.023,000 Ago/2009 Jul/2009
1102 06.08.2009 5.676.389,000 Ago/2009 Jul/2009
1349 02.12.2009 678.817,0¢0 Dez/2009 Nov/2009
1353 02.12.2009 2.820.903,000 Dez/2009 Nov/2009

Ajustes foram feitos nos levantamentos fiscais @ones do Anexac, Anexoll e Anexol do
Auto de Infragapvisando a corrigir essas inconsisténcias.

Ja em relacéo as notas fiscais de saida ndo camaputs examinaram e considerando 0 mesmo
critério quanto ao més de materializacdo da saadaetcadoria, constataram que deixaram de
ser contempladas no lancamento fiscal as seguwptacdes de saida:

Nota Fiscal Quantidade Més da
Ne Data (m®) Efetiva Saida
1702 05.09.2007 6.972.765,000 Ago/2007
420 04.11.2008 122.258,000 Out/2008
422 04.11.2008 5.160.633,000 Out/2008
2030 04.08.2010 11.424.790,000 Jul/2010
2031 04.08.2010 31.567.537,000 Jul/2010
2032 04.08.2010 1.644.070,00 Jul/2010
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2033 04.08.2010 3.139.522,000 Jul/2010
2034 04.08.2010 7.500.092,000 Jul/2010
2035 04.08.2010 17.498.357,000 Jul/2010
2176 05.10.2010 41.262.668,000 Set/2010
2177 05.10.2010 1.128.812,000 Set/2010
2178 05.10.2010 21.703.793,000 Set/2010
2179 05.10.2010 16.329.432,000 Set/2010
2222 01.11.2010 2.157,0do0 Set/2010

Ajustes também foram feitos nos levantamentos ifiscanstantes do Anexic, Anexoll e
Anexol do Auto de Infracdgara incluir as operacfes nao consideradas nontemta.

Concordam com os argumentos da defesa quanto as fichis de saidas computadas em
duplicidade, ressaltando que este equivoco decdagweontaminacdes dos dados constantes do
Arquivo Sintegra apresentado pelo contribuinsEgaz

Desse modo, procedem as corre¢cOes devidas, ajastendados e calculos considerados nos
levantamentos fiscais constantes dos AnexoAnexoll e Anexol do Auto de Infragdcem
relacéo as operacdes de saida respaldadas mesbardtas fiscais que discriminam.

Acolhem as alegacfes da defesa quanto as notés dieareajuste de preco, promovendo 0s
ajustes e correcdes requeridos nos demonstrath®®a no qual o defendente informa que as
Notas Fiscais ¥ 1042 e 1043 de 08/07/2009e ° 1860 e 1861, de 17/05/201Q foram apropriadas
indevidamente pela fiscalizacdo como saidas deq@stouma vez que, tratando-se de
documentos fiscais emitidos em decorréncia de stapento de preco, foram computados nos
levantamentos fiscais que apdiam a autuacao.

Quanto as Injecbes de Gas nas Concessfes de Gamddandaia — Dexb7 Jan2oos e
Fevkoog baseada em lancamentos no seu sistema Operatéamgl o contribuinte insere um
conjunto de alegacbhes para sugerir que 0S autuantesreram em erro, apropriando
quantitativos irreais, a titulo de “producéo prépri“Estoque Inicial” e “Estoque “final” no
Levantamento Fiscal constante do Anéxdo Auto de Infragcadgvide colunasA’, “B” e “D” da
planilha, as flso7 e 08 dos autos).

Refutam os argumentos e elementos trazidos peksaleposto que os dados referentes a
producao e aos saldos mensais de gas naturabdtbzpela fiscalizacéo, e que resultaram, nos
meses alegados, em entradas omitidas pelo estatehto foram retirados dos registros fiscais
proprios do estabelecimento.

Os quantitativos de producdo mensal foram extraidosBoletim Mensal de Producao,
documento proprio para a apropriacdo e registro \dbwames de petréleo e gas natural
produzidos pela empresa nos campos sob sua coocdssse Boletim deve, por forca da
legislacdo aplicavel ao segmento petrolifero (Ledlefal n°7.990/89 Decretos Federais®n
2.705/98e 01/91), ser apresentado mensalmente a Agéncia Nacien@ettéleo ANP), para que o
Orgéo exerca seu poder regulador e fiscalizadoresobsegmento. Os saldos mensais em
estoque, por outro lado, tem como origem o livrgigteo de Controle da Producao e do Estoque
(RCPB do estabelecimento e refletem, como a prépriaaalat ratifica em peca de impugnacao,
quantitativos inventariados no inicio e final ddaanés, conforme demonstrados a seguir:

Més: Dez/07
Saldos em Estoque constantes do RCPE

Centro 0257 Centro 0270 Centro 2702 Total Fl. doaut
55.294.047,656 39.379.552,059 11.022.675,012 163289,727

Inicial

Fira 86592709226  51.689.901553  10.979.106,932  1sg2g711 o> 480€487

Més: Jan/08

Centro 0257 Centro 0270 Centro 2702 Total Fl. doéut
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86.592.709,226 51.689.901,553 19.979.106,932 158728,711
Inicial 492, 493, 494
Final 110.217.100,039 49.894.288,145 26.537.974,892 48663,076 e 495
Més: Fev/08
Centro 0257 Centro 0270 Centro 2702 Total Fl. dos#ut
Inicial 110.217.100,039 49.894.288,145 26.537.92,9 186.649.363,076
499, 500 e
Final 102.187.325,299 45.831.669,983 17.293.182,902 165.312.178,184 501

Assim, na medida em que a acao fiscal ancorou-sguantitativos constantes dos registros
fiscais do estabelecimento (livro fiseatPEe livro de Inventario), arguir a imaterialidadetdes
quantitativos, buscando amparo em langamentos rdéecaneramente administrativo-gerencial
(sistemasAP), ndo passa de construcdo evasiva mais uma veetpeta pela autuada, com o fito
de eximir-se do pagamento do tributo.

N&o obstante, registre-se que o0s valores reclamadss meses de dezembm7 e
fevereirotoog ja tratados e apreciados nesta Informacdo Fifmam excluidos do presente
auto de infracdo, ndo pelos argumentos aqui ireergkla defendente, mas pelos motivos
apresentados por esta fiscalizacdo nos termogia.it da presente Informacao.

Reconhecem as alegagOes da defesa quanto aomesragiantitativos dos estoques inicial e
final, de gas, nos meses de maia/e novembralbig e em decorréncia desse fato promovem 0s
ajustes nos levantamentos fiscais, ao tempo emega&ulam os valores reclamados.

Quanto a Nota Fiscal n862 de29/01/2008- erro dePcsno faturamento, apos discorrer sobre os
aspectos técnicos do gas natural e 0 seu processarapfatizando o Poder Calorifico Superior
(Pc9 como fator determinante da qualidade e do pregxgmduto, em que a impugnante
argumenta que houve erro na atribuicdcededo produto quando da emissdo da nota fistal n
1862, datada de29/01/2008 ocasionando faturamento a maior 1e588.071,99m°, nada tém a
guestionar ou a contestar sobree©s como fator determinante do contetdo energético, por
unidade de volume, do gas natural, bem como sofwe aepercussdo no preco do produto: tanto
maior quanto mais elevada tal capacidade térmiaceaueima do gas.

No entanto, carece de elementos probatérios a Gilegda defesa de que, por erro na
especificacdo decs houve faturamento a maior de volume quando das&mido documento
fiscal.

Erros dessa natureza devem receber tratamento nfsesndo que prescreve a legislacao
tributaria aplicavel, especificamente no RegulametticMS do Estado da BahiaRICMS/97,
nos termos do art01, inc.1l e § 6°.

Ademais, em se tratando, como alega a defesa, miestaudiferenca a maior de volume do
produto comercializado, em®mnecessario seria, portanto, a luz do diplomalasgentar em
referéncia, que o estabelecimento destinatarigtaatdo e comprovando tal equivoco, emitisse
nota fiscal de saida, regularizando o erro dedatento por hip6tese cometido.

Desse modo, também aqui, por auséncia de elememtoatorios e fundamentos de direito, ndo
prospera a pretensdo da autuada de eximir-se dgacdo tributaria exigida no procedimento
fiscal.

pY

Quanto a alegacdo da revisdo dos valores autuadssaltam que ja foram refeitos os
levantamentos fiscais anexos ao presente autofaedo e realizada a revisdo dos valores
autuados, conforme a seguir:

v’ Correcdes decorrentes dos itens 3.1 e 3.2.3.1 darmmacéo fiscal:exclusdo dos valores autuados nos
meses de outubro/2007, dezembro/2007 e fevere@®/@Bvisdo e ajustes de todos os Anexos do auto de
infracéo);
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v’ Correcdes decorrentes do Item 3.2.1.1 da Informad&eoal: apropriacédo correta dos quantitativos de

gés natural constantes das notas fiscais de entradsstionadas pela defesa, conforme o més decefetiv
recebimento do produto pelo estabelecimento (revis@ajustes dos Anexos 1IB, Il, e | do auto de
infracéo);

Correcdes decorrentes do Item 3.2.1.2 da Informadi&oal: apropriacdo, nos meses de novembro/2010
e dezembro/2010, dos quantitativos de gas natwmaja entrada no estabelecimento, devidamente
comprovada a luz das NF’'s acostadas pela defesaaatus, ndo foram contempladas no levantamento
fiscal (reviséo e ajustes dos Anexos IIB, Il, @ kdito de infrac&o);

Corregdes decorrentes do Item 3.2.2.1 da Informad@eal: retificacdo do més de apropriagdo dos
guantitativos de gas natural constantes das NF8011102, 1349 e 1353, passando a considerar o0 més
da efetiva saida do produto do estabelecimento amatuconforme copias dos docs. acostadas pela
defesa aos autos (revisdo e ajustes dos Anexo8 Ikl do auto de infrac&o);

Correcgdes decorrentes do Item 3.2.2.2 da Informag&uoal: apropriagdo, nos meses de agosto/2007,
outubro/2008, julho/2010 e setembro/2010, dos dtaivbs de gas natural, cuja saida do
estabelecimento, devidamente comprovada a luz &&s &tostadas pela defesa aos autos, ndo foram
contempladas no levantamento fiscal (revisao etegudos Anexos IIC, II, e | do auto de infracéo);

Correcdes decorrentes do Item 3.2.2.3 da Informadi@oal: exclusdo das notas fiscais computadas em
duplicidade no levantamento fiscal, conforme qoestilo pela defesa (revisao e ajustes dos Anexgs IIC
I, e | do auto de infrac&o);

Correcdes decorrentes do Item 3.2.2.4 da Informad@zal: exclusdo, nos meses de junho/2009 e
maio/2010, dos quantitativos de gas natural corsnlas notas fiscais de reajustamento de préto n
1042, 1043, 1860 e 1861, computados indevidamenis§o e ajustes dos Anexos IIC, Il, e | do awo d

infracéo);

Corregbes decorrentes do Item 3.2.3.2 da Informadiszal: Retificacdo dos quantitativos de gas
natural em estoque, apropriados no levantamentafinos meses de maio/2010 e novembro de 2010,
com o refazimento dos célculos do débito tributdrevisdo e ajustes dos Anexos Il e | do auto de
infracdo).

Assim, consideradas tais correcdes e refeitos lmsiloa na forma do Demonstrativo Fiscal
constante do Anexa do Auto de Infracdoas entradas omitidas de gas natural, efnem
consolidadas por exercicio, passam a ser:

Levantamento Fiscal — Anexo |l do A.l.

Omiss&o de Entrada de Gas Natural — Volumes AnuaRevisados (i)

PARCELA COLUNA 2007 2008 2009 2010

Estoque inicial A 305.100.385,69 1.027.574.305,3p 1.117.894.323,94 990.701.144,81
Producédo Propria B 370.256.946,90 450.780.727,02 456.040.599,99 350.229.486,64
Aquisicbes C 451.605.915,809 908.688.653,167 1.073.223.364,48 1.261.933.940,055
Estoque Final D 352.871.165,84 1.047.126.981,07 1.168.257.344,%3 1.001.968.490,46
Saidas Efetivas E 774.092.082,56 1.339.916.704,48 1.478.9008H43, 1.600.896.081,04
Saidas Com Nota Fiscal F 826.409.912,00 1.573.316.786,%4 1.554.426.879,7  1.738.303.066,21
Consumo Géas Produgdo LGN G 33.810.786,02 54.322.902,09 63.936.017,01 49.256.441,02
Outras Saidas H - 3.015.267,19 .685.702,84 25.081.759,83
Entradas Omitidas | 91.482.162,16 322.256.088,90 168.193.642,94 279.838.526,09

Diante dos novos quantitativos de omissao de emtds gas natural, os valores wms
revisados nos termos do demonstrativo Fiscal cotestdo Anexol do Auto de .Infracéo,

decorrentes de operacdes de saida ndo declarada®gancado legal, passam a ser, em numeros

consolidados anuais:

Anexo |l do A.l.: Demonstrativo de Apuracao do ICMS

Saidas N&o Declaradas por Presuncéo Legal — ValorAsuais Revisados

PARCELA COLUNA 2007 2008 2009 2010

Entradas Omitidas (i A 91.482.162,1 322.256.088,90 168.193.642,9479.838.526,09

Custo Médio (R$) B 0,1859 0,2524 0,3163 0,3503
Valor Total das Saidas (R$) C 17.003.782,07  81.347.790,90 53.192.703,44  98.034.671,11
Base de Célculo Reduzida (R$) E 12.002.668,79 57.421.965,74 37.547.787,85  69.200.939,12
Aliquota F 17% 17% 17% 17%
ICMS Anual Devido (R$) G 2.040.453,7( 9.761.734,18 6.383.123,93] 11.764.159,65
Valor Total do ICMS Devido 29.949.471,46
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Ressaltam que os valores mensais do débito tributem como os demonstrativos fiscais com
0os numeros detalhados, més a més, encontram-sesamesta Informacéo Fiscal.

Quanto a realizacao de pericia fiscal, nos termgsaridos pela defesa, ndo encontra amparo na
legislacéo processual aplicavel. O RegulamentordoeBso Administrativo Fiscal do Estado da
Bahia RPAF), aprovado pelo Decreto n%29de 09 de julho de1999 no seu art145, ao tratar da
matéria, assim estabelec&rt. 145 O interessado, ao solicitar a producdo de provaau
realizacdo de diligéncia ou pericia fiscal, devena,pedidofundamentar a sua necessidade

Nos termos do dispositivo regulamentar retrotratescx parte processual interessada em exercer
este direito devera fundamentar sua necessidayles nao foi feito pela autuada.

Ademais, todos o0s erros materiais apontados pdiesalesem excecdo, sdo passiveis de
comprovacao por meio de prova documental, invalnasete copias de notas fiscais de entrada
e saida de livros fiscais (registro de controlepdaducéo e do estoque e de inventério), e a
impugnante, nos pontos questionados em que comsagagimentar tais elementos probatorios,
assim procedeu.

N&o obstante, acrescente-se que, no caso em $iddegacdes e questionamentos formulados
pela defesa a pretexto de realizacdo de diligéfmiam integralmente respondidos e/ou
esclarecidos nos termos da presente Informacaal Fis@ando evidenciada a desnecessidade de
realizacdo de pericia fiscal.

Registram, mais uma vez, que, do total das enti@dml@soduto no estoque do contribuinte, mais
da metade decorre de aquisi¢cOes realizadas juegtabelecimento de terceiros.

Diante disso e tendo efetuado a revisdo dos vatdtegarios autuados nos casos e situacoes
cabiveis, ratificamos a manutencdo da presenteaglay passando o montante do crédito
tributario reclamado, conforme demonstrativo emxanedos valores mensais, apurados e
revisados, do imposto devido, a totalir&r29.949.471,46

Em nova manifestacdo do contribuinte, fi09/1329 0 representante repisa 0S mesmos
argumentos ja expostos na inicial e combatidosspi$zais autuantes, fazendo referéncia as
mesmas normas, leis, doutrinas e jurisprudénciamtidas pela legislacdo. Pede a realizacdo de
pericia, sob a alegacéo de que os fiscais autunétese debrugcaram em muitos itens, sobre os
registros contabeis promovidos no livro de RegisteoControle de Producédo e Estoque, de

modo a demonstrar as impropriedades da fiscalizédgio como o erro descna Nota Fiscal n°
1862.

VOTO

Inicialmente nego o pedido de diligéncia e de jerformulado pela defesa, vez que os
elementos constantes RaF 40 suficientes para a formacao de meu juizo de,vaoqualidade
de relatora, consoante o disposto noiafm. |, Il do RPAF Decreto Nn%.629/99).

Ademais, constato que os autuantes promoveranoamatao fiscal, refutando item por item os
argumentos trazidos pela defesa, ao tempo em aqumoperam as alteragfes necessérias no
levantamento fiscal, em vista das provas aduzidie werdade material que norteia 0 processo
administrativo fiscal. Disso tudo, ap0s a revidéodl, decorreu a diminuicdo do valor do crédito
tributario ora exigido, conforme informam os autiggnh Quanto aos quesitos formulados pelo
defendente, para amparar o pedido de pericia fissahuditores fiscais responderam-nos, no
momento da informacéo fiscal, quando promoveranleg@acao do lancamento aos argumentos
gue foram parcialmente acatados, naquela ocasiao.

Outrossim, no caso concreto devem ser observadiispasicoes contidas no are3, § 1% 5°do
RPAF/99 cCOMO segue:

Art. 123 E assegurado ao sujeito passivo tributdridireito de fazer a impugnac&o do langamento,idzed
ou exigéncia fiscal na esfera administrativa, adazpor escrito e acompanhada das provas que tiver,
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inclusive documentos, levantamentos e demonstsateferentes as suas alegagtes, no prazo de iB€aftr
dias, contado da intimacao.

8 1°A matéria relacionada com a situagdo que constituabjeto da lide devera ser alegada de uma s6 vez.

§ 5°A prova documental serd apresentada na impugngm@&e|uindo o direito de o impugnante fazé-la em
outro momento processual, a menos que:

| - figue demonstrada a impossibilidade de sua apreg@otoportuna, por motivo de for¢ca maior;
Il - se refira a fato ou a direito superveniente;

Ill - se destine a contrapor fatos ou razdes posteriotengazidos aos autos.
Dessa forma, ultrapassadas as preliminares deadeligddentro ao mérito da infracéo.

Inicialmente verifico que estdo presentes os ppestas de validade da relacdo juridica
tributaria, posto que o Auto de Infracdo foi lawacbm observancia do ad9 do RPAF/99,
definidos o autuado, o crédito tributario exigid®&m do que os principios do contraditério e da
ampla defesa estdo sendo preservados. Outrossantedda clareza da infracdo e dos
demonstrativos anexados que fazem parte integdanfaito de Infracéo, o sujeito passivo pode
exercer seu direito de defesa de forma ampla,anfabedecidos os principios do contraditorio
e da seguranca juridica, que devem nortear asodedaributarias, entre o fisco e os
contribuintes.

No mérito, estd sendo exigidoMs em decorréncia de operacdes de saidas de meesadén
declaradas, com base na presuncao legal de queitw fassivo ao deixar de contabilizar as
entradas, efetuou os pagamentos dessas entradasecorsos provenientes de operacdes de
saidas de mercadorias realizadas anteriormentel@ta contabilizadas. Tudo apurado mediante
levantamento quantitativo de estoque por espécimateadorias, nos exercicios 27, 2008,
2009€e 2010 apuradas mensalmente.

A Portaria445/98 dispde sobre os procedimentos na realizagéo dateewentos quantitativos de
estoques por espécie de mercadorias, sendo quepestéui modalidade de procedimento fiscal
destinado a conferir as entradas e saidas de noei@mdo estabelecimento de contribuinte, num
determinado periodo, tomando-se como pontos deérefia os inventarios inicial e final do
periodo considerado, levando-se em conta tantouastiqades de mercadorias como a sua
expressao monetaria.

A apuracdo de débitos daMms mediante esse tipo de auditoria requer cuidadt® ebes
criterioso rigor na quantificacdo das mercadoga®, seja atentado para a unidade de medidas a
ser adotada, que ha de ser a mesma utilizada gefiobwinte para cada espécie de mercadorias:
unidade, duzias, quilos, toneladas etc, o queliservado pelos autuantes, que consideraram o
produto gas natural por’fmetro cubico).

Os quantitativos das entradas de mercadorias adagtomitidas foram levantados na forma do
Anexo Il deste Auto de Infracdo, f13/08 considerando os volumes de gas natural produgidos
apropriados nos registros proprios do estabeletonems volumes adquiridos de outros
estabelecimentos (notas fiscais de entradas, oekdas nas flslo a 13), as saidas com notas
fiscais (fls. 14 a 49), bem como o saldo em estoque no inicio e no filzaimés, conforme
demonstrativo constante no Anex® fl.52.

Outrossim, a base de calculo adotada no levantani@nteduzida parao,58823%,de forma que
a carga tributaria incidente sobre a mercadorutaida fosse de2%, na forma do artsi1, 1l do
RICMS/BA (Decreto n%.284/97).

O defendente na peca impugnatoria, primeiramemstada que estaria havendo bitributacéo,
posto que, em auto de infragcdo anteriormente layrde n°279469.0001/12-00 estabelecimento
autuado j4 havia sido fiscalizado em relagdo acmogeriodo, sendo na ocasido analisadas as
mesmas operacdes de entradas e de saidas, comjadatacdo aos mesmos estoques finais e
iniciais deste lancamento.
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Diante da argumentacéo, os autuantes esclareceraméagp procede a alegacdo da defendente,
isso porque, ndo obstante ambos os procedimestmsfiterem tido como escopo 0s exercicios
de 2007, 2008 2009 e 2010 OS créditos tributarios efetivamente reclamadoscada uma das
autuacOes, apontam para meses e fatos geradotegodjssendo as infracdes levantadas
também de naturezas diversas, dai a lavraturaidedios de infracao.

Também restou esclarecido que o sujeito passivoaapslestoques de gas natural més a més,
portanto em periodos mensais fechados, considermndovimentacdo do produto — saidas e
entradas — que se processa a cada més.

Ademais, as quantidades do produto em estoqueicio eno final de cada més séo levantadas
pelo contribuinte a partir dos Centros de Cugiy, 0270e 2702, e consignadas no livro Registro
de Controle da Producao e Estoque do estabele@ment

Para consolidar este fato, verifico que os autgaglimboraram tabela que mostra os saldos em
estoque, por centro de custo, constantes do Irealf mencionado, bem como os volumes
mensais de gas natural, consolidados e levadosita ab Levantamento Fiscal que respalda o
Auto de Infracdo em tela (Anexo— colunasa” e“D” — fls.7 e8 dos autos).

Em vista dessa apropriagdo dos estoques do predutciclos mensais fechados, os autuantes,
tanto na acdo fiscal anterior quanto na presemeduziram suas analises e levantamentos
fiscais, estabelecendo como foco temporal os pesiatiensais, compreendidos entre 0s
exercicios deoo7a201q em que tais estoques foram inventariados.

Alias, corroborando nesta direcao, a propria aatuatifica em suas razdes de defesa {f#se
186), ao referir-se a presente autua¢@agprocedimento fiscal analisou, no periodo @g04/2007
a 31/12/2010 més a mésas entradas e saidas de mercadorias do estabsetd autuado,
tomando como pontos de referéncia os inventarios edtoque inicial e final de cada més
oriundos do livro de Registro de Controle da Prodoge Estoque RCPE’ .

Também o fez quando, ao reportar-se ao procedinfisctl que precedeu o presente, declarou
(fl. 188dos autos) quéno caso da autuacdo anterior, os fiscais, apos lme@dmés a mésdas
entradas e saidas de mercadorias do estabelecimautoado,tomando como pontos de
referéncia os inventérios de estoque inicial e firde cada més oriundos do livro de Registro
de Controle da Producdo e EstoquerRePE, apuraram suposta omissao de saida, autuando o
contribuinte no valor historico de$ 249.721.612,48

Também ficou esclarecido que os créditos tribusareclamados na acao fiscal anterior, fato,
alids, ndo mencionado pela defesa ora contestadam fobjeto de revisdo pelos autuantes por
ocasido da producdo da Informacéo Fiscal (Os \alorginalmente autuados foram revistos

pelos autuantes por ocasido da producédo da Inf@orf&gcal, em razdo dos elementos materiais
apresentados pela autuada em sua peca de impupn@ediacopia ora anexada da Informacao

Fiscal referente ao Auto de Infragdo anterfbz79469.0001/1230

Constato que os novos elementos trazidos pela dkfen e acatados pela fiscalizagdo naquela
oportunidade, além de modificarem os valores remthra em varios dos meses autuados, em
outros, acabaram por transformar as omissdes da eatdo apuradas em omissdes de entrada
de mercadoria no estabelecimento.

Portanto, em obediéncia a legislacdo aplicavegnfiomantidos naquele Auto de Infracé&o
somente, os valores mensais autuados cuja revigdiwou na apuracao de saida de gas natural
sem emissdo de nota fiscal (Unica infracdo arrotexdprocedimento fiscal), excluindo aqueles
em que a infracdo resultante passou a ser a omidsde@ntrada de mercadoria no
estabelecimento.

Em consequéncia, no cotejo dos meses efetivamentedns na acdo fiscal anterior, com
aqueles que foram objeto da presente autuacaa, dmustatado que se trata de periodos mensais
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distintos, com excecdo dos meses de outednn/dezembra0o7 e fevereiraZoog e por esse
fato os autuantes os excluiram do presente langamen

Diante do adrede exposto, concluo que ndo prospatagacao da defesa de que a fiscalizacao
por meio da presente autuagcdo promoveu “revisgalilde lancamento”, fundando-se em “erro
de direito para praticar o ato administrativo”.

Corroboro com o entendimento dos autuantes de caugmde infracdo em tela, que abrange
infracdo diversa ao objeto daquele feito, buscetqg sim, resguardar o direito da Fazenda
Publica Estadual de lancar, respeitado o prazao tesgadencial, os créditos tributarios devidos e
nao efetivamente reclamados em procedimento f@sudaliormente perpetrado.

Quanto a alegacdo da defendente de que ha erramiaisatpresentes no lancamento, os
levantamentos fiscais estéo respaldados em daddsrmacdes contidas Nno arqUIBINTEGRA,

em conformidade com os livros e documentos fisdaigonibilizados pelo contribuinte na agao
fiscal.

Verifico que os autuantes reconheceram a indeypdapaacéo da entrada do produto no estoque
do estabelecimento autuado e promoveram a deviifi@agdo, consoante a tabela deifi29,

por terem sido apropriadas as entradas em peri@hsahdiverso daquele em que ocorreu a
efetiva movimentac&o. Assim, procederam ao exaragndagens das notas fiscais “scaneadas”
em CD acostados ao processo, e verificaram que as alegat®empresa sao parcialmente

procedentes, o0 que deu ensejo as correcdes efetuadiavantamento fiscal.

Quanto as demais notas fiscais impugnadas pelandiefte, restou constatado que foram
computadas corretamente e nao sofreram alteracBvamtamento originario. Estao listadas na
fl. 1130doPAF. Verifico que os demais ajustes requeridos e quaaf acatados pelos auditores
fiscais estdo nos levantamento fiscais proprioekamns, Il, 1 do Auto de Infracdo).

Quanto as notas fiscais ndo computadas, apontadiefesa, tais como as dein?, 178, 133,16
(CNPJ 09.845.534/0001-p0e 16 (CNPJ 07.316.968/0002-p1foram incluidas pelos autuantes, com
excecdo da Nota Fiscal m83 datada de4.01.2011,pois consta como data da saida, também
04.01.2011 ndo havendo no corpo do documento nenhuma irihicde que o fornecimento do
produto pelo estabelecimento remetente e sua &fetitrega no estabelecimento autuado tenha
ocorrido no més anterior (dead0), o que invalida tal pretensdo da defesa.

Nesta perspectiva, 0os ajustes devidos foram reaiasendo retificados os demonstrativos
fiscais proprios que suportam o presente lancan{@&mexollB, Anexoll e Anexol).

Quanto aos apontados erros materiais na apuragasaétias, em decorréncia de transferéncias
de mercadorias, e do fato de que a autuada endtewmento fiscal em més posterior ao de
efetivo fornecimento e entrega do produto, por po$egime Especial, ParecRITRI/GECOT,

Nn° 10.465/2004€ 8.293/2006 observando a correta técnica contabil, em pdaticu principio da
competéncia, devem ser computadas as entradasseidess em cada més considerado no
levantamento fiscal, definindo como marco temporahomento em que tais movimentacdes
fisicas efetivamente se materializaram. Esse pmoetdo esta em conformidade com as
determinacdes da Portaria 4#5/98 e a técnica de auditoria de levantamento quénttale
estoques.

Quanto as Notas Fiscais de saidas computadas enicéxéncorreto, tais como as d& m100,
1102, 1349 1353 ressalto que essas incorrecdes foram retificadsifAnexosic, Il e Anexol do
Auto de Infracéo.

Também foram ajustados os levantamentos com rekagigumas notas fiscais de saidas que
ndo foram computadas no levantamento fiscal, S&egsintes as Notas Fiscais® 102, 420,
422, 2030, 2031, 2032, 2033, 2034, 2035, 2176, 24778, 217% 2222 Da mesma forma as notas fiscais
de saidas computadas em duplicidade, relacionadaftsii134/1135da informacao fiscal.
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Ademais, constato que os autuantes, de modo cpoatexaminarem as copias de documentos
fiscais relativos ao reajustamento de precos, pvenamn as correcfes e 0s excluiram do

levantamento fiscal, sdo as Notas Fiscais Haaa2 e 1043 de 08/07/2099e n°1860 e 1861, de
17/05/2010.

A sociedade empresaria por meio de seus patrogognantam ainda a ocorréncia dos erros
materiais nas apuracdes dos estoques, que os tstummalisaram, individualmente, como
segue:

1— Das injecdes de gas nas concessdes de Candelas@aia — Dez2007, Jan/2008e Fev£008

Baseado em langamentos no seu sistema Operacgxri] 6 contribuinte insere um conjunto
de alegacfes para sugerir que 0s autuantes iremoresn erro, apropriando quantitativos irreais,
a titulo de “producédo propria”, “Estoque Inicial”“Bstoque “final” no Levantamento Fiscal
constante do Anexm do Auto de Infracagvide colunasa”, “B” e“D” da planilha, as fla7e 08
dos autos).

Contudo restou claro no presente processo que d@ss daferentes a producdo e aos saldos
mensais de gas natural utilizados pela fiscalizagd@ue resultaram, nos meses alegados, em
entradas omitidas pelo estabelecimento, foramackis dos registros fiscais préprios do
estabelecimento.

Da mesma forma, os quantitativos de producdo mdasah extraidos do Boletim Mensal de
Producgédo, documento proprio para a apropriacagistre dos volumes de petroleo e gas natural
produzidos pela empresa nos campos sob sua coocdssse Boletim deve, por forca da
legislacdo aplicavel ao segmento petrolifero (Ledefal n°7.990/89 Decretos Federais®n
2.705/98e 01/91), ser apresentado mensalmente a Agéncia Nacien@ettéleo ANP), para que o
Orgéo exerca seu poder regulador e fiscalizadoresobsegmento. Os saldos mensais em
estoque, por outro lado, tem como origem o livrgigteo de Controle da Producéo e do Estoque
(RCPP do estabelecimento e refletem, como a prépriaaalat ratifica em peca de impugnacao,
quantitativos inventariados no inicio e final ddaanés, conforme demonstrados a seguir:

Més: Dez/07

Saldos em Estogue constantes do RCPE

Centro 0257 Centro 0270 Centro 2702 Total Fl. doaut
nicial 55.294.047,656 39.379.552,059 11.022.675,012 163269,727
nicia
Final 86.592.709,226 51.689.901,553 19.979.106,932 1%828,711 485, 486 e 487
Més: Jan/08
Centro 0257 Centro 0270 Centro 2702 Total Fl. doéut
86.592.709,226 51.689.901,553 19.979.106,932 15828,711
Inicial 492, 493, 494
Final 110.217.100,039 49.894.288,145 26.537.974,892 486363,076 e 495
Més: Fev/08
Centro 0257 Centro 0270 Centro 2702 Total Fl. dog#\ut
Inicial 110.217.100,039 49.894.288,145 26.537.92,9 186.649.363,076
499,500 e
501
Final 102.187.325,299 45.831.669,983 17.293.182,902 165.312.178,184

Assim, na medida em que a acao fiscal ancorou-sguantitativos constantes dos registros
fiscais do estabelecimento (livro fisgatPEe livro de Inventario), arglir a imaterialidadetdes
quantitativos, buscando amparo em lancamentos rdéecaneramente administrativo-gerencial
(sistemasAP), ndo possuem o condéao de elidir a acusacéo.fiscal
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N&o obstante, registre-se que o0s valores reclamadss meses de dezembm7 e
fevereiro2oog foram excluidos do presente auto de infracdo, pélos argumentos aqui
inseridos pela defendente, por terem sido lancaddsuto Infragdo nN279469.0001/12-0.

Outrossim, procedem as alegacdes da defesa quasitert@s nos quantitativos dos estoques
inicial e final, de gas, nos meses de nwl e novembra010, e em decorréncia desse fato
foram efetuados os ajustes nos levantamentosdjseaecalculados os valores reclamados.

Quanto a Nota Fiscal n862 de29/01/2008— em que foi alegado erro @esno faturamento, o
Poder Calorifico Superiop€g é fator determinante da qualidade e do precorddypo, e que
teria ocorrido faturamento a maior #®688.071,99m°, 0s autuantes nada tém a questionar ou a
contestar sobre Ccscomo fator determinante do conteddo energéticoupatade de volume,

do gas natural, bem como sobre a sua repercussa@@¢m do produto: tanto maior quanto mais
elevada tal capacidade térmica ou de queima docgatydo carece de elementos probatorios a
alegacao da defesa de que, por erro na especdichgBCS houve faturamento a maior de
volume quando da emissao do documento fiscal,pedméo pode ser acolhida tal assertiva.

Portanto, erros dessa natureza devem receber émtianmos moldes do que prescreve a
legislacédo tributaria aplicavel, especificamenteRegulamento decmMs do Estado da Bahia -
RICMS/97, nos termos do aroy, inc. Il e § 6% procedimento que ndo foi adotado pelo sujeito
passivo. Necessario seria, portanto, a luz do mhiglaegulamentar em referéncia, que o
estabelecimento destinatario, atestando e compdovéal equivoco, emitisse nota fiscal de
saida, regularizando o erro de faturamento portégeécometido.

Desse modo, constato que a defendente n&o trouxeleasentos probatorios capazes de
promover a retificagdo apontada.

Finalmente verifico que, em razédo do acolhimentaiphdos argumentos trazidos na defesa, os
autuantes promoveram a revisdo dos valores autuadague concordo, e as entradas omitidas
de gas natural, em3w® consolidadas por exercicio passam a ser:

Levantamento Fiscal — Anexo Il do A.l.

Omiss&o de Entrada de Gas Natural — Volumes AnuaRevisados (i)
PARCELA COLUNA 2007 2008 2009 2010
Estoque inicial A 305.100.385,69  1.027.574.305,3¢  1.117.894.323,94 990.701.144,81
Produc&o Propria B 370.256.946,90 450.780.727,02 456.040.599,99  350.229.486,64
Aquisicdes C 451.605.915,809 908.688.653,167 1.073.223.364,430 1.261.933.940,055
Estoque Final D 352.871.165,84 1.047.126.981,07 1.168.257.344,53  1.001.968.490,46
Saidas Efetivas E 774.092.082,56 1.339.916.704,48 1.478.900.848,8 1.600.896.081,04
Saidas Com Nota Fiscal F 826.409.912,00 1.573.316.786,54 1.554.426.879,70 1.738.303.066,21
Consumo Gas Produg&o LGN G 33.810.786,02 54.322.902,09 63.936.017,01  49.256.441,02
Outras Saidas H - 3.015.267,19 16.682,B4 25.081.759,83
Entradas Omitidas | 91.482.162,16 322.256.088,90 168.193.642,94 279.838.526,09

Diante dos novos quantitativos de omissdo de emtd® gas natural, os valores oIS
revisados nos termos do demonstrativo Fiscal cotestdo Anexol do Auto de Infracao,
decorrentes de operacfes de saida ndo declaradazpancdo legal, passam a ser, em numeros

consolidados anuais:

Anexo Il do A.l.: Demonstrativo de Apuracdo do ICMS

Saidas Néo Declaradas por Presuncéo Legal — Valor@auais Revisados

PARCELA COLUNA 2007 2008 2009 2010
Entradas Omitidas (?)1 A 91.482.162,16 322.256.088,90 168.193.642,9479.838.526,09
Custo Médio (R$) B 0,1859 0,2524 0,3163 0,3503
Valor Total das Saidas (R$) C 17.003.782,07  81.347.790,90 53.192.703,44  98.034.671,11
Base de Célculo Reduzida (R$) E 12.002.668,79 57.421.965,74 37.547.787,85  69.200.939,12
Aliquota F 17% 17% 17% 17%
ICMS Anual Devido (R$) G 2.040.453,7(Q 9.761.734,18 6.383.123,93 11.764.159,65

Valor Total do ICMS Devido

29.949.471,46

ACORDAO JJF N° 0088-04/13

19



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

Coaduno com as retificacbes promovidas pelos aigsiaao tempo em que saliento que o
contribuinte ao se manifestar nas fl%09a1329,apesar de ter anexado documentos, nada trouxe
de novo que nao tivesse sido apreciado e rebatidiofarmacao fiscal.

Desse modo o demonstrativo de débito do Auto dag¢ab assume a feicdo constante na f3
onde constam os valores mensaisaies, perfazendo a infracao o valor totalRiE29.949.471,46.

Cabe ainda uma retificagdo, face ao motivo de geieawtuantes, naquele demonstrativo,
consideraram a multa d®% em todo o periodo autuado, mas a multa no pergedr70%
prevista no art42, 1l da Lei n°7.014/96 vigeu até30/03/2019 sendo que a partir dg/03/2010 0
percentual passou a seridev consoante alteracdo dada pela Leiir§99de 30/03/2010 DOE de
31/03/2010

Voto pelaPROCEDENCIA EM PARTE]O Auto de Infracéo.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FazestddUzal, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracda® 279469.0002/12-6lavrado
contraPETROLEO BRASILEIRO S/A. - PETROBRAS, devendo ser intimado o autuado para efetuar
0 pagamento do imposto no valor total Ri9.949.471,46 acrescido das multas de% sobre
R$18.185.311,80e 100% SobreR$ 11.764.159,66 previstas no art42, lll, da Lei n°7.014/96 com
alteracéo dada pela Lei 1£.899/10e dos acréscimos legais.

Esta Junta recorre de oficio da decisédo para us\&&@8aaras dOONSEF, nos termos do arts9,
inciso I, alinea “a”, doRPAF/99 aprovado pelo Decreto m%29/99 alterado pelo Decreto n°
13.537 com efeitos a partir d®/12/2011

Sala das Sessdes dONSEF 25de abril de2013

JORGE INACIO DE AQUINO — PRESIDENTE

TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO - RELATORA

JOAO VICENTE COSTA NETO - JULGADOR
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