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Al n° - 217449.0502/12-2

AUTUADA - MK ELETRODOMESTICOS LTDA
AUTUANTE - RAIMUNDO COSTA FILHO
ORIGEM: - IFMT/NORTE

INTERNET - 26/03/2013

32 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO JJF N° 0069-03/13

EMENTA: ICMS. NULIDADE. ViCIO DO PROCEDIMENTO.
DOCUMENTOS FISCAIS. INIDONEIDADE LIMITADA AO
DESCUPRIMENTO DE OBRIGAGAO ACESSORIA As
provas carreadas ao lancamento de oficio né&o
comprovam a ocorréncia de reutilizacdo O@sIFES.
Auto de InfracAovuLO. Decisao unanime.

RELATORIO

Trata-se de um novo lancamento de oficio realizamlm fundamento em um outro anterior
consubstanciado no Auto de Infracdo2m?449100710% que apos o julgamento foi objeto do
AcOrdaoJJr 0128-01/11.

A descricdo dos fatos refere-se a constatacaoreigularidades fiscais encontradas no veiculo
BYC 4788/SCque transportava caixas de eletrodomésticos acdragas dOSDANFES 54072
54073; 54074; 54075; 54076; 54078; 54079; 54080@8%4 54083 emitidos em29/09/2010sem data de
saida, e utilizadas em4/10/2019 sendo os referidos Danfes considerados inidompeora
acobertar a operagdo, pois encontrava-se em ddsacom o0 Ajuste dGINIEF, Ato COTEPE
33/2008 e ParecelGECOT/DITRI 15375/09 Como prova da infracdo foi feita a apreensédo das
mercadorias e dasANFES.

A infracdo descrita no lancamento de oficio reweelautilizacdo de documento que nédo é o
legalmente exigido para a operagao”. Tal irregd&te encontra-se tipificada no Az, Iv, “a”
da lei7.014

A autuada apresenta suas razdes para impugnacanianto e preliminarmente diz gtreeste
novo auto o preposto fiscal alega que a empresatiizou de documento fiscal que néo € o
legalmente exigido para a operacdo, ora pois, S®MSFESnNdo sdo documentos legalmente
aceitos, sinceramente nao sabemos quais os seréo.”

Reproduz o Art35, e 0§ 3°do Art. 380 do RICMS reafirmando‘que n&o foi emitido quaisquer
documentos fiscais senAoMSNFES e que'ndo haviam mercadorias desacompanhadas, estas
estavam amparadas pelos mencionanlesFES, todos totalmente idoneos e regulares”.

Argui em seu favor que a afirmacéo do autuanteagei®presa utilizou documentos fiscais mais
de uma vez para acobertar operacdo ou prestdedtapafurdia, haja vista que todos os Danfes
ali remetidos, JAMAIS foram utilizados, estando totalmente dentro daulagdade, todas
seguindo as normas do ajuste Sinief que rege a Netal Eletrénica”

Entende seflamentavel que a fiscalizacdo do transito do nosstado esteja sendo arbitraria
nesta seara, nunca houve reutilizacdo de nota lfissacomo pode um preposto fiscal, sem
provas, autuar a empresa sob tal alegacédo. Frisegge 0 mesmo, no segundo momento
reconheceu o erro e liberou a mercadoria para segigigem”.

Ressalta quéo proprio Acordao ratifica entendimento, respaldato Parecer15.375/2009da
DITRI — Diretoria de Tributacdo, no sentido de ndo hapeazo maximo entre a emissdo da nota
fiscal e a data da saida da mercadoria, e que p@r\ez o Ato Cotepe 33/2008apenas fixou o
prazo para cancelamento da nota fiscal.”

Pede por fim “andeferimento totatlo Auto de Infracao”
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O Sr. Agente de Tributos Estaduais autuante apiesesua informacao fiscal onde inicialmente
observa que‘a autuada solicitou o indeferimento do Auto deragfo alegando falta de
embasamento legal mas que tal alegacédo néo secfdadeira. Aacéo fiscal foi feita dentro das
normas legais atinentes aos Principios Tributarf@enstitucionais ndo havendo nenhuma afronta aos
Principios da Administracao Publica.”

Diz que“a data de saida foi aposta ap0s o prazo previstoctticulacao e feito manuscrita. O
objetivo da autuada era de utilizar fraudulentangeens Danfes para acobertar a operagédo em
desacordo com o Manual de Integracdo do contrileyimjprovado pelo At@OTEPE n°03/09
gue néo pode haver divergéncias entre a Nfe e deD&t#fio poderdo ser impressos informagdes
gue nado constem do arquivo da NFe.”

Acrescenta quéa alegacédo da autuada que os Danfes estdo dentroegularidade, ndo se
confirma tendo em vista que os Danfes foram utlhsaapos o prazo legal previsto no Artdo
Ato COTEPE Nn° 33/200§ que nado podera ser superioriashs o que equivale seta) (dias da

Autorizacdo, o prazo para circulacdo dos Danfes @ancelamento. PareceGECOT/DITRI
15375/09.”

Cita o Convénics/N de 1970 que de acordo com o autuatiteda a emissdo de NF que nao
corresponda a uma efetiva saida de mercadoria f&jtfora dos casos previsto nas legislacoes
do IPI e de circulacdo de mercadorias e 0 AjustRIEF 07/05,que instituiu a NF-e prevé a
aplicacdo do citado convénio (Clausula décima @)avazao pela qual, entende haver prazo
para cancelamento ou circulacdo e ndo ocorrendoagdsipoteses, o documento perde a
validade juridica.”

Observa que o Parecer 18375/2009 GECOT/DITRIesclarece que téndo em vista que a NF-e
tem procedimentos especiais para sua emissao ss@ae se faz que a data de saida efetiva da
mercadoria deva ser aposta quando da sua emiss@icgetento ndo podendo ultrapassar da
data limite para cancelamento prevista no ATEPE 33/2008Nn0s artigos231-K e 231-L do
RICMS/BA.Sendo vedado a utilizacdo de caneta ou outro m&weletronico para aposi¢cao da
data de saida.”

Argui que “a utilizacdo de Danfes ap0s o prazo legal constiticio insanavel tornando-os
imprestaveis para acobertar a circulacdo de mercadoNem mesmo a Carta Correcédo
Eletronica podera ser usada para corrigir data gdda ou de emissdoMenciona o Convénio
ICMS S/N/70 Art.7° §1°,llle faz referéncia ao Ajus®NIEF 07/05Clausula Quarteg2°, combinado
com o8§1°que, de acordo com o autuantedistiplina que 0s vicios previstos Bf* ndo sera
considerado idoneo o documento fiscal que tiveo @thitido ou utilizado com dolo, fraude,
simulacdo ou erro, que possibilite, mesmo que aetsy, 0 ndo pagamento do imposto ou
qualquer outra vantagem indevida atingem tambémesggectivos Danfes

Observa quéa infracdo de utilizacdo de documento fise®IDONEO constitui uma infracédo de
acdo multiplas, contemplando varias condutas. Arrécwia de uma ou varias condutas séo
suficientes para a tipificacdo e a exclusdo de wmautra conduta ndo exclui a tipicidade da
infracdo.” e que o “refazimento da acao fiscal ndo € nenhum ato advitr, como alega a
autuada. A previséo legal esta no Art.do RPAF/99 Neste caso a nulidade ndo afeta o mérito
da autuacdo que € DanifigiDONEO por utilizagdo apos o prazo legal para cancelatnenu
circulacdo de acordo com o Parea8ECOT/DITRI 15375/99.”

Anota também quéas mercadorias foram Liberadas para o Fiel Depésib de acordo com a
previsao legal do Are47 doRICMS/BA sendo lavrado o Termo de Liberacao (pape emitida a
NFA de n°1542322010(pag10) destinando a mercadoria ao Fiel Depositario qoed propria
autuada, constante reAF 2174491007109

Observa ainda qu&a autuada declara em sua defesa que apds a lilBatas mercadorias
segui viagem para o destino,isso demonstra o Dalawtuada e o seu modus operandi que é
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utilizar diversa copias de Danfes para acobertaigrde uma operacédo’Solicita que o Auto de
Infracdo seja julgado procedente

VOTO

Como vimos o Auto de Infracdo em lide foi lavradarg exigiriICMS, em decorréncia de
utilizacdo de documento fiscal mais de uma vez pmrabertar operagdo ou prestacao.
REUTILIZAGAO DE DANFES Foram dados como infringidos os artigos, Vi, 911e 913, todos do
RICMS-BA. Para a irregularidade apurada, foi indicada d@arrevista no art2, Iv, “d”, da Lei
n°®7.014/96 O s documentos listados no Auto de Infracédo foeamtidos enp9/09/2010e neles foi
aposta, a caneta, a data de saida das mercadomassendo o dia4/10/2010 apesar de ja ter
decorridas mais dsss horas (sete dias) da data da emisséao.

A legislacao tributaria estadual baiana ndo preaggpmaximo entre a emisséo da nota fiscal e a
data da saida da mercadoria. Este também € o pemwama Diretoria de Tributacdo da
Secretaria da Fazenda do Estado da Bahia expredsoParecer n45375/2009 Como foi
observado pelos manifestantes anteriores, inclugiramdo date. julgamento administrativo, o
Ato COTEPEN®33/2008fixou 0 prazo maximo desghoras (sete dias) para o cancelamenterda

e.

A leitura e a interpretacdo das provas apresent@adsexadas ao prese&r ndo nos leva a
concluir pela inidoneidade total dos documentosafss —DANFE — apresentados. Em momento
algum vislumbramos que os mesmos tenham sidoadd mais de uma vez para acobertar
operacdo de circulacdo de mercadorias 0 que teEgumanca na determinacao da infracédo e
acarreta a nulidade do lancamento, conforme o slispw Art.18,1v, “a” do RPAF/2009

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual, por

unanimidade, julgarNULO o0 Auto de Infragdo n©17449.0502/12-2 lavrado contraMkK
ELETRODOMESTICOS LTDA.

Sala das Sessbes dONSEF 20de margo deo13
ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA - PRESIDENTE
HELCONIO DE SOUZA ALMEIDA — RELATOR

JOSE FRANKLIN FONTES REIS - JULGADOR
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