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A. I. N° - 152560.0188/12-7

AUTUADO - PAULO MASSYOSHI MIZOTE
AUTUANTE - GEOVANE LIMA DA SILVA
ORIGEM - IFEP SUL
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1% JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0061-01/13

EMENTA: ICMS . NULIDADE. CERCEAMENTO DE DEFESA.
FALTA DE ELEMENTOS SUFICIENTES PARA SE

DETERMINAR A INFRAGAO. E nulo o procedimento fiscal
que nao indique de forma clara a descricdo dos,fa®
dispositivos legais infringidos e tipificacdo da Itau
correlata com a infracdo cometida. Ha insegurarga n
determinagdo da infracdo, bem como cerceamento do
direito de defesaAutodelnfracdaNULO. Decisdainanime.

RELATORIO

O Auto de Infragdo em epigrafe, lavrado esi10/2012,exige do autuadocMs no valor de
R$16.954,85,acrescido da multa deo%, em decorréncia do cometimento da seguinte @drac
imputada ao autuado:"Falta de recolhimento@es em operagcdo com mercadorias enquadradas
no regime de diferimento em situacdo onde ndo &iyelsa adocdo do referido regime,
desacompanhadas OeE ou Certificado de Crédito.”

O autuado, através de advogado legalmente codsiitapresentou defesa (f8. a29), afirmando
que a autuacdo é improcedente, tendo em vista qo®® exigido decorre do fato de ter seu
credenciamento de Regime Especial de Remessa Banadao de Lotes para Exportacdo Direta,
contudo, ndo credenciou o destinatario da mercadoara formacao desses lotes e posterior
exportacao.

Destaca que especificamente o destinatario coesteniNota Fiscal n$12999 no caso, Grandport
Multimodal Ltda., ndo precisaria estar cadastradogdo em vista que 0 aM04 do RICMS-BA,
aprovado pelo Decreto m8.780/2012 exige apenas 0 cadastramento do remetente, gae oaso ja
estava com credenciamento autorizado tempestivemeonforme relatorio que anexa, e nao do
armazém alfandegado, como alega o autuante. Regpooaltt.404 do RICMS-BA.

Diz que conforme pode ser observado, inexiste gealitem do art404, que determine para
exportacdo direta a necessidade do credenciamentrndazém alfandegado, ou seja, o que se
exige € que o remetente ao emitir a nota fiscal tapstar nesta a identificacdo e o endereco do
recinto alfandegado onde serdo formados os lotaspasterior exportacao.

Afirma que assim sendo, a remessa para formacdoteke pra exportacdo direta ndo caracteriza
fato gerador dacwms, pois € caracterizada como ndo incidéncia, cordoestabelece a Lei n°
7.014/1996 em seu arte, Incisoll, cuja redacao transcreve.

Ressalta que a Nota Fiscalm2999fora emitida seguindo exatamente o que determar& €04 do
RICMS/BA, além do que esta autorizado a efetuar exportacdeforme outros credenciamentos que
anexa, comprovando assim a ndo incidénciecsis, que na verdade é a operacdo de exportacdo
direta propriamente, que é o caso.

Assinala que quando o autuante afirma que houte dal recolhimento deMs em operacdes de
mercadorias do Diferimento sem o pagamento e sént@izacdo do Inspetor Fazendario Para a
Operacao,confirma a operacdo em questdo e apena o contebyelo fato da falta de
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credenciamento ou autorizacdo e nao pelo fato gerda ndo incidéncia do imposto, que é a
operacéo de exportagao.

Assevera que tal afirmacédo do autuante confirmastitb das mercadorias, o que é provado com
todo o processo de exportacdo que estd em andam&otescenta que pode comprovar a
exportacdo através da nota fiscal propria que aonsis lotes exportados e foram objeto da
autuacgao.

Conclui requerendo a improcedéncia do Auto de ¢éina

Prosseguindo, argui a nulidade do langcamento deopfSustentando que a autuacdo ndo pode
prosperar, haja vista que, além de estar sendadpearom a incidéncia daMs em operacdo em
gue néo incide o imposto, ainda foi multado, teooimo base de célculo da multa o valon@as,

gue nesse caso € igual a zero, por ndo haver nuaddoiCMS em operacdes de exportacdo, como
€ 0 seu caso. Acrescenta que assim sendo a multmestio nao existe, ja que a base de calculo
também é inexistente.

Salienta que comprovara a operacao final que poderi utilizada como base de célculoicas,
com a Nota Fiscal de exportacdo das mercadoriagtresocomprovantes que serdo anexados a
defesa, assim que o processo de exportacao ftizéida e os documentos forem enviados.

Consigna que se a legislacdo ndo exige o credeecstantlo armazém alfandegado, mas sim do
remetente e este jA se encontra credenciado, ma fdo art.404, do RICMS/BA, aprovado pelo
Decreto n°3.780/2012 entdo ndo cometeu nenhuma infracdo, muito mdgamacrime ou agiu de
ma-fe.

Afirma que se verifica que a sistematica adotadads regularmente a legislacao fiscal, solicitando
os credenciamentos para o Regime Especial e emitisddocumentos fiscais necessarios para
enviar os produtos até aos responsaveis pela egpott sendo que quando devidos, todos os
débitos referente aagms, foram recolhido devidamente a este Estado.

Requer que caso esta Junta de Julgamento Fisemldantiue os documentos acostados aos autos
nao sao suficientes para comprovacdo do alegada, sedicitada a apresentacdo de novos
documentos.

Conclui requerendo a improcedéncia do Auto de ¢d@ivaou, caso ultrapassados os argumentos da
improcedéncia, que seja julgado nulo.

O autuante prestou informacao fiscal (#lsa46), consignando que o presente Auto de Infragéo foi
lavrado no Posto Fiscal Bahia-Goias, apés verifioatps documentos acostados aos autos as fls.
a 12, onde constatou que o remetente — autuado - résuf@oo credenciamento prévio, outorgado
pelo Inspetor Fazendario, para efetuar remessasateadoria para exportacdo direta, para
armazém alfandegado indicado no documento fiseal,iscidéncia decms.

Frisa que ndo obstante o arrazoado apresentadangalignante, este inicia a sua defesa admitindo
a infracdo ao afirmar que “ndo credenciou o destiitd DA MERCADORIA para aFORMAGCAO
DESSES LOTESpara posterioeEXPORTAGCAJ' (fl. 26), contrariando o que dispde 0 a4 doRICMS,
aprovado pelo Decreto m8.780/12 cujo texto reproduz.

Afirma que é clara a exigéncia de prévio credeneigmpelo Inspetor Fazendario para fruicdo do
beneficio, sendo inequivoca a confissdo do autdadmmetimento da infracéo.

Diz que mesmo que o autuado ndo houvesse confesdada persistiia a autuagdo, pois é
esclarecedor o fato de somente #M0/2012 este ter se apressado em credenciar a operagio pa
armazém destinatario, conforme se pode observaszados autos.

Assevera que € mais uma forma de reconhecer mat@dutuacdo, uma vez que a nota fiscal que
acobertava a operacao foi emitida &mo/2012e posta em circulagdo no mesmo dia, conforme se
verifica no documento de fio e do carimbo do Posto Fis@&l/GO nele aposto.
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Salienta que o credenciamento deve ser préviocalagédo da mercadoria e dos documentos, néao
tendo o credenciamento posterior o condao de @idutuacao.

Sustenta que a operagdo ocorreu, de fato,12m0/2012 quando o autuado ja deveria estar
credenciado para fruir do beneficio, sendo estemento em que ocorreu o fato gerador.

Frisa que inexistindo o credenciamento e sendoreaderia enquadrada no regime de diferimento,
em operacao interestadual, inafastavel que sesézsompanhar dBe ou Certificado de Crédito
com a quitacdo decMs, o que nao ocorreu. Diz que o credenciamento poste ineficaz para
produzir efeito atinente a fruicdo da n&o incidénémvoca para corroborar a sua argumentagao o
art. 40, da Lei n°.014/96 bem como o art.36 do Cddigo Tributario Nacional, cujos textos reprnd

Menciona os AcOrdadJF N° 0061-04/11e CJF N° 0036-11/12 para afirmar que a matéria ja foi
apreciada e decidida por estoNSEF sendo o Auto de Infracdo julgado procedente ness d
instancias.

Finaliza mantendo o Auto de Infracéo.
VOTO

De inicio, cabe-me observar que o lancamento degoofia forma como realizado n&o pode
prosperar, haja vista a existéncia de vicio insalndo caso, a falta de identidade entre a infracao
descrita no Auto de Infracdo e o fato que ensejamputacdo, o que inquina de nulidade o
lancamento, a teor do a1, Iv, “a”, do RPAF/99.

Conforme consta no Auto de Infracdo o contribufotiecusado de “Falta de recolhimentoidmsis
em operacdo com mercadorias enquadradas no regintifetimento em situacdo onde nédo é
possivel a adocéo do referido regime, desacompasttEdAE ou Certificado de Crédito.”

Ocorre que, contrariamente ao que foi consignattogaguante no campo reservado a descri¢cdo da
infracdo, o imposto exigido neste lancamento deimfido € ocMs devido em operacdo com
mercadorias enquadradas no regime de diferimentgiteiacdo onde ndo € possivel a adogao do
referido regime, desacompanhada®de ou Certificado de Crédito, mas, simiaa1S normal por

nao possuir o autuado credenciamento prévio, aatwi pelo Inspetor Fazendario, para efetuar
remessas de mercadoria para exportacao diretaapaezém alfandegado indicado no documento
fiscal, sem incidéncia dawms.

Desse modo, constata-se a existéncia de vicioamshna lavratura do Auto de Infracdo em lide,
no caso, a falta de identidade entre o fato descdimo infracdo no langamento de oficio e aquele
que ensejou a imputacdo, o que inquina de nulidaalgtuacdo, nos termos do aH. Iv, “a”, do
RPAF/99,segundo o qual é nulo o langcamento de oficio @wecontenha elementos suficientes para
se determinar, com seguranca, a natureza da iofiapéetida, o que, em ultima andlise, acarreta
prejuizo ao pleno exercicio do contraditorio.

Cumpre registrar que nesse mesmo sentido ja4 deesl@CONSEF consoante 0 AcOrdaoJF N°
0063-11/11.

Diante do exposto, voto pelULIDADE do Auto de Infragcdo, e nos termos do artdo RPAF/99,
recomendo a autoridade competente que analisesibifidade de repeticdo dos atos, a salvo de
falhas.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2 Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FazZesidaual, por

unanimidade, julgarNULO o0 Auto de Infragcdo n°152560.0188/12-7 lavrado contraPAULO
MASSYOSHI MIZOTE.

Sala das SessGes DONSEF 21 de marco deoi1s.

RUBENS MOUTINHO DO SANTOS — PRESIDENTE/RELATOR
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JOSE BIZERRA LIMA IRMAO - JULGADOR

JOSE RAIMUNDO CONCEICAO - JULGADOR
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