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12 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO JJF N° 0053-01/13

EMENTA: ICMS . 1. BENEFICIOS FISCAIS DESENVOLVE.
RECOLHIMENTO DO IMPOSTO EFETUADO A MENOS
USO INDEVIDO DO INCENTIVO, RELATIVAMENTE A
DILACAO DE PRAZO PARA PAGAMENTO DO TRIBUTO
Fato demonstrado nos autog8. LIVROS FISCAIS

a) REGISTRO DE ENTRADASFALTA DE ESCRITURAGAO

DE NOTAS FISCAIS DE AQUISICOES DE MERCADORIAS
DESCUMPRIMENTO DE OBRIGAGOES ACESSORIAS.
MULTAS. a.1) OPERAGOES SUJEITAS A TRIBUTAGCAO
a.2) OPERACOES NAO SUJEITAS A TRIBUTACAOFatos
nao negados pelo contribuinte, que apenas reclama d
prazo para impugnacao dos lancamentos. Nao acatado
pleito de exclusédo das multa®) REGISTRO DE
INVENTARIO. FALTA DE APRESENTAGCAQ MULTA.
Imputacdo ndo impugnada pelo contribuinte.
3.CREDITO FISCAL UTILIZAGAO INDEVIDA . CREDITO
ESCRITURADO EM VALOR SUPERIOR AO DESTACADO
EM DOCUMENTO FISCAL Fato nao negado pelo
contribuinte, que apenas reclama do prazo para

impugnacdo do lancamento.4. DIFERIMENTO.
AQUISICOES DE REFEICOES PARA CONSUMO DOS

EMPREGADOS FALTA DE PAGAMENTO DO TRIBUTQ
Fato ndo negado pelo contribuinte, que apenasmacla
do prazo para impugnacdo do lancamento. Auto de
InfracAOPROCEDENTE. Decisdo unanime.

RELATORIO
O Auto de Infracdo em lide, lavrado e819.12 acusa 0s seguintes fatos:

1. recolhimento decwms efetuado a menos em razdo de uso indevido de ivoefigcal —
dilacdo de prazo para pagamentocles — em desacordo com a legislacdo do Desenvolve,
modificando as caracteristicas da obrigacao tntaugaincipal, de modo a reduzir o montante
do imposto devido, sendo langado tributo no vaér$l142.664,31com multa de00%

2. falta de registro, na escrita fiscal, da entradaestabelecimento de mercadorias sujeitas a
tributacdo [operacdes tributaveis pems], sendo por isso aplicada a multaRrles.866,86
equivalente ao% das entradas néo registradas;

3. falta de registro, na escrita fiscal, da entrama estabelecimento de mercadorias nao
tributaveis [operacdes nao tributaveis pelas], sendo por isso aplicada a multar$e10,33
equivalente a% das entradas nao registradas;
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4. utilizacdo indevida de crédito fiscal dmvs, em valor superior ao destacado no documento
fiscal, sendo glosado crédito no valorrR$e238,54 com multa deov;

5. falta de recolhimento diems diferido nas entradas de refeicbes destinadas supun por
parte dos empregados, sendo langado tributo no daks 8.132,52 com multa d&ov;

6. falta de apresentacdo do Registro de Inventseiugo por isso aplicada multariie460,00

O autuado defendeu-se (fi6/253 impugnando o langamento do iterm alegando que né&o
incide oICMS sobre operacdes de transferéncia de mercadoriaer@bque na autuacéo o
entendimento nela esposado seria de que foramidasliundevidamente na base de célculo do
Desenvolve operacfes que nao estavam sujeitas mefidie. Refuta esse entendimento,
sustentando que as operacdes em questdo sequeijeifas a incidéncia do tributo, pois dizem
respeito a transferéncias de mercadorias para estabelecimento da empresa, situado em S&o
Paulo, e portanto ndo se trata de venda. Faz wedewacordo com a jurisprudéncia $ianao
incide ICMS nas operacdes de transferéncia de mercadorias estaielecimentos do mesmo
contribuinte, por ndo haver circulacdo de mercadoija que ndo ocorre cessao de propriedade
com conteudo econdmico. Chama a atencdo para al&tdeswdo ST1 Pondera que, por tais
razdes, ndo se pode falar em falta de recolhingitoms sobre parcela nao sujeita ao beneficio
fiscal referente a operacdes de transferéncia, ta@soperacdes ndo constituem fato gerador
desse tributo. Transcreve ementa de acérddo daqaely para demonstrar que no caso de
transferéncia interestadual também néo incisavs. Conclui ponderando que a empresa sequer
deveria ter incluido as transferéncias na baseéltelo do Desenvolve, e portanto o langamento
€ improcedente.

Quanto aos iteng, 3°, 4% 5°, diz que impugna os langamentos, porém a empréspassando
por um momento complicado e ndo conseguiu juntda @ documentacdo que comprova a
inexisténcia das infragGes irrogadas, e por isfioitsoum maior prazo para apresentar a prova
documental.

Alude a possibilidade de exclusdo das multas dosi? e3°, nos termos do art58do RPAF.

Pede que os langcamentos sejam declarados impraesdensucessivamente, que se excluam as
multas por descumprimento das obrigacfes acessorias

A fiscal autuante prestou informacao (#85/269 dizendo que, no tocante ao iteam para o
direito positivo nacional, a jurisprudéncia, porisnabalizada que seja, ndo obriga, pois todo o
poder coercitivo provém da lei. Aduz que o Dece284/97 no seu artl.l [leia-se: ORICMS/97,
aprovado pelo Decrete® B.284/97 no seu art1e, 1], prevé que oCMS tem como fato gerador as
operagOes relativas a circulagdo de mercadoridispée 0§ 3°, IV, que sao [€] irrelevante para a
caracterizagao do fato gerador o resultado finama#itido com a operagao ou prestacdo. Diz
que, na qualidade de preposto fiscal, ndo podeaddix dar cumprimento a legislacdo. Seguem-
se consideracdes acerca dos beneficios do Desenfiidando que a atividade beneficiada em
relacdo a essa empresa € a producdo, e os prashdolhidos como passiveis de receber o
beneficio sao filmes lisos termoencolhiveis, filngsulares lisos, filmes impressos até 6 cores,
sacarias lisas e sacarias impressas até 6 cosesde assim, toda atividade alheia a producéo
ndo pode ser beneficiada pelo Desenvolve, assino também a movimentacdo de mercadorias
ou produtos diferentes dos eleitos para tanto. ®asgie a empresa ja havia sido autuada por
esse mesmo motivo, e o Auto de Infracao foi julgaiecedente.

Frisa que o contribuinte afirmou que os itensse, 4°e 5° sdo improcedentes, invocando a
possibilidade de excluséo das multas dos itens 3°, tendo ainda solicitado prazo para
apresentar provas, porém nao provou que as insaxde32 ndo foram praticadas de forma
dolosa e que ndo implicaram falta de recolhimemtdribbuto, e quanto a dilagdo de prazo, a
previsao é deo dias, contados da intimacao, sob pena de precluséo
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Observa que a impugnacao do iteng genérica, do mesmo modo que a do #eme a defesa
silenciou quanto ao items.

Opina pela procedéncia do Auto de Infracao.

VOTO
Este Auto de Infracdo compde-se de seis lancamentos

O item 1° diz respeito a recolhimento dems efetuado a menos em razao de uso indevido de
incentivo fiscal — dilagdo de prazo para pagamdetecMs — em desacordo com a legislacéo do
Desenvolve.

A defesa limitou-se a questionar a incidénciaades nas transferéncias.

A guestdo aqui € outra. O que importa neste caaoaéisar 0os critérios a serem seguidos
relativamente ao beneficio do chamado Desenvoleefddme foi salientado pelo autuante na
informacéo prestada, a atividade beneficiada emxdel a essa empresa é a producédo, e 0s
produtos eleitos para fruicdo do beneficio sdodintisos termoencolhiveis, filmes tubulares
lisos, filmes impressos até 6 cores, sacarias éisscarias impressas até 6 cores, e sendo assim,
toda atividade alheia a producdo ndo pode ser ib&tf pelo Desenvolve, assim como também

a movimentacdo de mercadorias ou produtos divelagseles que foram eleitos para aplicacao
do beneficio. Mantenho o langcamento do item

Com relacao aos itens, 3°, 4%e 5°, a defesa apenas reclama do prazo para sua imgiagriNgo
acato o pleito de exclusdo das multas dos #ease, pois ndo foi provado que as infracbes néo
foram praticadas de forma dolosa e que néo implicdalta de recolhimento do tributo.

A defesa sequer se reporta ao iem
Voto pelaPROCEDENCIAdO Auto de Infracéo.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros d& Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FazZestddual, por
unanimidade, julgarPROCEDENTE 0 Auto de Infragdo M 207090.0007/12-7 lavrado contra
REMPLARI EMBAGAGENS PLASTICAS LTDA. [REMPLARI EMBAL AGENS PLASTICAS LTDA],
devendo ser intimado o autuado para efetuar o pag@amdo imposto no valor total de
R$ 151.035,37,acrescido das multas d®% sobreR$ 8.371,06e de 100% sobreR$ 142.664,31
previstas no art2, 1, “f”, viI, “a”, elv, ", da Lei i 7.014/96 e dos acréscimos legais, além das
multas por descumprimento de obrigacées acesswiaalor total der$ 6.337,19 previstas nos
incisos IX, XI e XX do art. 42 da supracitada lei, e dos acréscimos moratériasforma
estabelecida pela Lei a%837/05

Sala das Sessbes DONSEF, 12 de margo deo13
RUBENS MOUTINHO DOS SANTOS — PRESIDENTE
JOSE BIZERRA LIMA IRMAO - RELATOR

JOSE RAIMUNDO CONCEICAO — JULGADOR
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