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ACORDAO JJF N° 0044-04/13

EMENTA: ICMS. SIMPLES NACIONAL ANTECIPAGCAO
TRIBUTARIA PARCIAL. ENTRADAS INTERESTADUAIS DE

PAGAMENTO DO IMPOSTO E devido o pagamento na
primeira reparticdo fazendaria do percurso de datra
neste Estado, a titulo de antecipagédo parciacus,

em valor correspondente a diferenca entre a alquot
interna e a interestadual, nas entradas de meraador
adquiridas para comercializacdo, ndo enquadradas no
regime da substituicdo tributaria. As ocorréncias
detectadas por meio da listagem SISTEGRA foram
retiradas, por ndo terem sido obtidas outras provas
relativas as aquisicbes das mercadorias, o queitedu
valor exigido no exercicio deooa Rejeitadas as
preliminares de nulidade. Auto de Infracdo
PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracédo, lavrado ens/08/2011,exige ICMS no valor deR$114.523,60,através da
seguinte infracad'Deixou de efetuar o recolhimento doms antecipacao parcial, na condi¢céo
de empresa optante do Regime Especial Unificadardecadacéo de Tributos e Contribuicdes
devidos pelas Microempresas e Empresas de Pequerie PSimples Nacional referente as
aquisicdes de mercadorias provenientes de forastade” - Multa de50%;

Falta de recolhimento da Antecipacdo Parcial ndoBerde01/01/2008a 31/12/2009.0 autuante
informa que também solicitou a lavratura de Terreoedclusdo do contribuinte do Simples
Nacional ao Inspetor Fazendario do Varejo a pdeter1/01/2010

O autuado apresenta defesa, através de advogafls, /145 inicialmente, diz ndo prosperar
a autuacdo devido a auséncia de prova em relagizmrééncia dos fatos geradores, sendo
impossibilitada a tributacdo com base em indiciopresuncdes de ocorréncia do fato gerador.

Registra que esta submetido ao Regime Especialicdaif de Arrecadacdo de Tributos e
Contribui¢cdes devidos pelas Microempresas e Empm@sdequeno PortesStMPLES NACIONAL

— regulado pela Lei Complement@rC) n° 123/2006 por se dedicar a atividade de comércio,
Sujeita-se ao pagamento da antecipacao parcian® em funcdo de mercadorias adquiridas
fora do Estado da Bahia, com base noziartg 1°,incisoxXlil, alineas §” e “h”, daLC n°®123/2006
(dispositivo de constitucionalidade duvidosa).

Esclarece que a autuacéo foi pela suposta falidiéréncia de recolhimento deste tributo e que
fora efetuado o lancamento de oficio (ar49 do CTN) ora impugnado. Explica que a
Constituicdo determina tratamento tributario facae a micro e pequena empresa (245,
incisolil, alinea “d”, c/c art170, incisolx, ambos daF/8g), e foi editado mais recentemente, a
mencionada lei complementar a fim de congregar emsistema tributario Gnico, graduado
segundo aliquotas progressivas, variaveis de aamnpa receita bruta da micro ou pequena
empresa optante, diversos tributos feden&sdSLL, COFINS contribuicdo aelis, contribuicao
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social previdenciaria patronalRl), o ICMS e 0ISSQN de competéncia dos Estados e dos
Municipios, respectivamente.

Afirma que o lancamento do tributo se subordingeéive ocorréncia do respectivo fato gerador
do tributo:“o ingresso juridico em territério do Estado da Balde mercadoria proveniente de
outro Estado, tendo por destinatario estabelecimemjui sediado; sendo que, sem essa prova
inequivoca, ndo se pode exigir a antecipacarcks. No caso concreto, conforme se infere do
Auto de Infracdo e dos documentos que o acompamhar@ ha prova robusto de ingresso de
mercadorias que nao tenham sido submetidas a dcéot Assim, todos os valores
eventualmente cobrados pelo Fisco Estadual, quatwlangresso da mercadoria, foram
efetivamente recolhidos aos cofres estaduais. Berde logo, que a matéria a ser tratada nesta
demanda perpassa, necessariamente, pela anaksdodguridico-probatério dos indicios e das
presun¢des no campo do direito tributario.

Argumenta que néo se pode deixar de lado dois elesiea seguranca juridica e, tratando-se do
direito tributario, a tipicidade cerrada, pois gwsanca juridica pde o contribuinte a salvo, tanto
de surpresas provocadas pelo legislador, como midutas inesperadas e irrazoaveis dos 6rgaos
de fiscalizacdo. A tipicidade tributéria cerradaua vez, garante ndo apenas a prévia exigéncia
de lei que delimite e descreva o fato tributaremélidade), como também a necessidade de sua
efetiva ocorréncia no plano fenoménico, com tod®s@us elementos, para que a incidéncia
ocorra e a exigéncia do tributo se legitime (KAVIER, Alberto. Tipicidade da tributacéo,
simulag&o e norma antielisiva. Sdo Paulo: Dialétoat, 17-20).

Acrescenta que nenhum outro valor, posto em pogderaom esses dois, pode afasta-los e
justificar a tributagdo com base em meras pressndéeocorréncia do fato gerador. No caso
particular, calham as licbes @QUE ANTONIO CARRAZZA (Curso de direito constitucional
tributario. 172 ed. S&do Paulo: Malheirogpo2 p. 403-49. No caso concreto, o agente fiscal
menosprezou esses dois principios e houve por &eatar ocorrido o fato gerador, a mingua de
elementos robustos de prova neste sentido, labmraqdivoco e inconstitucionalidade, com
isso, maculou o lancamento de irremediavel nulidade

Aborda, ainda, que a ficcdo nédo se confunde comesupcédo, pois aquela ocorre quando a
norma juridica, partindo de um fato conhecido da existéncia € certa, impde a certeza juridica
da existéncia de um fato que se sabe inexistentie @xisténcia assaz improvavel. Reafirma que
a autuacao so tem indicios e presuncdes. Reprdiiervacao d@OQUEANTONIO CARRAZZA
(Curso de direito constitucional tributaritv2 ed. S&o Paulo: Malheirosoz, p. 411-2). Razbes
estas de seguranca juridica, aliadas com a tigieidarrada do direito tributario, ndo autorizam
que os orgaos fazendarios, com base em merosasdfmiesuncdes e ficcbes, levem a cabo a
imposicao tributaria. Noutros termos, principiogsstducionais nao permitem que o fisco efetue
lancamento, reputando ocorrido o aspecto matevi&tt gerador a partir de indicios e por meio
de presuncdes.

Chama a atencdo que a seguranca juridica é pongig assegura ao contribuinte s6 sofrer
imposicao tributaria pelos fatos geradores efeteratm ocorridos. O principio da tipicidade
cerrada, em direito tributario, tem duplo reflexop6e ao legislador a necessidade de descrever
minuciosamente o fato tributario, sem conceitosrdi®narios e clausulas abertas (KAVIER,
Alberto. Tipicidade da tributacdo, simulacdo e remrmtielisiva. Sdo Paulo: Dialéticaoi, 25),

e, de outra parte, exige que o 6rgao fazendariapique a norma tributaria a vista da efetiva
ocorréncia do fato gerador tal como descrito no ligal.

Ademais, a prova de que dispde o agente fazendéxie abranger todos os aspectos do tipo
tributario; cumpre ao fisco, apontar todos os eld@p®de prova efetiva da ocorréncia do fato
gerador. Se o0 ato administrativo-tributario de #mento ndo se encontra escorado nesses
elementos, ele ha de ser anulado por auséncia tiloma falsidade de motivacao.

De igual modo, uma vez impugnado o lancamento, Adstnacdo Publica Fazendéaria com
competéncia para julgar (jurisdicional) deve comdse com vistas a obter elementos que a
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aproximem da realidade efetivamente ocorrida. Cxsu, ia possibilidade de producéo de provas
e a pesquisa a respeito das produzidas hao deptasa Deriva, pois, esse principio da verdade
real do principio inquisitivo. Eis, nesse particula magistério daLBERTO XAVIER (Principios

do processo administrativo e judicial tributarioo Re Janeiro: Forensegos p. 156) arespeito
desse principio de aplicagdo comum.

No caso em telgermissa maxima veniado houve prova robusta quanto a ocorrénciatdo fa
gerador, qual seja, o0 ingresso no territorio daadstda Bahia de mercadoria proveniente de
outro Estado da Federagdo ou do Distrito Federai cestino ao estabelecimento do
contribuinte autuado. Observa que o Auto de Infsat@o aponta qual foi o elemento de prova
gue utilizou para considerar a existéncia de mertasl adquiridas pela contribuinte autuada
fora do Estado da Bahia e em razdo das quais dexiadora doiCcMS sob o regime de
antecipacao parcial, porque nenhuma das mercadpréaderam ensejo a cobrancaakes sob

o regime de antecipacao efetivamente ingressostabedecimento da contribuinte, de sorte que
nada é por ela devido a esse titulo. No caso em t€lo hd prova robusta de que essas
mercadorias foram, de fato, adquiridas e em sabelsicimento ingressaram.

Sustenta inexisténcia da obrigacdo de recorrertecigacdo parcial - mercadoria sujeita a
substituicdo tributaria (art2-A, §1°,incisolll da Lei n°7.014/99. No tocante a inexisténcia de
prova de ocorréncia do fato gerador @S sob o regime de antecipagdo - cumpre a
contribuinte, outrossim, chamar a atencdo dest@odagiministrativo de julgamento para a
inexisténcia da prépria obrigacao tributdnaabstratode recolher o mencionado tributo, haja
vista a especifica excluséo legal. Com efeito, to1arA, § 1°incisolil, da Lei Estadual n.°
7.014/96— regra repetida pelo ads2-A, § 1.°,do decreto estadual r6284 de 14 de margo de
1997 [Regulamento do Imposto sobre Circulacdo de Meniasl e Servicos do Estado da Bahia
(RICMsS/BA)]. Assim, o autuado se dedica ao comércio e a teapdo de aparelhos de
refrigeracao (ar-condicionados).

Afirma que tais mercadorias, de ordinario, sdo sflitas ao regime da substituicdo tributéaria,
de sorte que, quando adquiridas de fora do Estado,ha antecipacdo dovs - total ou parcial

- a se fazer, ndo havendo por que se falar emhiewahto por antecipacdo. Sustenta pela
improcedéncia a infracao.

Quanto a utilizacdo da aliquota interna sem a dexldg valor pago anteriormente (as2-A, do
RICMS/BA), chama a atencéo desse 6rgéo julgador para um\daio que macula o langcamento
ora impugnado, haja vista que o agente autuanteoaplima aliquota de7% (dezessete por
cento) sobre a base apurada; i.e., sobre o vakmugicadorias supostamente adquiridas em
outro Estado sem efetuar qualquer outra dedug@opadsa garantir o principio constitucional da
nao-cumulatividade (art55, § 2.°jncisol, daCF/8g).

No caso concreto, entrementes, conforme bem se pedeber da planilha de calculo que
acompanhou o Auto de Infracdo, o agente autuawtéra@u de proceder a deducgéo, no valor do
tributo a recolher, do montante recolhido quandopiracéo de aquisi¢do do produto de fora do
Estado. Afirma que utilizou os valores das supoatassicoes realizadas fora do Estado da
Bahia, aplicou-se-lhe a aliquota interna t®s e, sobre o resultado (montante wIS
supostamente devido), fez incidir a multasd® (cinquenta por cento). Como se vé, ndo efetuou
a deducdo na forma prevista na legislacdo de regéDestarte, na hipotese de se reputar
ocorrido fato gerador e ndo se considerar que d&tsituacdo que ndo esta sujeita ao regime da
antecipacao parcial dams, ha de se retificar o lancamento para que se gaogadeducao dos
valores pagos na operacao de aquisicdo da meraatiofora do Estado da Bahia.

Alega que a multa sugerida € confiscatoriasae(art. 42, I, “b"-1, da Lei n°.014/99, com valor
nitidamente excessivo, confiscatorio e desarrazo@adtaciona julgados de Tribunais, acorde
esse pensamento.

Registra que, para o caso concreto, a multa colbeada natureza de sancao decorrente Unica e
exclusivamente da utilizacdo indevida de creditoscdi, sendo manifestada a
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desproporcionalidade da cobranca. Cita doutrinasglienta a vedacdo do confisco a sancéao
tributaria EACHA CALMON NAVARRO COELHO - Infracdo tributaria e sancdo”. Sancdes
administrativas tributarias. Coord. Hugo de Brit@adlado. S&o Paulo: Dialéticzo4 p. 433,
YOSHIAKI ICHIHARA - “Sanc¢les tributarias — questdes sugeridas”. @an@dministrativas
tributarias. Coord. Hugo de Brito Machado. Sao &.ablalética,2004 p. 496).

Requer a Improcedéncia do Auto de Infracao.

O autuante presta informacéo fiscal, $#8/333 informa que o contribuinte comercializa com Ar
Condicionados, tipspPLIT (composto de Unidade Evaporadora e Condensadura) Atividade
Principal, embora conste na sua atividade manubetig@parelhos de refrigeracéo (ressalva que
foram encontradas menos de 1% no volume de agessigé empresa, de mercadorias que
poderiam ser utilizadas nessa atividade secund#&i$&)arece que a Empresa foi indicada pelo
Grupo de Fiscalizagcdo por apresentar valores desieges de mercadorias nos arquivos de
SINTEGRA, CFAMT, NFe muito superiores aos limites permitidos paradoppelo SIMPLES
NACIONAL conforme Art12, incisol, da ResolugaaGSNN®04/2007

Frisa que do volume das notas fiscais, foram smladas as interestaduais, CGFOP, 6101e
6102 mercadorias adquiridas para comercializacdoqnas encontrou grandes diferengas nos
recolhimentos de Antecipacdo Parcial eno8 e 2009 conforme planilhas as flslo a 15,
resultando a constituicdo do crédito langcado n&gte de Infracao.

Relata da dificuldade que enfrentou para recebdivms e documentos fiscais, solicitados por
meio da primeira e da segunda intimacéo, inclusbra negativas por parte da empresa para o
seu fornecimento.

Contudo, no dia7/11/2011informaram que estariam entregando os livros deaBat Inventério e
Caixa, e sendo perguntado sobre o restante da @otagdo solicitada soube que o0s outros
documentos foram extraviados pelos soécios, quamdocaram de carros. Solicitou que
justificasse a informacdo do extravio por escrikesse mesmo dia, 0 representante da
contabilidade compareceu na Inspetoria de Varejregando os livros, Certiddo de perda ou
extravio, e protocolo de entrega desse materifié 252 a203.

Reporta que, no teor do boletim de ocorréncia,ddatke03/11/2011as21:45h na23* Delegacia
Digital de Lauro de Freitas, relata no seu histrique em21/10/2011“...teve todos seus
documentos relativos 2007/2008/2009perdidos devido ao volume de dgua que adentrotesmb
referido estabelecimento”Na descricdo dos objetos envolvidos, apenas &oconm rol de
documentos que estariam auxiliando a informacgaalfis outras fiscalizacdes que possa vir a
atender. Pontua que mesmo relatando que os liwdsntrada, Inventario e Caixéicaram
totalmente molhados e tiveram de ser descartadssfls.153 a empresa decidiu pela entrega
dos mesmaos.

Sustenta que este fato descrito, além de caraatestzcomo embaraco a fiscalizagéo, causou um
enorme constrangimento ao trabalho fiscal, no qudlusca da veracidade dos fatos fica
prejudicada com essas atitudes. Ressalta que ejudlusive a credibilidade das informagdes
da Defesa.

Diz que o livro Registro de Entrada zl®sg entregue, retrata o reconhecimento e confirmagéo d
entrada das mercadorias, constantes nas notas fistaadas na planilha, e demonstrativo de
débito do mesmo ano. Inclusive, no campo de obséesa com o calculo de Antecipacao
parcial a ser recolhido. Ja exwng no livro de Entrada, o contribuinte descreve napgas notas
que efetivamente foram recolhidas por Antecipacici&l.

Solicitou entdo o volume de notas fiscais que pass@elos postos fiscais do Estado da Bahia,
com destaque da sua via do fisco e estdo aneXias Z& a 327.

Destaca que nos dois livrog0¢s e 2009 mais de90% das notas fiscais de Entrada sao
comercializadas conme fornecedores: empresas conhecidas e com grandgbilidade
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comercial, COMOHITACHI AR CONDICIONADO DO BRASIL LTDA,; ELGIN S/A; FRIGELAR
COMERCIO E DISTRIBUIGAO S/A; AMBIENTE AIR AR CONDIGNADO LTDA; GLOBEX UTILIDADES

S/A (PONTO FRIO); YORK INTERNACIONAL LTDA Informa que o transporte também foi feito por
Transportadoras com reconhecida credibilidade, sp@ass filiais no Estado da Bahia ou seus
correspondentes, tais COMDECMAR TRANSPORTE LTDA; EMPRESA DE TRANSPORTE ATLAS
LTDA. Assevera que nas notas fiscais a identificacaa@aidribuinte e seu endereco, estao
completos e corretos.

Ressalta que a Classificacdo Fiscal descrita destad mercadorias adquiridas nas notas fiscais
anexas, tais como: Unidade Evaporadora, Condicamde Ar, Mddulo Condensador Médulo
Ventilador, kit Controle Remoto,..(NCM-84151019, 84158210, 84186999, 84189900, 849@59
84186940, 90321090..n&0 estdo descritas no a3 do incisoll e seus itens, portanto, ndo estao
sujeitas a Substituicdo Tributéria.

Salienta que as mercadorias foram adquiridas deasutinidades da federagdo para
comercializacdo, contFoOP 6101 (venda de producdo do estabeleciment®i@venda de
mercadoria recebida ou adquirida de terceiros)espondendo com sua atividade principal,
conforme prevista no ars52-A do RICMS/BA (Decreto n%.284/97, sendo devida a Antecipacéo
parcial doicwms.

Acrescenta que no campo de observacdes dos lieremntdada2008 e 2009 as fls.173 a203) o
contribuinte reconhece a sujeicdo calculando a odimaedo parcial dacmMs das notas
interestaduais adquiridas.

Outrossim, nas notas fiscais 0 endereco e a id=gEHo do contribuinte estdo completos e
corretos.

Quanto ao alegado com relacdo a utilizacdo deahtdanterna sem deducao de crédito constante
na nota fiscal de origem, observa que no angodg conforme planilha as fla3 a 15, o crédito
constante na nota fiscal foi objeto de deducadidaata interna. Ja na planilha g9 as fls10

a 12, conforme a nova redacgéo dada pela AlteracdanDecreto n°1.396de 30/12/08, DOEde
31/12/09, com efeitos a partir d&/12/08

O cotejamento das aliquotas, previsto no 3, Vi, “b”, foi devidamente aplicado, deixando
claro que os valores histéricos cobrados no Autinftacédo, estdo conforme demonstrativo de
débito as fls1 e2, e sdo os mesmos encontrados na Planilha &sdlss. Reproduz o arseé do
RICMS/BA..

Assevera que ndo entrara nas discussdes doutsirgarisspeito do carater confiscatério ou ndo
da multa d&0% contestada.

Conclui que a empresa esta longe de ser uma mipresa) e ndo longe de estar sujeita a
exclusdo do SimBahia, conforme agt, incisoX daLC n°®123/2006

Diante do exposto, com base nos relatos suprasitagguer que o Auto de Infracdo seja julgado
Procedente.

Na fl. 336, a relatora verificou que os fatos geradores eatéparados nas notas fiscais do
CFAMT, cuja listagem e vias se encontram anexadassas4h 327 doPAF. Assim, converteu o
processo em diligéncia, na garantia da ampla defes® contraditorio, com o retorno a
inspetoria de origem, para a entrega das copiadamsnentos (fls204/327, reabertura do prazo
de defesa erso (trinta) dias, e demais providéncias cabiveis.

Em nova manifestacdo do contribuinte, por advogatles342/356 os patronos habilitados
fizeram as mesmas ponderacdes da defesa inici@ntendo questdes ja esposadas como:
insubsisténcia da infracdo devido a auséncia deapde ocorréncia dos fatos geradores
(principio da verdade material), impossibilidade tlbutacdo com base de indicios ou
presuncdes de ocorréncia, auséncia de elisdo donarmgo pela notas fiscais apresentadas,
protecdo da seguranca juridica e a tipicidade idatéicdo, limites dos indicios, presuncdes e
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ficcbes no direito tributario, as formas de utifida das presuncdes, a utilizacdo da aliquota
interna sem deducao do valor pago anteriormenégli(o), inexisténcia da obrigacao de recolher
a antecipacao parcial, sendo as mercadorias sugegiabstituicao tributaria.

Cita novamente ensinamentos, doutrinas, definigégRoque Carrazza, Paulo Carvalho, Suzana
Navarrine, Rubén Asorey, Alberto Xavier, Marcos Biedaria Teresa Lopez, James Marins.

Pede pela Improcedéncia do Auto de Infracéo.

Em nova informacéo fiscal, fB861, a autuante disse que o autuado ndo apresentdwmen
informag&o nova na manifestacao protocolada, sapdonas modelo padréo da defesa inicial, no
qual repete os mesmo argumentos, demonstrando @eseanhecimento da Legislacaoldes

do Estado da Bahia.

Ratifica integralmente todos os termos da inforrodistal ja prestada anteriormente. Pede pela
Procedéncia do Auto de Infracao.

Nas fls.364/365 novamente foi deliberadoraF em diligéncia aNFAZ de origem obter junto aos
emitentes das notas fiscais, obtidas por meio SIOTEGRA e que fazem parte dos
demonstrativos de fl20 a 15, outros elementos que comprovem as aquisicoemdesadorias
pelo autuado, tais como:

1 — copias dos pedidos das mercadorias caso exgsten
2 — cOpias dos canhotos das notas fiscais comassme identificacdo do recebedor das mercadorias;

3 — comprovantes de recebimento por parte do fauec dos valores referentes as vendas realizadas
através das notas fiscais objeto do Auto de Infoagtn lide (boletos bancérios, duplicatas, trangfierdés
bancarias etc);

4 — copias de conhecimentos de transporte;

5 — quaisquer outros elementos que demonstrem prealas mercadorias.

Caso nédo haja essas comprovacdes foi solicitadtal@oracdo de novos demonstrativos,
constando apenas as notas fiscais obtidasramT, devendo a autuante refazer o levantamento
fiscal, inclusive demonstrativo de débito, excluairad notas fiscais relativas SITEGRA

Nas fls.368/415 a autuante atendeu a solicitagdo da diligénai@grainhou novos demonstrativos
no Ano de2009 retirando as notas fiscais dmMTEGRA No ano de00s esclarece que o autuado
comprova o ingresso, no seu estabelecimento, atdevé@scrituracdo do livro de Entrada, copia
anexa, fls167 a203 deste processo. Mantém o mesmo demonstrativoopama de2oog Observa
também que foram anexadas notas fiscais eletréda@aso deooy fls. 369/407

A sociedade empreséaria foi devidamente cientifiedecebeu copia dos novos demonstrativos.

Em sequéncia, com a nova manifestacdo do conttéquils. 420/435 séo trazidos oS mesmos
argumentos ja transcritos e observados na defesaidestacao anterior.

Em consequéncia, o autuante aduz nova informacsalfifls. 438 trazendo a mesma
ponderacdo ja explicada de que o autuado ndo apsesenhuma informacdo nova, trouxe
modelo padréo da defesa e repete 0s mesmos arguement

Ratifica pela Procedéncia do Auto de Infracéo.

VOTO

O sujeito passivo por meio de seus patronos te@sdmie de consideracdes acerca da suposta
ilegalidade da autuacdo, momento em que clamanpétiade da autuacao.

Contudo verifico que suas alegacdes nao possuendic de fulminar a legitimidade do Auto
de Infracdo, nem justificam a aplicacdo doBtoRPAF/99 COMO segue:

ACORDAO JJF N° 0044-04/13 6



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

Rejeito o pedido de nulidade arguido pelo autuatioa vez que o Auto de Infracdo preenche
todas as formalidades legais previstas, ndo egsajguer violacdo ao devido processo legal e &
ampla defesa do contribuinte, a qual foi exercidggmente, inclusive com o recebimento de
todos os demonstrativos, e a participacao efetivéoelos os atos processuais, por meio dos seus
advogados.

Outrossim constato que o demonstrativo de débitmréra-se fundamentado nas Planilhas
“Imposto a Recolher”, fls10 a 15, posteriormente retificado o exercicio p@g consoante
planilha de fls40s a414.

Ressalto que n&do se inclui na competéncia destéoodnglgador a declaracdo de
inconstitucionalidade de lei ou de ato normativtea do art167, 1do RPAF/99

Quanto a multa sugerida pela fiscalizacéo, estificigda na Lei n°7.014/96 sendo que o
contribuinte solvendo a exigéncia fiscal nos prafinados peloCOTEB, tem direito a sua
reducdo. A alegacdo de que se trata de multa catdisa escapa a apreciacdo deste Orgao
julgador, haja vista que se trata de penalidads,legh consonancia com o arz, 1doRPAF/99

No meérito, o instituto da antecipacdo parcial derda Lei n®8.967/2003,efeitos a partir de
01/03/04 que alterou a Lei Estadual dtMs n°7.014/96 quando acrescentou o ar2-A, repetido
no art.352-A do RICMS/Ba Decorre da diferenca entre aliquota interna etexraéstadual, e nao
encerra a fase de tributagéo.

O fato gerador da antecipacéo parcial ocorre nadamtda mercadoria no Estado, e permitido o
crédito do imposto referente a antecipacao para@nas para as empresas com apuracao do
regime normal do imposto. O valor pago a tituloatéecipacdo parcial deve ser lancado no
quadro “Crédito do Imposto — Outros Créditos” dodiRegistro de Apuragéo doms.

Portanto, o valor do imposto antecipado parcialmemglos contribuintes cujo imposto seja
apurado pelo regime de conta corrente fiscal, @Bea escrituracdo no quadro “Crédito do
Imposto — Outros créditos” do Registro de ApuraddacMms, no periodo em que ocorrer o
recolhimento; constitui crédito fiscal de cada leskacimento, para compensac¢do com o tributo
devido em operacgdes ou prestacdes subsequentesfapale apuracado do imposto a recolher.

Todos os contribuintes, independentemente do redamgpuracédo do imposto devem efetuar o
pagamento da antecipacdo, quando da entrada deadoeas no Estado da Bahia, o que ndo
afasta a obrigatoriedade do cumprimento desta atf@ inclusive por aqueles inscritos no
Simples Nacional.

No caso concreto, verifico que o autuante, corretdenaplicou as aliquotas devidas, como de
pode constatar nas planilhas de flg15 sendo que no demonstrativo de débito os valoves d
ICMS exigidos sdo exatamente iguais aos contidos nasjushnilhas e a aliquota de%, é
meramente informativa, para se chegar a base dale@aloICMS exigido, em cada parcela
mensal.

Ademais, as mercadorias objeto das notas fiscaibdensob a Classificacdo Fiscal tais como:
Unidade Evaporadora, Condicionador de Ar, Médulondamsador Modulo Ventilador, kit
Controle Remoto,..(NCM-84151019, 84158210, 84186999, 84189900, 849@584186940, 90321090...),
nao estao descritas no &33do incisoll e seus itens, portanto, Nndo estao sujeitas aitbugEb
Tributaria.

Em decorréncia de constarem dados obtidos por oh@iSINTEGRA sem a correspondente
comprovacao das suas aquisi¢cdes, esta Junta @enduitp Fiscal deliberou que as notas fiscais
a elas relativas fossem excluidas do levantameigimal, fato que modificou e diminuiu o valor
do IcMs exigido em2008 Desse modo, foram elaboradas novas planilhasgu@s o sujeito
passivo recebeu copia, que se encontram nagofis 411 (2008)e 412 a 414 (2009, sendo que
somente no exercicio @deoshouve alteragdes dos valores exigidos.
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Dessa forma, como ndo foram apresentados na detespyovantes de pagamento dos valores
autuados, referentes a antecipacao parcial, fiaato de infragdo procedente em parte, com a
manutencado dos valores originariamente exigido@®de R$ 66.939,93e com a reducdo dos
valores relativos ao exercicio g@9no importede R$ 36.019,43

O demonstrativo de débito relativo2@os fica mantido e o referente2a09 assume a seguinte

forma:

Data Ocorréncia Data Vencimentd Base de calculo  quélia ICMS
31.01.2009 09.02.2009 50.054,94 17 8.509,34
28.02.2009 09.03.2009 30.810,52 17 5.237,79
31.03.2009 09.04.2009 3.136,94 17 533,28
30.04.2009 09.05.2009 28.210,35 17 4.795,76
31.05.2009 09.06.2009 21.694,35 17 3.688,04
30.06.2009 09.07.2009 6.325,17 17 1.075,25
30.07.2009 09.08.2009 16.780,35 17 2.852,66
31.08.2009 09.09.2009 3.299,82 17 560,97
30.09.2009 09.10.2009 23.228,12 17 3.948,78
31.10.2009 09.11.2009 3.816,88 17 648,87
30.11.2009 09.12.2009 893,76 17 151,94
30.12.2009 09.01.2010 23.627,94 17 4.016,75

TOTAL 211.879,14 36.019,43

Deste modo julgo o Auto de InfracBBOCEDENTE EM PARTE

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracdm® 210728.0031/11;9lavrado
contravVGA REFRIGERACAO LTDA. , devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagam
do imposto no valor dr$102.959,3pacrescido da multa @e%, previstas no aré2, |, “b”, item 1,
da Lei n°7.014/96 e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes dONSEF, 28 de fevereiro deo13

PAULO DANILO REIS LOPES — PRESIDENTE

TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO - RELATORA

JORGE INACIO AQUINO - JULGADOR
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